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KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 06 0 Dn 014652 20 Gz
Novi Travnik, 10.02.2021. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vije¢u sastavljenom od sudija: Davor
Kelava, kao predsjednik vije¢a, te Alme Islamovi¢ i Mirjana GrubeSi¢, kao
¢lanova vijeca, rieSavajuci u zemljiSnoknjiznoj stvari podnosioca zahtjeva
Opcinskog pravobraniladtva Travnik, opcinski pravobranilac S.T., broj U-
01-41/20 od 28.08.2020. godine, radi uknjizbe prava vlasnistva, odlu€ujuci
po Zalbi Opcinskog pravobranilastva izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog
suda u Travniku, ZemljiSno-knjizni ured, broj: 051-0-Dn-20-007 616 od
06.11.2020. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 10.02.2021. godine,
donio je slijedece:

RJESENJE

Zalba se uvazava, ukida se riesenje Op¢inskog suda u Travniku, Zemlji§no-
knjizni ured, broj: 051-0-Dn-20-007 616 od 06.11.2020. godine i predmet
vraca prvostepenom sudu na ponovni postupak.

Obrazlozenje
RjeSenjem prvostepenog suda odlu¢eno je kako slijedi:

,Nalaze se podnosiocu zahtjeva OP Travnik za Op¢inu Travnik broj U-01-
41/20 od 28.08.2020. godine koji je podnesen radi uknjizbe prava
vlasnistva na nekretninama upisanim u el.ul. 36 k.o. ...na k.€. 47/34 Brizik
K.p. 3658/5, njiva 6 klase u povrsini od 600 m2, da dostavi ovom zemljiSno-
knjiznom uredu Opc¢inskog suda u Travniku slijede¢u dokumentaciju u roku
od 15 dana od dana prijema rjeSenja: da dostavi ispravu od nositelja
zemljiSno-knjiznog prava Federacije BiH koja raspolaze poljoprivrednim
zemljiStem u drzavnom vlasniStvu (Clan 98. stav 1., ¢lan 98. i ¢lan 100.
Zakona o poljopriviednom zemljistu Federacije BiH), tj. saglasnost
Federacije BiH za prenos drZzavnog vlasnistva na poljoprivrednom zemljistu
u vlasnistvo Opcine Travnik, u vezi sa ¢lanom 4. Zakona o poljopriviednom
zemljitu FB |h koja ispunjava odredenu formu i sadrzinu u kojoj mora biti
sadrZana izjava odnosno saglasnost nositelja zemljiSno-knjiZnog prava da
odobrava upis tzv. ,clausula intabulandi®. Saglasnost vlasnika nekretnine
(clausula intabulandi) mora biti izriCita Sto znadi da ne smije biti
neodredena, uslovljena ili nejasna. Ukoliko u ostavljenom roku navedeni
nedostatak ne bude otklonjen, zahtjev e se odbaciti. 2. odreduje se
zabiljezba roka za otklanjanje nedostataka u B listu el. ul. broj 36 k.o....*

Protiv ovog rieSenja podnosilac zahtjeva je blagovremeno izjavila zalbu
kojom istu pobija u cijelosti zbog nepravilno utvrdenog Cinjeniénog stanja i
nepravilne primjene materijalnog prava s prijedlogom drugostepenom sudu
da ukine pobijano rjeSenje kao nezakonito te predmet vrati prvostepenom



sudu na ponovni postupak i odlu€ivanje ili da drugostepeni sud rijeSi ovu
zemljiSno-knjiznu stvara tako $to ¢e udovoljiti zahtjevu podnosioca za upisa
prava vlasniStva na predmetnoj parceli u korist titulara tog prava Op¢inu
Travnik. U obrazlozenju zZalbe u bithom se navodi da je Op¢ina Travnik
pravni sljednik Narodnog odbora Opc¢ine Travnik koji je u oznatenom zk.
ul. uknjizen kao vlasnik predmetnih nekretnina. Obzirom na navedeno kao
i to da je predmetna parcela identi¢na katastarskoj k.p. broj 3658/5 zvana
Brizik, njiva 6 klase povrsine 600 m2 upisana u pl. Broj 1670 k.o..., posjed
Opc¢ine Travnik sa 1/1 dijela to je primjenom ¢lana 361. Zakona o stvarnim
pravima F BiH Opc¢ina Travnik podnijela zahtjev za upis tog prava u
zemljiSnu knjigu. Slijedom navedenog nije jasno zasto je donosilac
pobijanog rjeSenja obavezao podnosioca zahtjeva da trazi saglasnost
Federacije BiH kao i da se radi o poljopriviednom zemljiStu kojim temeljem
Clana 98. i 100. Zakona o poljopriviednom zemljiStu raspolaze Federacija
BiH. Ovo pogotovo ako se uzme u obzir da je podnositelj zahtjeva uz
zahtjev prilozila i dokaz da je parcela formirana kao gradevinska, $to
potvrduje rieSenje o urbanisti¢koj saglasnosti broj 04/05-23-3-308/19 od
04.12.2019. godine, slijedom €ega i sve da je predmetna parcela upisana
kao drzavno vlasnistvo opet bi primjenom ¢lana 6. Zakona o gradevinskom
zemljiStu Opcéina Travnik bila titular prava vlasnidtva kojim zemljistem bi
upravljala i raspolagala u skladu sa ¢lanom 338. Zakona o stvarnim pravima
F BiH. Nadalje, predmetna parcela se nalazi u granicama S$ire urbanog
podru¢ja Travnik, a Sto je definisanom ¢lanom 12. Nacrta odluke o
provodenju Prostornog plana Opcine Travnik (,Sluzbene novine Opcine
Travnik® broj 7/16) za koje je utvrden rezim gradenja drugog stepena prema
kojima se urbanistiCka saglasnost shodno odredbama ¢lana 6. citirane
odluke izdaje na osnovu Urbanistickog plana opéine, planom parcelacije i
uslova utvrdenih u Odluci o provodenju prostornog plana. U nedostatku
planske dokumentacije shodno ¢lanu 67. stav 2. Zakona o prostornom
uredenju SBK (,Sluzbene novine SBK* broj 11/14) urbanistiCka saglasnost
izdaje se i na osnovu pribavljene ocjene Komisije za donoSenje strucne
ocjene za opcinu Travnik. | da je i trebalo ispuniti uslove iz ¢lana 98. i 100.
Zakona o poljoprivrednom zemljitu, nebi se mogla izdati ni nacelna
urbanistiCka saglasnost za gradnju jer prema ¢lanu 50. stav 2. citiranog
zakona urbanistiCku saglasnost izdaje organ nadleZzan za poslove
prostornog uredenja nakon pribavljene poljoprivredne saglasnosti po
sluzbenoj duznosti. Nedvojbeno je da je predmetna parcela u posjedu;j i
vlasnidtvu Opéine Travnik, da je po naravi gradevinsko zemljiSte u
obuhvatu prostornog plana Opcine Travnik a nikako poljoprivredno
zemljiste u vlasniStvu Federacije BiH. Slijedom navedenog pobijano
rieSenje je donijeto uz pogresno utvrdeno CinjeniCno stanje te pogresSnu
primjenu materijalnog prava i to ¢lana 338. i 361. Zakona o stvarnim
pravima Federacije BIH te pogreSne primjene odredba Zakona o
poljoprivrednom zemljistu i Zakona o gradevinskom zemljistu Federacije
BiH pa se predlaze donoSenje odluke kao u uvodu ove zalbe.

Nakon $to je ispitao prvostepenu odluku shodno odredbi ¢lana 221. i 236.
Zakona o parniénom postupku (,Sluzbene novine Federacije BiH®, broj
53/03, 73/05,19/06 i 98/15), te u skladu sa odredbama ¢lana 83. Zakona o
zemljiSnim knjigama (,Sluzbene novine Federacije BiH®, broj 19/03 i 54/04)
i ¢lana 2. Zakona o vanparni¢nom postupku Federacije BiH (,Sluzbene



novine Federacije BiH®, broj 2/98,39/04 i 73/05), ovaj sud je donio odluku
kao u izreci, a iz slijedecih razloga:

Iz predmetnog stanja spisa proizilazi da je dana 28.08.2020. godine
podnesen zahtjev od strane Opcinskog pravobranilastva Travnik, broj U-
01-41/20 od 28.08.2020. godine radi uknjizbe prava vlasniStva na naprijed
oznacenim nekretninama. Na temelju ¢lana 42. stav 1., 2. i 3. Zakona o
zemljiSnim knjigama izvrSena je provjera zahtjeva sa prilozima i utvrdeno je
da postoje nedostaci tj. da dokumentacija nije kompletirana. Obzirom da
se radi o nedostacima koji se mogu otkloniti, to je odlu¢eno kao u izreci
pobijanog rieSenja s pozivom na odredbu ¢lana 40. Zakona o zemljiSnim
knjigama Federacije BiH.

Prednja odluka prvostepenog suda nije pravilna i zakonita.

Naime, iz podnesenog zahtjeva i priloga uz isti proizilazi da podnositelj
zahtjeva prevashodno traZi upis prava vlasnistva na ozna¢enoj nekretnini
tako Sto ¢ée u B listu kao titular prava vlasnistva uknjiziti ,Opcinu Travnik®
sa 1/1 dijela, pa sljedstveno tome tj. da kao titular stvarno-pravnih
ovlastenja moze dalje poduzimati radnje radi stvaranja uslova u odnosu na
predmetnu nekretninu tj. za dodjelu iste kao neizgradenog gradevinskog
zemljiSta u skladu sa dokumentima prostornog uredenja.

Podnosilac zahtjeva je uz podneseni zahtjev priloZio zk. ul broj 36 k.o. ...
izvod iz posjedovnog lista 1680 k.o...., riedenje o urbanistiCkog saglasnosti
broj 05-4/05-23-3-308/19 od 04.12.2019. godine i graficki prikaz lokacije
broj 04/05-23-3-308/19 od 04.12.2019. godine kojima potvrduje da je
predmetna nekretnina uknjizena kao op¢enarodna imovina (Narodni odbor
Op¢ine Travnik) sa 1/1 dijela i to na osnovu pravomoénog rjesenja
Narodnog odbora sreza travni¢kog u Travniku od 23. augusta 1955. godine,
broj 8550/55, a da je kao posjednik u katastarskom operatu za istu ovu
nekretninu upisana Opcina Travnik sa dijelom 1/1, dakle, da se radi o
pravnom sljedniku oznacenog titulara koji u datoj situaciji postupa u smislu
odredbe ¢lana 361. Zakona o stvarnim pravima (,Sluzbene novine F BiH",
broj 66/13 i 100/13) i shodno kojoj odredbi je zemljiSnoknjizni sud trebao
cijeniti da li su ispunjene pretpostavke za upis takvog prava, a $to je o€ito
propustio uginiti.

Nadalje, pitanje stvaranja uslova za dodjelu ovog =zemljista kao
neizgradenog gradevinskog zemljiSta u skladu sa dokumentima prostornog
uredenja podnosilac zahtjeva opravdava rjeSenjem o urbanistic¢koj
saglasnosti, broj gornji, od 04.12.2019. godine i grafickim prikazom lokacije,
broj gornji, od 04.12.2019. godine, ovaj sud primjec¢uje da je isto iskazano
samo kao namjera, a ne kao zahtjeva za promjenu namjene
poljoprivrednog zemljiSta u gradevinsko, $to znaéi da se navedenim ne
zahtijeva promjena namjene zemljista pa time i postupanja shodno
relevantnim odredbama Zakona o poljoprivrednom zemljitu. To znaci, tek
ukoliko i kada se postavi navedeno pitanje, zemljiSnoknjizni ured moze
cijeniti da li takav zahtjev ispunjava procesne i materijalne pretpostavke za
promjenu namjene poljoprivrednog zemljista u gradevinsko zemljiste.



Stoga, zalitelj opravdano ukazuje da je kod ovakvog stanja stvari nejasna
odluka prvostepenog suda kojom zahtijevani upis se uslovljava
dostavljanjem dokumentacije shodno Zakonu o poljoprivrednom zemljistu.

Radi iznijetog, ovaj sud je na osnovu ¢lana 235. stav 1. tacka 3. Zakona o
parnichom postupku F BiH, Zzalbu uvazio i pobijano rjeSenje ukinuo i vraca
prvostepenom sudu na ponovni postupak i odlucivanje.

U ponovnom postupku prvostepeni sud ¢e postupiti shodno navedenom,
dakle, ponovno ispitati podneseni zahtjev, a potom na temelju potpunog i
pravilnog utvrdenja i pravilnom primjenom materijalnog prava donijeti
pravilnu i zakonitu odluku.

Predsjednik vije¢a

Davor Kelava



