BOSNA I HERCEGOVINA
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OPCINSKI SUD U GRADACCU

Broj: 28 0 Pr 081870 23 Zm

Gradacac, 07.08.2023. godine

Op¢inski sud u Gradadeu, sudija Lejla Numanovi¢, rjeSavajuéi po zahtjevu MUP TE,; PU
Gradagac, broj: 08-06/12-1-03.3-5531/23 od 07.08.2023. godine za izricanje zastitnih mjera
Sulejmanovi¢ Nerminu sinu Fikreta, nastanjen u Mionici III, broj 15., na osnovu ¢lana 3.1 ¢lana
23. stav 1. tacka 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici (“SluZzbene novine Federacije BiH”,
broj: 20/13), dana 07.08.2023. godine, donio je

RJESENJE

Odbacuje se zahtjev MUP-a TK-a, PU Gradagac broj: 08-06/12-1-03.3-5531/23 od 07.08.2023.
godine, za izricanje predloZene zastitne mjere zabrana uznemiravanja i uhodenja osobe izloZene
nasilju i zadtitne mjere zabrana pribliZavanja Zrtvi nasilja, te se postupak obustavlja.

ObrazloZenje

Ministarstvo unutranjih poslova TK, Policijska uprava Gradadac je svojim aktom 08-06/12-1-
03.3-5531/23 od 07.08.2023. godine podnijela zahtjev da se Sulejmanovi¢ Nerminu iz Gradacca
izrekne zastitna mjera zabrane uznemiravanja i uhodenja osobe izloZene nasilju i zadtitna mjera
zabrana priblizavanja Zrtvi nasilja.

U zahtjevu se navodi da se izricanje zastitnih mjera zahtjeva iz razloga $to je Sulejmanovié¢
Nermin dana 03.08.2023. godine oko 19,30 sati u unutra$njosti svoje porodi¢ne kuce, koja se
nalazi u mjestu Mionica III, grad Gradacac, gdje Zivi sa nevjenfanom suprugom Heéimovié
Nizamom i mldb. djetetom starosti 9 mjeseci, svjestan da drskim, bezobzirnim ponasanjem
ugrozava mir i tjelesnu cjelovitost €lana svoje porodice sa kojim Zivi u zajednickom
domadinstvu, tako §to je upotrebom fizicke snage prema supruzi Heé¢imovi¢ Nizami, istoj zadao
nekoliko udaraca po raznim dijelovima tijela od kojih je Heé¢imovi¢ Nizama zadobila vidljive
povrede (podliva) u predjelu lica i drugih dijelova tijela, Sto se jasno vidjela kod Heéimovié
Nizame prilikom podnoSenja prijave dana 04.07.2023. godine oko 15,40 sati kada je li¢no
pristupila u PS Gradadac, a za navedene povrede nije trazila medicinsku pomo¢, gdje je kod iste
izazvalo osjecaj straha, ugroZenosti i uznemirenosti da bi isti dan iskoristila priliku odsustva
Sulejmanovi¢ Nermina od kuce i sa svojom mldb. djetetom napustila kuc¢u Sulejmanovié
Nermina, da bi od tog momenta Sulejmanovi¢ Nermin telefonski pozivima, prijetnjom da se vrati
u njegovu kuéu, vrsio pritisak, kako prema He¢imovi¢ Nizami, tako i prema njenoj uZoj familiji i
prijateljicama. Dana 07.08.2023. godine prilikom davanja izjave u prostorijama OKP o
Gradagac, Heéimovié Nizama je koristila blagodat Zakona ¢lan 97. ZKP-a FBiH, da kao
nevjen¢ana supruga ne Zeli davati izjavu u vezi dogadaja koji je prijavila iz razloga Sto ne zeli
pogor$ava nastalu situaciju sa nevjenanim suprugom Sulejmanovi¢ Nerminom, kojeg se boji,
imajuéi u vidu da je osoba nasilna, spremna da je ponovo fizi¢ki napadne ako je sretne bilo gdje,
ali ista podrzava izricanja zastitnih mjera ,Zabrana priblizavanja Zrtvi nasilja,, i ,,Zabrana
uznemiravanja, uhodenja osobe izloZenih nasilju®.



Na roéistu u postupku izricanja navedene zastitne mjere, predstavnik ovlaStenog organa koji je
podnio zahtjev za izricanje zatitne mjere istakao- je da su steCeni uslovi da se nasilnoj osobi
izreknu zastitne mjere kao u izreci.

Sud je izvrio uvid u dokaze koje je na rogistu prezentirao zastupnik zahtjeva i to: SluZbena
zabiljeska Policijske stanice Gradadac o prijemu usmene prijave telefonom broj: 08-06/12-2-
1350/23 od 04.08.2023. godine, SluZbena zabiljeska Policijske stanice Gradacac, broj: 08-06/12-
2-1826/23 od 07.07.2023. godine i Zapisnik o sasluanju svjedoka u PU Gradacac pod brojem
08-06/12-1-1284/23 od 07.08.2023. godine.

Sud je cijenio savjesno i brizljivo sve izvedene dokaze pojedinatno i u medusobnoj vezi, te
odludio kao u izreci, iz slijedecih razloga:

Odredbom ¢lana 7. stav 1. Zakona o zadtiti od nasilja u porodici je propisano da nasilje u
porodici postoji ukoliko postoje osnove sumnje da su uéinjene radnje kojim ¢lan porodice nanosi
fizitku, psihi¢ku ili seksualnu bol ili patnju i/ili ekonomsku 3tetu, kao i prijetnje koje izazivaju
strah od fizi¢kog, psihi¢kog ili seksualnog nasilja i/ili ekonomske Stete kod drugog clana
porodice, dok je u stavu 2. ovog ¢&lana navedeno §ta se konkretno smatra radnjom nasilja u
porodici ili prijetnjom ili radnjama u smislu stava 1. ovog ¢lana. Sud moZe donijeti odluku
kojom izride zastitne mjere uciniocima nasilja ako iz priloZenih dokaza utvrdi da je odredeno lice
pocinilo nasilje ili prijetilo tim radnjama &lanovima svoje porodice, a koju mjeru Ce izreéi
zavisno od svakog konkretnog slu¢aja, a vodeci se prije svega pitanjem mjesta, vremena i naina
izvrSenja radnje nasilja, stepenu povredivanja za$tiCenog dobra, okolnostima pod kojima je
u¢injeno nasilje (da li je uéinjeno pod uticajem alkohola, opojnih droga i sli¢no).

U konkretnom slu¢aju se predlaZe izricanje dvije zastitne mjere i to zaStitna mjera zabrane
uznemiravanja i uhodenja osobe izloZene nasilju i zadtitne mjere zabrana fpriblizavanja Zrtvi
nasilja. Odredbom ¢&lana 13. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici je propisano da se
zastitna mjera zabrane uznemiravanja i uhodenja moze izre¢i osobi koja uznemirava ili uhodi
¢lana porodice, a postoji opasnost da se takvo ponasanje ponovi, dok je odredbom ¢lana 12. stav
1. istog Zakona propisano da se zaititna mjera zabrane priblizavanja Zrtvi nasilja moZe izre¢i
osobi koja je u¢inila nasilje u porodici.

Policijska uprava Gradadac uz zahtjev za izricanje zastitnih mjera nije priloZila niti jedan dokaz
kojim ée dokazati da su se u konkretnom slu¢aju ostvarile radnje nasilni¢kog ponasanja na nacin
kako je to propisano citiranim odredbama Zakona o zastiti od nasilja u porodici.

Iz sadrzaja zahtjeva za izricanje zastitnih mjera slijedi da je Sulejmanovi¢ Nermin radnje nasilja
u porodici vrsio prema svojoj nevjencanoj supruzi, kao ¢lanu porodice sa kojim Zivi ¢ime je
narusio njihov porodi&ni mir i tjelesnu cjelovitost. Medutim, ¢lan porodice, koji je u zahtjevu za
izricanje zatitnih mjera oznaden kao Zrtve nasilja, je izjavila da koristi blagodeti iz ¢lana 97.
ZKP FBiH i odbila je svjedotiti, a 3to je sud utvrdio uvidom i &itanjem zapisnika o sasluSanju
svjedoka Heéimovi¢ Nizame salinjen u PU Gradalac pod brojem 08-06/12-1-1284/23 od
07.08.2023. godine.

U spisu ne postoji nijedan drugi dokaz na osnovu kojeg bi sud utvrdio da su po€injene radnje
nasilja u porodici, a posebno nema dokaza na okolnost da je pocinjenim radnjama doSlo do
uznemiravanja ili uhodenja supruge i da je narusen njihov porodi¢ni mir i psihicki integritet jer je



ista kao &lan porodice odbila da svjedogi. U spisu nema dokaza da je neki drugi svjedok bio
prisutan kada je do3lo do navodnog nasilja u porodici, niti postoji neki materijalni dokaz na
osnovu kojeg bi sud mogao utvrditi da je doslo do nasilja u porodici, iako se u samom zahtjevu
navodi da je Sulejmanovié Nermin telefonskim pozivima i prijetnjom ne samo prema He¢imovi¢
Nizami nego i prema njenoj uzoj familiji i prijateljicama, ali niko od navodnih svjedoka nije
saslu$an na navedene okolnosti.

Nasilje u porodici moZe postojati iskljugivo ukoliko se utvrdi da je zakonom propisanim
radnjama ili prijetnjom da ée se poginiti te radnje, €lanu porodice nanesena fizitka ili seksualna
bol i patnja ili ekonomska Steta, pa kako je u konkretnom slucaju ¢lan porodice odbio
svjedo&enje, to sud nije mogao utvrditi da je radnjom Nermina Sulejmanovica ¢lanu njegove
porodice nanesena fizi¢ka, psihi¢ka ili seksualna bol ili ekonomska Steta. U spis nije uloZena
medicinska dokumentacija ili neka druga isprava koja bi upuéivala na zakljucak da je kod ¢lana
porodice Nermina Sulejmanoviéa prouzrokovana fizi¢ka ili psihicka bol ili patnja, strah ili li¢na
ugroZenost, niti je dostavljen dokaz na okolnost da je doslo do povrede dostojanstva ucjenom ili
drugom prinudom. Iz priloZenih dokaza, ne moZe se utvrditi kad i na koji nadin je Nermin
Sulejmanovi¢ uhodio ¢lana svoje porodice.

Sud je imao u vidu odredbu &l. 19. st. 4. Zakona o zastiti od nasilja u porodici kojim je propisano
da prilikom izricanja zastitne mjere nadlezni sud nije ograni¢en posebnim formalnim dokaznim
pravilima radi utvrdivanja &injenica o izvr§enju radnji nasilja iz ¢lana 7. ovog zakona, kao i
posljedicama koje su nastupile, medutim u konkretnom slu¢aju ne postoji ni minimum dokazne
grade na osnovu koje bi sud mogao utvrditi postojanje opisane radnje nasilja u porodici.

U odnosu na predloZenu zadtitu mjeru zabrane priblizavanja Zzrtvi nasilja sud nalazi da
podnosilac zahtjeva nije dostavio nijedan dokaz na osnovu kojeg bi sud utvrdio da Sulejmanovi¢
Nermin uéinio nasilje u porodici. ’

Imajuéi u vidu sve navedeno, sud smatra da nije dokazano da opisane radnje predstavljaju radnje
nasilja u porodici iz ¢lana 7. Zakona o zadtiti od nasilja u porodici, pa je slijedom navedenog, na
osnovu ¢lana 23. stav 1. tacka 1. istog Zakona, odlucio kao u izreci rjeSenja.

SUDIJA
Lejla Numanovié¢

Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rjeSenja moze se izjaviti Zalba Kantonalnom sudu u Tuzli u roku od 3 dana od dana

dostavljanja rje$enja. Zalba se predaje ovom sudu u dva primjerka.



