BOSNA I HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE I HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U TUZLI

Broj: 32 0 St 447703 23 St

Tuzla, 18.08.2023. godine

Op¢inski sud u Tuzli, stecajni sudija Vedran Milasinovi¢, u postupku prethodnog ispitivanja
prijedloga za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom ,,HALIDOVIC* d.0.0. za proizvodnju, usluge
i promet Gradanica, Pribava bb, koga zastupa punomoc¢nik Neset Cehaji¢ advokat iz Gracanice, dana
18.08.2023. godine donio je slijedece,

RIESENJE
POKRECE SE PRETHODNI POSTUPAK radi utvrdivanja uslova za otvaranje stecajnog
postupka nad imovinom duznika ,,HALIDOVIC* d.o.0. za proizvodnju, usluge i promet Gracanica,
Pribava bb.

Za privremenog stecajnog upravnika imenuje se Maja Musemic¢ iz Tuzle, ulica Marsala Tita 60.

Privremeni stecajni upravnik duzan je odmah po prijemu rjeSenja o imenovanju preduzeti radnje
utvrdene odredbom ¢lana 63. Zakona o stecaju, a narocito:

- obezbijediti imovinu duznika i starati se o istoj,

- ima ovlastenja da ude u poslovne prostorije duznik i provede neophodne radnje,
- utvrditi da i postoji razlog za otvaranje stecajnog postupka,

- ispitati da li ¢e imovina stecajnog duznika pokriti troskove ste¢ajnog postupka,

- utvrditi da li se poslovanje stecajnog duznika moze u cjelini ili djelimi¢no nastaviti
u toku prethodnog postupka i

- uraditi kontrolu poslovanja ste¢ajnog duznika.

- kada je podnosilac prijedloga za otvaranje stecajnog postupka stecajni duznik,
dostaviti izjasnjenje da li je stecajni duznik, odnosno organ ovlasten za zastupanje
stecajnog duznika podnio prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka u roku od 60
dana od dana nastupanja platezne nesposobnosti.

Privremeni stecajni upravnik duzan je podnijeti svoj pismeni izvjestaj ovom sudu u roku od 30
dana od dana donosenja ovog rjeSenja u kome ¢e izvijestiti ovaj sud o preduzetim radnjama 1 iznijeti
svoje stru¢no misljenje o tome da li postoje razlozi za otvaranje ste¢ajnog postupka, odnosno da li
postoje bilo kakvi izgledi za nastavak daljeg poslovanja duznika.

Mjere pojedina¢nog prinudnog izvrSenja pokrenute protiv stecajnog duznika se obustavljaju,
izlu¢na 1 razlu¢na prava povjerioci ne mogu ostvariti u predhodnom postupku, stecajni duznik ne moze
raspolagati budu¢om ste¢ajnom masom bez saglasnosti privremenog stecajnog upravnika i suda, a sve
to u cilju osiguranja buduée ste¢ajne mase.

Rjesenje ¢e biti objavljeno u ,,Sluzbenim novinama F BiH®, web stranici Opéinskog suda u
Tuzli i na Internet stranici FIA-e, te se pozivaju povjerioci da privremenom ste¢ajnom upravniku bez



odlaganja dostave prijedlog mjera osiguranja na predmetima ste¢ajnog duznika koje ¢ée eventualno
zahtijevati.

Ovo rjesenje ¢e se dostaviti Odjeljenju registra ovog Suda, Zemljisno-knjiznom uredu
Opéinskog suda u Gracanici i Sluzbi za geodetske i imovinsko-pravne poslove Grada Gracanica, radi
upisa zabiljezbe otvaranja prethodnog postupka.

Obrazlozenje

Predlagac Intesa Sanpaolo banka d.d. BiH Sarajevo, podnio je ovom sudu dana 12.06.2023.
godine, prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad ste¢ajnim duznikom ,,HALIDOVIC* d.o.0. za
proizvodnju, usluge i promet Gracanica, Pribava bb, iz razloga platezne nesposobnosti duznika.

Dana 17.07.2023. godine sud je odrzao rociste na koje su pristupili punomocnici predlagaca i
drustva Halidovi¢ d.o.o. Gracanica, kao i zastupnik — direktor drustva. Predlagac je izjavio da ostaje
kod prijedloga i da smatra da postoje razlozi za otvaranje steCajnog postupka jer je stecajni duznik i
dalje blokiran, ne izvrSava svoje dospjele obaveze prema predlagacu a niti prema drugim licima, a
postoji odredena imovina iz koje bi se mogli namiriti troskovi stecaja.

Punomo¢nik Halidovi¢ d.o.0. Gracanica, je naveo da izmedu predlagaca i duznika postoji
poslovni odnos prema kojem je drustvo bilo duzno da otplati kredit prema predlagacu, a §to nije bilo u
moguénosti zbog pozara u kojem je u cijelosti izgorila imovina koja je bila predmetom obezbjedenja
kreditne obaveze, a Sto predstavlja vanrednu okolnost za koju nije odgovoran duznik niti njegov
zastupnik i da do koje nije doslo duznik ne bi bio blokiran zbog duga prema istom, obaveza na ime
poreza i prema dobavlja¢ima, a imajuci u vidu proizvodne potencijale od normalnim okolnostima. U
konacnici punomoénik duznika je predlozio da privremeni stecajni upravnik u prethodnom ste¢ajnom
postupku provjeri prethodno izlozene navode i da eventualno da prijedlog izmjene uslova poslovanja i
nacina izmirenja najveée obaveze tj. kredita, a sve sa ciljem da se poslovanje duznika vrati u predasnje
stanje, a sa kojim prijedlogom je izrazio suglasnost i punomoénik predlagaca.

Imajuéi u vidu da je prijedlog za pokretanje ste¢ajnog postupka podnesen od strane ovlastenog
predlagaca u smislu odredbe ¢lana 58. stav 1.1 2. Zakona o stecaju (,,S1. novine F BiH®, br.53/2021. u
daljem tekstu Zakon o stecaju), da je isti dopusten, te da iz dokaza dostavljenih uz prijedlog i navoda
datih na rocistu proizilazi da je u€injeno vjerovatnim potrazivanje predlagaca i platezna nesposobnost
duznika, rjeSenjem od 18.07.2023. godine sud je nalozio predlagacu da uplati novcana sredstva na ime
predujma finansiranja troskova prethodnog postupka radi utvrdivanja uslova otvaranja stecajnog
postupka.

Predlagac je dana 25.07.2023. godine dostavio sudu dokaz o uplati predujmljenih sredstava za
finansiranje prethodnog postupka u iznosu od 4.000,00 KM.

Iz svega navedenog proizilazi da drustvo trenutno nije u mogucénosti izvrSavati svoje dospjele i
potrazivane obaveza plac¢anja, odnosno da je glavni racun drustva blokiran u periodu duZzem od 60 dana.
Konacno stanje u pogledu eventualno drugih obaveza, stanja imovina iz koje bi se eventualno mogli
namiriti troS§kovi i ste€ajni povjerioci, kao i status postupaka u kojima je duznik stranka, bi se moglo
utvrditi u slucaju odredivanja privremenog steajnog upravnika koji bi sudu dostavio izvjestaj o
poslovnom stanju kod predlagaca sa izjasnjenjem o uslovima za otvaranje steCaja, sa akcentom na
moguénost izmjene uslova poslovanja i nacina izmirenja duga prema predlagacu, a shodno saglasnom
prijedlogu stranaka datom na ro¢istu od 17.07.2023. godine.

Na osnovu podnesene dokumentacije, sud nije u moguénosti da sam sa sigurnosc¢u procijeni
postojanje svih neophodnih uslova koje Zakon predvida za otvaranje stecajnog postupka, te se donosi
rjesenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja uslova za otvaranje ste¢ajnog postupka nad
duznikom, temeljem odredbe ¢lana 61 stav 1 Zakona o stecaju.



Odluka iz stava 3 ovog rjeSenja donesena je temeljem odredbe ¢lana 63. Zakona o stecaju, a
nakon §to je utvrdeno da privremeni steCajni upravnik ispunjava uslove za imenovanje utvrdene
odredbom ¢lana 71 Zakona o steCaju.

Na osnovu navedenog, temeljem citiranih odredbi zakona, sud je odlucio kao u izreci rjesenja.

Stecajni sudija
Vedran Milasinovié¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja dozvoljena je Zalba u roku od 8 (osam) dana, raCunajuci od dana objavljivanja.
Zalba se podnosi Kantonalnom sudu putem ovog Suda.



