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Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucuju¢i o zahtjevu
Op¢inskog suda u Mostaru za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 07.04.2022. godine, na
osnovu odredbe Clana 61d. stav (2) Zakona o parni¢cnom postupku (,,Sluzbene novine FBiH*
broj: 53/03, 73/05, 19/06 1 98/15), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o unutraSnjem sudskom
poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine 1 Brcko Distrikta (,,Sluzbeni glasnik BiH* broj
66/12 1 40/14), na sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj 13.07.2022. godine donio je:

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opc¢inskog suda u Mostaru za rjeSavanje spornog pravnog pitanja
u predmetu 58 0 P 165130 21 P 2 od 07.04.2022. godine.

Obrazlozenje

Op¢inski sud u Mostaru je dana 07.04.2022. godine, na osnovu odredbe ¢lana 61a.
Zakona o parnié¢nom postupku? - ZPP, na prijedlog punomo¢nika tuZitelja, podnio ovom sudu
zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja, zaprimljen 19.05.2022. godine, uz koji je
dostavio spis tog suda broj: 58 0 P 165130 21 P 2, u pravnoj stvari tuZitelja Otona Cibelja iz
Mostara, protiv tuZene Sabije Brezak iz Mostara, radi isplate, vsp 6.000,00 KM.

Sporno pravno pitanje definisano u prijedlogu glasi:

- DalirjeSenje 58 0 P 165130 20 Gvl Kantonalnog suda Mostar pravilno primjenjuje ¢lan
255 stav 1 tocka 2 Zakona o parni¢nom postupku FBiH,i pravilno tumaci odredbe o urednoj
dostavi iz poglavlja XVII ZPP, posebice ¢lan 337 b( dostava putem punomocnika, ¢lan 339.
(na adresi prebivaliSta ili boravista) upisane kod nadleZnog organa.... za vadenje li¢nih
karata....., Clana 348. stav 2., stav 3, stav 4 i stav 5. (dostava putem oglasne ploce i dnevnog
tiska i dr), te odredbu ¢l. 182. ZPP-a? na temelju kojeg zakonskog pravila drugostupanjski sud
pored svih nac¢ina dostave mogucih po ZPP moze utvrditi postojanje razloga za primjenu pravila
¢l. 255. stav 1. tocka 2. ZPP i1 obavezati sud na dostavu pismena na adresu u inozemstvu i pored
zvani¢ne adrese u R BiH.

Stanje u spisu

U obrazloZenju prijedloga punomo¢nika tuZzitelja je naveo da je tuZzena osoba sa dvojnim
drzavljanstvom i to SR Njemacke 1 BiH i da je prijavljena sa prebivaliStem na adresi Mostar,
Marsala Tita broj 86. Punomocnici tuzene su odbili prijem tuzbe s obrazlozenjem da viSe ne
zastupaju tuzenu. Tuzenoj nije urucena tuzba na prijavljenoj adresi prebivalista pa su
punomocnici tuzitelja dostavili na adresu u SR Njemackoj 1 ista je zaprimljena od strane njenog

! Sluzbene novine FBiH*, broj 53/03, 73/05, 19/06 1 98/15



supruga. Dostava tuzbe i presuda zbog propustanja dostavljena je i putem Dnevnog avaza.
Punomoc¢nik tuzitelja osporava stav Kantonalnog suda u Mostaru koji je 15.01.2021. godine
donio rjesenje kojim dozvoljava ponavljanje postupka i ukida presudu zbog propustanja
Op¢inskog suda u Mostaru od 19.02.2018. godine.

U zahtjevu prvostepenog suda za rjeSavanje spornog pravnog pitanja je dat kratak prikaz
utvrdenog stanja u konkretnoj pravnoj stvari. Prvostepeni sud je naveo da je 19.02.2018. godine
donio presudu zbog propustanja jer je tuzenoj tuzbu sa prilozima uruc¢io objavom u dnevnim
novinama Avaz i na oglasnoj plo¢i suda s obrazloZzenjem da se tuzena na prijavljenoj adresi
vodi kao nepoznata osoba. Povodom prijedloge tuzene za ponavljanje postupka, Kantonalni sud
u Mostaru je dozvolio ponavljanje postupka, nakon ¢ega je tuzitelj povukao tuzbu i postupak je
okoncan pravosnaznim rjesenjem o povlacenju tuzbe.

Stav prvostepenog suda povodom zahtjeva za rjeSavanje spornog pravnog pitanja

Povodom zahtjeva za rjeSavanje spornog pravnog pitanja prvostepeni sud je naveo da
nisu ispunjeni uslovi iz ¢lana 61. ZPP jer je predmet pravosnazno zavrSen, kod tog suda ne
postoji veci broj predmeta iste vrste, za sud ne postoji sporno pravno pitanje pa slijedom toga
ni potreba da zauzme stav. Po ocjeni prvostepenog suda, radi se o zahtjevu stranke koja nije
zadovoljna odlukom drugostepenog suda.

Procesne pretpostavke za dozvoljenost zahtjeva

Prema odredbi Clana 61a. stav 1. ZPP ako u postupku pred prvostepenim sudom u ve¢em
broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav 0 spornom pravnom pitanju, koje je od
znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, prvostepeni sud ¢e
po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti postupak pred Vrhovnim
sudom Federacije BiH radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Odredbom ¢lana 61b. stav 1. ZPP je propisano da zahtjev iz ¢lana 61a. stav 1. ovog zakona
treba sadrzavati kratak prikaz utvrdenog stanja stvari u konkretnoj pravnoj stvari, navode
stranaka o spornom pravnom pitanju i razloge zbog kojih se sud obrac¢a sa zahtjevom za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja. Sud ¢e uz zahtjev priloziti 1 sopstveno tumacenje spornog
pravnog pitanja.

Iz navedenih odredaba proizlaze sljedeCe procesne pretpostavke za dopustivost zahtjeva za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja:

- dapred prvostepenim sudom u ve¢em broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav
0 spornom pravnom pitanju;

- da je predmetno sporno pravno pitanje od znacaja za odlu¢ivanje o predmetu postupka
pred prvostepenim sudovima;

- da zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja sadrzi kratak prikaz utvrdenog stanja
stvari u konkretnoj pravnoj stvari, navode stranaka o spornom pravnom pitanju i razloge
zbog kojih se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje spornog pravnog pitanja;

- da sud uz zahtjev prilozi i sopstveno tumacenje Spornog pravnog pitanja.

Postojanje potrebe da se u postupku pred prvostepenim sudom zauzme stav 0 spornom
pravnom pitanju koje je od znacaja za odlucivanje u ovom a i u drugim postupcima pred
prvostepenim sudom, §to navodi punomo¢nik tuzitelja u prijedlogu (bez navodenja broja i kojih



predmeta, osim ovog konkretnog predmeta), nije potvrdeno u podnesenom zahtjevu od strane
prvostepenog suda, niti je to prvostepeni sud naveo kao razlog za pokretanje postupka pred
ovim sudom za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

Uzimajuéi u obzir da je predmet pravosnazno zavrSen povlacenjem tuzbe, da na
Opc¢inskom sudu u Mostaru ne postoji ve¢i broj predmeta iste vrste, da je podnijet zahtjev za
rjeSavanje spornog pravnog pitanja zbog toga S§to tuzitelj nije zadovoljan odlukom
drugostepenog suda i da za prvostepeni sud ne postoji sporno pravno pitanje, zbog nedostatka
procesnih pretpostavki Gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije BiH je na sjednici od
13.07.2022. godine primjenom odredbi ¢lana 61.c stav 1. u vezi sa ¢lanom 61.a stav 1. ZPP
odbacilo kao nedozvoljen zahtjev Opc¢inskog suda u Mostaru za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja.

Predsjednik Gradanskog odjeljenja
Vrhovnog suda Federacije BiH
Radenko Blagojevi¢, s.r.



