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Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucujuc¢i o zahtjevu
Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 16.11.2016. godine,
na osnovu odredbe Clana 61c. stav (1) Zakona o parni¢nom postupku (,,Sluzbene novine
FBiH* broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15 — dalje: ZPP), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o
unutraSnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i1 Brcko Distrikta
(,,Sluzbeni glasnik BiH* broj 66/12 i 40/14), u sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj
23.12.2016. godine donio je

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opcinskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja broj: 650 P 485777 15 P od 16.11.2016. godine.

ObrazloZenje

Op¢inski sud u Sarajevu je ovom sudu podnio zahtjev broj 65 0 P 485777 15 P od
16.11.2016. godine, zaprimljen dana 18.11.2016. godine i dostavio cijeli predmet broj 65 0
P 485777 15 P, dana 28.11.2016. godine, radi donoSenja odluke o spornom pravnom
pitanju.

Predmet se odnosi na pravnu stvar tuzitelja Harisa Hadziali¢, Skenderija ¢ikma broj
2, Sarajevo, protiv tuzenih: 1. "VTEL BH" d.o.o. Sarajevo, sa sjedistem u Ul
Hadzidamjanova br. 1, zastupanog po zakonskom zastupniku i direktoru druStva Harisu
Hadziali¢ i 2. "VTEL Holdings Limited" drustvo, koje je organizovano u skladu sa
zakonima Emirata Dubaia, registrovano u Internacionalnom finansijskom centru Dubai pod
brojem 0231, sa sjediStem u Level 1, Office 119, Building 12, Dubai Internet City, P.O.
Box 502424, Dubai, UAE, zastupan po zakonskom zastupniku i direktoru drustva Sabih
Taher Masri, radi utvrdenja i brisanja upisa iz sudskog registra, v.sp. 1.000,00 KM.

Tuzbenim zahtjevom tuzitelj trazi da se utvrdi da su dana 12.12.2010. godine
prestala sva njegova prava i obaveze po osnovu funkcije ¢lana uprave i direktora DruStva
prvotuzene, u skladu sa ¢lanom 280. Zakona o privrednim drustvima, te da se slijedom toga
nalozi Registru privrednih drustava da tuzitelja izbriSe iz registra kao direktora prvotuzene i
da upise Cinjenicu prestanka njegove duznosti u svojstvu direktora sa danom 12.12.2010.



godine. Takoder je zatrazio da se utvrdi da sve obaveze, koje se na njega odnose, a koje su
nastale poslije 12.12.2010. godine, predu sa tuzitelja na prvotuzenu i drugotuzenu.

Tuzitelj je podnio prijedlog Op¢inskom sudu u Sarajevu dana 28.09.2016. godine,
da taj sud uputi zahtjev Vrhovnom sudu Federacije Bosne i Hercegovine da pokrene
postupak radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja u predmetu broj 65 0 P 485777 15 P,
kojeg je definisao na sljedeci nacin:

Po Zakonu o registraciji poslovnih subjekata u F BiH nije predvideno razrjesenje
direktora drustva sa ogranicenom odgovornos¢u na drugaciji nacin, izuzev davanja
ovlastenja za razrjeSenje duznosti direktora od vlasnika privrednog drustva, koje tuzitelj u
konkretnom slu¢aju ne moze dobiti, jer su vlasnici stranci, koji su se povukli sa
bosanskohercegovackog trzista i tuzitelj] ne moze do¢i u kontakt s njima, $to je u
posljednjih 6 godina prouzrokovalo krajnje nezakonite posljedice po njega kao gradanina
BiH, koje se ogledaju u krSenju temeljnih prava i sloboda zagarantovanih Ustavom BiH.
Ovakav stav zakonodavca dovodi u ,robovlasnicki polozaj” svakog registrovanog
direktora, koji zavisi samo od volje vlasnika Drustva. Trazi da Vrhovni sud F BiH odluci o
spornom pravnom pitanju nemoguénosti dobijanja ovlastenja za razrjeSenje duznosti
direktora od vlasnika privrednog drustva iz objektivnih razloga, jer ovakvi slucajevi nisu
regulisani zakonom.

Clanom 61a. stav (1) ZPP propisano je ako u postupku pred prvostepenim sudom u
veéem broju predmeta postoji potreba za zauzimanje stava o spornom pravnom pitanju,
koje je od znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, da ¢e
prvostepeni sud po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti
postupak pred Vrhovnim sudom Federacije BiH radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Clanom 61b. stav (1) ZPP propisano je da zahtjev treba sadrzavati kratak prikaz
utvrdenog stanja u konkretnoj pravnoj stvari, navode stranaka o spornom pravnom pitanju i
razloge zbog kojih se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje spornog pravnog pitanja, kao i
duznost suda da uz zahtjev priloZi i sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja. Prema
stavu (2) istog Clana ako stranka predlozi pokretanje postupka za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja, a protivna stranka nije bila u mogucénosti izjasniti se o prijedlogu, sud ¢e
dostaviti prijedlog drugoj stranci na izjaSnjenje u roku 8 dana od dana dostavljanja
prijedloga.

Odredbom ¢lana 61c. ZPP propisano je da ¢e Vrhovni sud Federacije BiH odbaciti
nepotpun ili nedozvoljen zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

Op¢inski sud u Sarajevu, prilikom dostavljanja ovom sudu zahtjeva za pokretanje
postupka radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja i spisa tog suda, nije postupio u smislu
naprijed navedenih odredaba (¢lan 61a. stav (1) i ¢lan 61b. stav (1) i (2) ZPP), odnosno nije
naveo da li je dostavio prijedlog drugoj stranci na izjaSnjenje, nije priloZio sopstveno
tumacenje spornog pravnog pitanja, Niti je iznio razloge zbog kojih se obraca ovom sudu —
da pred tim sudom u vefem broju predmeta postoji potreba za zauzimanjem stava o



spornom pravnom pitanju, koje je od znacaja za odlucivanje 0 predmetu postupka pred
prvostepenim sudovima. To su uslovi, koji moraju biti kumulativno ispunjeni za postupak
rjeSavanja spornog pravnog pitanja pred ovim sudom.

Kako nedostaju naprijed navedeni elementi, kao zakonom propisani uslovi, to je
Gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije BiH, primjenom odredbe ¢lana 61c. stav
(1) ZPP, zahtjev Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja broj: 65
0 P 485777 15 P, odbacilo kao nepotpun.

Predsjednica Gradanskog odjeljenja
Zdravka Grebo Jevtié, S.r.



