Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton

OPCINSKI SUD U GRACANICI
Broj: 27 0 Km 053375 23 Km
Gracanica, 18.09.2023.godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Opéinski sud u Graganici, sudija Husejin Serbegi¢, sa zapisnitarom Nadinom Deli¢ u
krivicnom postupku protiv optuzenog Mldb.1, zbog krivicnog djela Midb.1., zbog krivicnih djela
Protupravno liSenje slobode — iz ¢lana 179. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, a sve u vezi sa
¢lanom 31. istog Zakona, Posjedovanje i omogucavanje uzivanja opojnih droga — iz ¢lana 239.
stav 3. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, Neovlasteno nabavljanje, drZanje i
prodaja oruzja i bitnih dijelova za oruzje - iz ¢lana 72. stav 1. Zakona o oruzju i municiji
Tuzlanskog kantona (Sluzbene novine Tuzlanskog kantona broj:17/2015) i krivicno djelo
Neovlasteno nabavljanje, drzanje i prodaja municije — iz ¢lana 73. st. 3. Zakona o oruzju i municiji
a sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH po prijedlogu Kantonalnog tuzilatva Tuzlanskog kantona za
izricanje kazne maloljetnickog zatvora broj T03 0 KTM 0109251 23 od 17.04.2023. godine, nakon
odrzanog nejavnog, glavnog pretresa u prisutnosti Kantonalne tuZitelice iz Tuzle Alagi¢
Jasminke, optuzenog Midb.1, branioca optuzenog H. B., advokata iz T., zakonskog zastupnika —
majka D. S. i predstavnika centra za socijalni rad D. H. dana 18.09.2023. godine donio je

PRESUDU

Midb.1, sin E. i majke D. S., roden ...godine u G., nastanjen u J. G., po narodnosti
Bosnjak, drzavljan BiH, JMB ., sa zavrSenih ..., po zanimanju ..., nezaposlen, neozenjen, loSeg
imovnog stanja

Kriv je
Sto je:

1. Dana 20.02.2023. godine oko 07,00 sati u Gracanici, u naselju Br€anska Malta
bb, po prethodnom dogovoru sa T. K. H. A., K. M. i T1. Dz., dovezli se putnickim motornim
vozilom marke BMW registarskih oznaka ..., kojim je upravijao H. A, do kuce u kojoj
stanuje B. H. sa svojom porodicom, Cije prostorije na gornjem spratu koristi J. S. sa svojom
suprugom T. i kéerkom rodenom ...,godine, u koju kuc¢u su nepozvani usliito: H. A, T. K.,
Midb.1 i K. M., a zatim se popeli na sprat ku¢e i usli u prostoriju u kojoj je spavao S. sa
suprugom i kcerkom, kojom prilikom je A. drzeéi pistolj sa priguSivaCem u ruci, prisao T.
koja je lezala pored S., uperio cijev piStolja u pravcu iste rekavsi "pst" , dok je K. koji je na
Sakama imao rukavice sa zastitnim Cipovima, udario jedan puta S. pesnicom u predio
glave, nakon ¢ega je A. naredio S. da se spremi i krene sa njima, pa je S. plaseCi se za
Zivot Clanova svoje porodice krenuo sa istima, izaSao iz kuCe i doSao do putnickog
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motornog vozila marke BMW gdje se nalazila Dz., pa iako je bio svjestan i znao da S.
protupravno zatvaraju i na taj nacin liSavaju slobode kretanja, $to je i htio, A. nakon $to je
otvorio gepek vozila, naredio S. da ude u isti, po kojoj naredbi je S. postupio, nakon ¢ega
je on zajedno sa A., K., Dz. i M. uSao u vozilo, kojim je upravijao A. i odvezli se izvan
grada u Sumu, gdje je A. zaustavio vozilo, otvorio gepek vozila i naredio S. da izade, da
skine odje¢u sa sebe, pa kada je to S. ucinio, uzeo sajlu kojom se $lepaju vozila i jednim
krajem iste vezao nogu S., a drugi dio prebacio preko grane na drvetu, te zajedno sa K.
povlacenjem sajle podigli S. sa zemlje i sajlu zategli, na koji nacin su S. noge bile u zraku,
dok sumu glava iruke visile, te svjestan da na tako okrutan nadin S. koji je protupravno
liSen slobode naruSavaju zdravlje, Sto je i htio, K. je drvenom motkom viSe puta udario S.
po raznim dijelovima tijela, za koje vrijeme je Midb.1. uzeo od A. pistolj sa priguSivacem,
da bi K. viSe puta sajlu popustao i zatezao na koji nacin je S. tijelo padalo na zemlju, a
zatim podizano, i u momentu dok je S. lezao na zemlji zajedno sa A. i K. nanosio S.
udarce nogama i bokserima po cijelom tijelu, a zatim je i ispalio jedan metak iz pistolja u
pravcu S., nakon ¢ega su S. odvezali i naredili mu da bjezi, pa kako je S. bio bez odjece i
uspio samo dohvatiti duksericu, otr¢ao je kroz Sumu, a zatim i njivu, doSavsi do kuce S.
DZ. koji mu je dao svoj donji dio trenerke i nasuo vode da se napije, na koji nacin su kod S.
nastupile lake tjelesne ozljede i to natuCenje-uboj sa otokom i oguljotinom u predjelu
gornje usne usta, oguljotina koZe u predjelu leda, desnog sjedalnog predjela straznjice,
viSe trakastih krvnih podliva u predjelu obje natkoljenice i obje potkoljenice, tri sa straznje i
unutarnje strane promjera 6x3 cm i sa prednje strane u srednjoj trecini oko 10x3 cm,
oguljotina koze sa sitnim taCkastim krvarenjima na unutarnjoj strani predjela lijevog
sko€nog zgloba i natuCenje — uboj sa otokom i oguljotinom koZe u predjelu lijeve
podlaktice

dakle, kao saizvrsilac drugog protupravno liSio slobode kretanja na okrutan nacin

¢ime je pocinio krivicno djelo Protupravno liSenje slobode — iz ¢lana 179. stav 2. u vezi sa
stavom 1. i u vezi sa ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

pa ga sud na osnovu ¢lana 113. stav 6. u vezi sa ¢lanom 51. Zakona o zastiti o postupanju sa
djecom i maloljetnicima u krivicnom postupku,

OSUBUJE
NA KAZNU MALOLJETNICKOG ZATVORA U TRAJANJU OD 3 (tri) GODINE

Na osnovu €lana 57. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine optuzenom se u
izreCenu kaznu zatvora uracunava vrijeme liSenja slobode i vrijeme provedeno u pritvoru od
21.02.2023.godine od 17,30 ¢asova kada je liSen slobode prema Zapisniku 0 oduzimanju slobode
PU Gracanica broj 08-06/11-1-23/23 od 21.02.2023.godine pa do Upucivanja u odgojno popravni
dom OraSje radi izvrSenja odgojne mjere Upucivanje u odgojno popravni dom dana
19.06.2023.godine prema obavijesti te ustanove broj 03-09-48/23 od 19.06.2023.godine.

Na osnovu Clana 47. stav 2. Zakona o zastiti i postupanju sa djecom i maloljetnicima u
kriviénom postupku danom stupanja na izdrzavanje kazne zatvora po ovoj presudi prestaje mjera
upucivanja u odgojno popravni dom Op¢inskog suda u Gracanici broj 27 0 Km 052472 22 Km od



07.02.2023.godine koja je postala pravosnazna 27.03.2023.godine, te ¢e maloljetnik iz odgojno
popravnog doma biti sproveden na izdrzavanje kazne zatvora po pravosnaznosti ove presude.

Na osnovu ¢lana 412. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine
od optuzenog se oduzimaju predmeti i to: 5,158 grama opojne droge Cannabis Sativa L konoplja
upakovane u metalnu kutijcu od bonbona sa natpisom BERKLEYS TASTE FULLY INTENSE MINTS
WINTERGREEN, 0,025 grama opojne droge Cannabis Sativa L konoplja u unutradnjosti metalne
grinder drobilice sive boje sa logom lista marihuane i natpisom ,HIGH QUALITY DESIGN DIN
AMSTERDAM*, 14 tableta Diazepama ukupne mase 0,171 gram, dva dijela tablete Suboxon u
koli¢ini od 0,351 gram, jedna tableta i jedan dio tablete Klonazepam u koli€ini 0,355 grama i 0,071
grama a sve upakovano u jednu bijelu kovertu koja je oblijepljena zutom selotejp trakom sa
natpisom ,DOKAZ, jedan signalni/startni pistolj marke Zoroki model 914, serijskog broja 1218-
000256 kalibra 9 mm, P.A.K.(9x22 mm. njem. pistole. Automatic Knall) bez obloga rukohvata te bez
okvira za municiju, jedan signalni/startni revolver marke Pobjeda model 991 tzv. plasljivac
proizvodnje Pobjeda kalibra 6mm Rblanc (6mm Flobert) bez serijskog broja sa doboSom kapaciteta
8 komada propisane municije smjer rotacije doboSa sa lijevo na desno, jednu ¢ahuru od ispaljenog
manevarskog metka kalibra 9mm P.AK. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall), jednu originalnu
kartonsku kutiju u kojoj crni PVC nosa¢ sa 13 komada manevarske/ blank metka. kalibra 9mm
P.AK. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall), jedan funkcionalan okvir za municiju kapaciteta 25
komada municije, kalibra 9mm P.A.K. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall) u kojem se nalazi 3
manevarska metka kalibra 9 mm P.AK. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall) upakovani u bijelu
vrecicu koja je oblijepljena zutom selotejp trakom sa natpisom ,DOKAZ* o ¢emu Ce biti doneseno
posebno rjeSenje nakon izjadnjenja tuzioca u smislu ¢lana 88. stav 2. ZKP F BIH.

Na osnovu ¢lana 115. stav 1. Zakon o zastiti i postupanju sa djecom i maloljetnicima u
kriviénom postupku u vezi sa lanom 212. stav 3. Zakona o krivinom postupku osteceni J. S. se sa
imovinsko pravnim zahtjevom upucuje na parnicu.

Na osnovu ¢lana 115. stav 1. Zakona o zastiti i postupanju sa djecom i maloljetnicima u krivicnom
postupku u vezi sa ¢lanom 202. stav 4. Zakona o krivicnom postupku troSkovi postupka padaju na
teret budzetskih sredstava suda.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilatvo Tuzlanskog kantona je prijedlogom broj T03 0 KTM 0109251 23 od
17.04.2023. godine optuZilo Midb.1, zbog kriviénih djela Protupravno liSenje slobode — iz ¢lana
179. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, a sve u vezi sa ¢lanom 31. istog Zakona, Posjedovanje i
omogucavanje uzivanja opojnih droga — iz ¢lana 239. stav 3. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, Neovlasteno nabavljanje, drZanje i prodaja oruZja i bitnih dijelova za oruzje - iz ¢lana
72. stav 1. Zakona o oruzju i municiji Tuzlanskog kantona (Sluzbene novine Tuzlanskog kantona
broj:17/2015) i krivitno djelo Neovlasteno nabavljanje, drZanje i prodaja municije — iz ¢lana 73. st.
3. Zakona o oruZju i municiji a sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH te predloZilo izricanje kazne
maloljetnickog zatvora.

Na glavnom pretresu sud je izveo dokaze sasluSanjem oStecenog kao svjedoka J. S. te
saslusanjem svjedoka B. V., B. H., Dz. S., T. S, vjestaka Vede Tuco, Sahina Hajdarevi¢, Almira
Rami¢ i Brigi¢ Kasima, te izvrSio uvid u: Zapisnik o sasludanju svjedoka J. S., sacinjen od strane
OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-1197/23 od 20.02.2023. godine, Zapisnik o sasluSanju
svjedoka J. S., sacinjen od strane OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-__/23 od 21.02.2023.
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godine, Zapisnik o saslu$anju svjedoka S. T., sacinjen od strane OKP PU Gracanica, broj 08-
06/11-1-03.3-1197/23 od 20.02.2023. godine, Zapisnik o sasluSanju svjedoka B. V., sa€injen od
strane OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-1-_/23 od 21.02.2023. godine, Zapisnik o
sasluSanju svjedoka B. H., sacinjen od strane OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-/23 od
21.02.2023. godine, Zapisnik o saslu$anju svjedoka Dz. S., sa€injen od strane OKP PU Gracanica,
broj 08-06/11-1-03.3-1197/23 od 20.02.2023. godine, Socijalnu anamnezu na ime Midb.1,
saCinjena od strane JU Centar za socijalni rad Gra¢anica, broj V-02-31-1-29/23 od 17.03.2023.
godine, Prijava o dogadaju, PU Gracanica, PS Grac¢anica, broj 08-06/11-2-467/23 od 20.02.2023.
godine, Nalaz i misljenje vjeStaka medicinske struke, dr Tuco Vede od 08.03.2023. godine,
Naredbu za vjeStaCenje tjelesnih povreda, broj T03 0 KTM 0109251 23 od 07.03.2023. godine,
Naredbu KT TK-a, broj T030 KTA 109211 23 od 21.02.2023. godine, Specijalisticki nalaz na ime J.
S., JZU UKC Tuzla, Klinika za hirurgiju od 21.02.2023. godine, Specijalisticki nalaz na ime J. S.,
JZU UKC Tuzla, Klinika ortopediju i traumatologiju hirurgiju od 21.02.2023. godine, Specijalisticki
nalaz na ime J. S., JZU UKC Tuzla, Klinika za plasticnu i maksilofacijalnu hirugiju od 21.02.2023.
godine, Specijalisticki nalaz na ime J. S., JZU UKC Tuzla, Klinika za plasti¢nu i maksilofacijalnu
hirugiju od 21.02.2023. godine, Nalaz i mi$ljenje lickara na ime J. S., JZU Opc¢a bolnica Gracanica
od 20.02.2023. godine, Nalaz i miSljenje liekara na ime J. S., JZU Op¢a bolnica Gracanica, Sluzba
hitne medicinske pomo¢i, od 20.02.2023. godine, Nalaz i misljenje ljekara na ime Midb.1., JZU
Opta bolnica Gracanica, Sluzba hitne medicinske pomo¢i, od 20.02.2023. godine,
Fotodokumentaciju MUP, Uprava policije, PS Gracanica, broj 08-06/11-1-_/23 od 22.02.2023.
godine, Sudsko-psihijatrijski nalaz vjestacenja, dr Kasim Brigi¢ od 20.03.2023. godine, Naredbu za
neuropsihijatrijsko vjeSacenje KT TKa, broj T03 0 KTM 0109251 23 od 13.03.2023. godine,
Uvjerenje Centra za socijalni rad Gra¢anica, broj V-01-10-53/23 od 22.02.2023. godine, Sluzbenu
zabilieSka, PU Gracanica, PS Gracanica, broj 08-06/11-2-467/23 od 20.02.2023. godine, Sluzbenu
zabilieSka, OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-1197/23 od 22.02.2023. godine, Sluzbenu
zabilieSka, PU Gracanica, PS Gracanica, broj 08-06/11-2-467/23 od 20.02.2023. godine, Sluzbenu
zabilieSka, OKP PU Grac€anica, broj 08-06/11-1-03.3-1179/23 od 21.02.2023. godine, SluZbenu
zabilieSka, OKP PU Gracanica, broj 08-06/11-1-03.3-1197/23 od 22.02.2023. godine, RjeSenje
Opc¢inskog suda u Gracanici, broj 27 0 Km 053366 23 Kpp o postavljanju branioca po sluzbenoj
duznosti advokata H. B. od 23.02.2023. godine, Zahtjev za izdavanje naredbe za pretresanje, KT
TK-a broj T0O3 0 KTA 0109211 23 od 21.02.2023. godine, Naredbu Opéinskog suda u Gracanici,
broj 27 0 K 053346 23 Kpp od 21.02.2023. godine, lzvjestaj o realizaciji Naredbe, Uprava policije
Sektor kriminalistiCke policije Tuzla, broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od 22.02.2023. godine, lzvjestaj o
realizaciji naredbe MUP, Uprava policije, Sektor kriminalistiCke policije Tuzla, broj 08-06/3-1-03.3-
1013/23 od 22.02.2023. godine sa prilozima, Zapisnik o pretresanju osobe, Sektor kriminalisticke
policijie Tuzla, broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od 21.02.2023. godine, Zapisnik o pretresanju, MUP
Tuzla, broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od 21.02.2023. godine, Potvrdu o privremenom oduzimanju
predmeta, Uprava Policiie Tuzla, broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od 21.02.2023. godine, Naredbu
Opc¢inskog suda u Gracanici, broj 27 0 K 053346 23 Kpp 2 od 22.02.2023. godine, Dopis KT TK-a,
broj T03 0 KTA 0109211 23 od 22.02.2023. godine, Fotodokumentaciju, MUP, Uprava policije,
Sektor kriminalistiCke policije Tuzla, broj 08-06/3-8-03.6-1-1013/23 od 22.02.2023. godine, Nalaz i
mi$lienje MUP TK-a, broj 08-06/3-8-03.6-1-1013/23 od 28.02.2023. godine, sa prilogom bijela
koverta originalno zapakovana i oblijepljena zutom trakom na kojoj piSe Dokaz na kojoj je ispisano
Prilog uz akt broj 08-06/3-8-03.6-1-1013/23 od 28.februara 2023. godine, Naredbu za hemijsko
vjestacenje KT TK-a, broj T03 0 KTM 0109251 23 od 23.02.2023. godine, Nalaz i misljenje MUP
TK-a , broj 08-06/3-8-03.6-1-1133/23 od 12.04.2023. godine, Naredbu za balisticko vjeStacenje, KT
TK-a, broj T03 0 KTM 0109251 23 od 24.02.2023. godine, Zapisnik 0 oduzimanju slobode, OKP
PU Gracanica, broj 08-06/11-1-23/23 od 21.02.2023. godine, Zapisnik o predaji osobe kojoj je
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oduzeta sloboda nadleZznom tuZiocu, OKP PU Tuzla, broj 08-06/4-1-04.3-1013/23 od 22.02.2023.
godine, Prijedlog za izdavanje naredbe, KT TK-a, broj T03 0 KTM 0109251 23 od 14.03.2023.
godine, Naredbu Op¢inskog suda u Gracanici, broj 27 0 KM 053559 23 Kpp od 17.03.2023.
godine, lzvjestaj o realizaciji naredbe, Uprava policije, sektor kriminalistiCke policije Tuzla, broj 08-
06/3-1-03.3-1013/23 od 22.03.2023. godine, uz prilog Naredbe Opéinskog suda u Gracanici, broj
27 0 Km 053559 23 Kpp od 17.03.2023. godine, i Zapisnik o uzimanju nespornih uzoraka
bioloSkog porijekla, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od
22.03.2023. godine, i Fotodokumentaciju o izuzimanju briseva bukalne sluznice, Sektor
kriminalistiCke policiie Tuzla, broj 08-06/3-8-03.6-1-1013/23 od 22.03.2023. godine, Naredbu KT
TK-a za uzimanje tragova bioloSkog porijekla i DNA analizu, broj T03 0 KTM 0109251 23 od
24.03.2023. godine, Nalaz i misljenje Federalnog MUP-a bukalne sluznice maloljetnika Midb.1.

Nakon svestrane ocjene izvedenih dokaza svakog pojedinatno i u vezi sa ostalim
dokazima sud je odlucio kao u izreci presude iz sljedecih razloga:

Svjedok B. V. u svom iskazu na glavnom pretresu od 17.05.2023.godine navodi da je srela
T. S. koja ju je zamolila da je primi u svoju kucu, jer je na ulici sa malom bebom, i da se beba ne
smrzne jer nema gdje dok se ne snade.T. je poznavala iz videnja, a dok je svjedokinja otiSla da
porazgovara sa muzem, T. je sa svojim muzem, i bebom doSla do njene kuce.Svjedokinja i njen
muZ H. su dozvolili T. i njenom muzu.da prenoce u njihovoj kuci, jer im je bilo Zao bebe zbog
hladnoce.Svjedokinja navodi da ne zna kako se zove T. muZz, ali zna da ga zovu nadimkom
,11“.Svjedokinja navodi da je jednom doSla s posla kada je zatekla A. H. i DZ. s njenim muzem
kako sjede, piju i vesele se.Navodi da je sjela s njima i pri¢ala, kada joj u jednom trenutku T.
govori da joj pridrZi bebu da se ona ode u sobu obuéi.Svjedokinja je drZala bebu i Cekala T., te je
otidla u sobu da vidi je li T. tu, ali je nije bilo.Pitala je T. muza gdje mu je Zena, na $ta joj je on
rekao da ne zna.Medutim, u tom trenutku joj je dosla policija te su zatraZili da se preda beba i da
se izvede T1..Kada je policija dosla u kuéi su bili DZ. i A. H., te T. muz.lzveli su bebu i S., a A. i DZ.
su sjedili jo§ malo i ofiSli.Svjedok navodi da su T. i S. kod nje Zivjeli mjesec dana.Svjedokinja
navodi da poznaje A. H. i Dz. duze vremena iz videnja, a da se nisu druzili, te im je ovo bio prvi put
da su dosli u njenu kucu, te pretpostavlja da su dosli jer se poznaju sa njenim muzem.Svjedokinja
navodi da taj dan MIdb.1 nije bio prisutan.Navodi da ne zna da li je bio prisutan prije nego $to je
dosla s posla, ali kada je dosla nije bio.U kuci je bio i njen suprug H., ali joj nije rekao iz kojeg
razloga su A. i Dz. dosli, valjda da malo sjede i piju, ispred njih je bilo alkohola.Svjedok navodi da
su izveli bebu i S. kada je policija do3la, te ne zna zasto je T. to uradila. Policija je traZila da se
izvedu beba i S., te su iznijeli bebu a S. je izadao.Bebu je iznio njen muz, a policija nije rekla zasto
su dosli, a T. nije bila s njima.Na upit branioca da li je optuZzeni Midb.1 bio u kuci taj dan,
svjedokinja je odgovorila da nije, koliko ona zna,te da nema saznanja da je on ikad dolazio u njenu
kuéu.

Svjedok B. H. u svom iskazu na glavnom pretresu od 17.05.2023.godine navodi da su
kritiCne prilike kod njega dosli drug i drugarica A. H. i DZ. T..Sjedili su od 12 sati po danu pa do 15
sati kada mu je supruga dosla s posla.Poslije 15 sati sjedili su sat i po do dva i nakon toga su otisli
u kasino.Svjedok navodi da Midb.1 nije bio kod njega i da ne zna zasto je pozvan.Svjedok navodi
da poznaje J. S. i njegovu suprugu T., de navodi da ih je primio u kuéi kada su istjerani iz ku¢e u
pola zime, radi djeteta ih je primio, ali nije bio za to.Svjedok navodi da je znao da ée s njima biti
problem jer su oni kako kaZe sami po sebi problem, jer oni kada nemaju neke svoje odredene
stvari koje im trebaju imaju isto kao Sizofreniju, skaCu i tuku se, te zovu policiju jedni drugim, te
svjedok navodi da to nikada nije doZivio.Sa S. i T. je bila mala beba, imala je mozda dvije godine,



te navodi da su oni kod njih bili nekih 15 dana.Svjedok navodi da su mu tog dana dosli Dz. T. i A.
H. i da pored njih niko drugi nije bio prisutan.

Nakon Sto mu je predoCen zapisnik iz istrage o sasluSanju sviedoka PU Gracanica od
21.02.2023. godine, u kojem je izjavio :“Svi smo zajedno sjedili, to jest nas Sestero i pili smo neku
votku®, svjedok je odgovorio da nije tacno da ih je bilo Sestero, te da je bio A. H. sa svojom curom,
bila je T. S. sa svojim muzem malim S. T. i svjedok.Navodi da mu je supruga do$la kasnije oko tri
sata.Beba je bila kod S. malog, on ju je Cuvao.Svi su sjedili zajedno u jednoj sobi, a to je sve bilo
mozda u 12, pola 1, a sjedili su nekih tri sata prije dolaska svjedokove supruge.S. je tu sjedio,
¢uvao je bebu, svjedok ga nije puno ispitivao jer oni imaju puno svojih problema.Svjedok navodi da
je to jutro doSao iz kasina, tada je zaspao i probudio se oko 12 sati kada su oni ve¢ bili kod njega,
ne zna Sta se deSavalo u jutarnjim satima, jer je spavao, a supruga mu je otisla na posao oko
deset sati ujutro.Svjedok navodi da dok su sjedili nije bilo nikakvih prepirki izmedu S. i A., te da
niko nikome nije uputio ruznu rijec.

Na upit suda koliko je osoba bilo u prostoriji, svjedok je odgovorio da je bilo petero, a da mu je
supruga kasnije bila Sesta, a bebu nije raunao.

Svjedok DZ. S. u svom iskazu na glavnom pretresu od 17.05.2023.godine navodi da
stanuje u D. u G. L., te da oSteéenog S. J. zna po nadimku, ali nikad nisu bili ni u kakvom
odnosu.Svjedok navodi da je dana 20.02.2023.godine izaSao da ocisti auto, te da je bilo oko deset
sati, te je pogledao ispred kapije i ugledao ostecenog S., kada ga je isti zamolio da mu svjedok da
¢asu vode.Svjedok je pogledao u oStecenog i vidio je u kakvom je stanju, da nesto nije uredu, te
mu je pomogao da dode ispred kuce, supruga mu je iznijela ¢asu vode.Osteceni ga je zamolio da
mu svjedok da kakvu trenerku te svjedok navodi da je bio zamotan nekom jaknom, te mu je dao
staru, radnu trenerku, te je tada oSteceni otiSao niz brdo od svjedokove avlije, te svjedok navodi da
je rekao oStecenom da ne Zeli nidta da zna, niti ga zanima.S. je doSao od G. L., te da i dio gdje
svjedok Zivi takode pripada G. L. ali da on Zivi na poCetku G. L. kod D..Svjedok navodi da je vidio u
kakvom je stanju o$teceni, da nesto nije uredu s njim, jer je Covjek bio go, te mu je pomogao.Vidio
je da oSteCeni nema odje¢e te mu je zato ponudio pomo¢.Svjedok nije vidio povrede na
ostecenom, a na gornjem dijelu tijela je imao majicu,a na donjem Sorc mali, bokserice, kako je
mogao skontati te je bila zavezana jakna.Na nogama je imao neke vece papuce, plasticne.Svjedok
navodi da nije nista pitao oSteCenog, pomogao mu je i nije pitao nista jer nije htio da ima problem ni
s kim, pod tim misli na bilo kakav problem, te da mu sam dolazak u sud predstavlja problem, jer je
iz sve te situacije, odjece i svega mislio da bi mogao imati problem.

Svjedok-oStecena T. S. u svom iskazu na glavnom pretresu dana 24.05.2023.godine
navodi da su tog jutra, oko osam sati ujutro, 20.02.2023.godine u kucu H. i V. B. usli A. H., Midb.1 i
K. T.iuroku od deset minuta odveli su S. J., njenog supruga, vidjela je sa prozora da su ga stavili
u gepek i odvezli se u nepoznatom pravcu s njim.Navodi da je to sve bilo kratko, te da su V. i H. B.
spavali u drugoj sobi, te da nisu nista ¢uli, jer piju lijekove za spavanje.Svjedok navodi da su svi bili
naoruzani.Svjedokinja je spavala, te se probudila jer su je probudili zvukovi vrata koja se otvaraju i
paravana koji se sklanja.Kada se probudila prvo je vidjela H. A. i Midb.1..Kada je vidjela A. H.,
vidjela je da u rukama ima crni pistolj, sa priguSivatem te misli da ga je drzao u desnoj ruci.A. joj
nije nista govorio, pokazao joj je rukom da Suti, te je to razumjela to da treba da Suti.Muz se nalazio
pored nje u krevetu, te je spavao.Probudio se kada su usli. Mldb.1 je samo stajao a K. T. je priSao i
na ruci je imao crnu rukavicu za motor te je jako udario S. u glavu, a svjedokinja je tada okrenula
glavu prema krevetu jer joj je A. rekao da ne gleda rijeCima ,Ti glavu dole, lezi®.U prostoriju u kojoj
su spavali usli su A. H., Midb.1. i K. T., s njima je bila jo$ jedna osoba koju poznaje iz videnja ali
mu ne zna ime, on je samo tu bio i nista nije uradio.K. je stavio S. ruku preko njenih leda i rekao
,bas ste slatki‘, ne znam §ta je mislio s tim, a poslije toga mu je zadao udarac u glavu.Nista viSe
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nisu pitali, samo su otisli, rekli su S. da ustane iz kreveta i ide sa njima, Sto je S. i uradio jer nije
imao izbora, te misli da je otiS8ao u odje¢i u kojoj je i spavao, brzinski, sve je trajalo pet minuta u
ku¢i kada su usli.Nisu rekli S. zbog ¢ega ga vode.Kada je izadao iz sobe kroz prozor sam vidjela
da je ispred parkirano auto A. H., u auto su sjeli Midb.1 i K., a A. je rekao S. da ude u gepek, a A.
je sjeo za vozacevo mjesto i odvezao se.S njima je tu bila jo$ jedna osoba, a Zenskih osoba nije
bilo.Svjedok navodi da posto je pretpostavljala da traze nju i S., a kako kaze da bila je i upravu, oni
su dosli nekad navecCer oko 11 sati, dan prije 20.02.2023.0ni su doSli, isto su tako usli u kuéu H. B.
jer se vanjska vrata ne mogu zaklju¢ati, otvorena su, usli su i rekli su da nece biti nikakvih
problema, samo da znaju gdje su svjedok i S..Otvorila im je V. B. i oni su usli pored nje, a
svjedokinja je bila u sobi sa djetetom, u spavacoj sobi.U ku¢u su usli A. H., K. T. i Midb.1. A. je
rekao da znaju gdje su, a njih trojica su usli u sobu gdje su se nalazile svjedokinja, njena beba i V.
B., dok V. supruga tu nije bilo.Svjedok navodi da je bila u sobi i da nije mogla izaéi, jer nije bilo
izlaza, samo na vanjska vrata, a njen se suprug u tom trenutku nije nalazio u kuéi.Svjedok navodi
da joj je A. H. rekao da se dzaba ne krije, da on zna svaki njen korak i da Ce je naci i da nece bii
nikakvih problema, da nema potrebe da se ona i S. kriju.To $to je rekao da se ne moramo kriti on
je mislio zbog dogadaja u prethodne dvije godine, to se deSavalo viSe puta kao $to se desilo sa S.
tog jutra, to se deSavalo ve¢ unazad godinu i po, dvije, ulasci u kuce, prijetnje, udarci, maltretiranja,
a zato $to je S. imao nerijeSene dugove.Svjedok navodi da je vidjela S. mozda dva sata nakon Sto
je odveden, a izgledao je nikako, bio je modar, plav, prebijen, krvav, poderan u ¢arapama i tudoj
trenerci, oko usta mu je bilo krvi.Uvela ga je u kucu i kada se skinuo bio je sav modar i po stomaku
i po ledima, nogama, sav u podlivima i crnilu.Pitala ga je otkud mu te povrede, te je htjela da
pozove policiju i da idemo na hitnu, Sto joj S. nije dozvolio.Rekao joj je da su mu te povrede nanijeli
A. H., J. i K, rekao joj je da su ga odveli u neke Sume, da je jedva izasao odatle, oni su ga pustili
pa je otiSao, medutim nije mu bilo poznato tacno mjesto gdje se to desilo, samo je htio da legne.Taj
isti dan, ta lica ponovo su doSla u njihovu kucu oko Cetiri poslijepodne, S. je leZao na krevetu u
dnevnoj sobi, rekli su da ode leéi u spavacu sobu, donijeli su pice, sjeli su, napravili su kafu, dosli
su da vide kako je S., da provjere da li mu je dobro.Svjedokinja je bila tu, ali su tu bilii H. B. i V.,
otiSla je u spavacu sobu sa djetetom, te je bilo provokacija, na osnovu da je svjedokinja shvatila da
je sad vrijeme da ona ide sa njima.Obratio joj se K. T., rekao joj je da mu je tu vruce, da se spremi i
da idu njemu ku¢i ,a da J. i A. nece i¢i sa njima,a tu je bila i DZ. T. zajedno sa njima do$la.Svjedok
navodi da je to shvatila, posto su ve¢ bila dva slu¢aja takva sli¢na prije toga, shvatila je da mora
pobjeti iz kuce, da ne moze oti¢i sa njima, te je to i uradila, pokusala je objasniti da ne moze otici s
njima ali joj je Dz. rekla da se ne pravi budala, da se nece nista desiti, ve¢ da ide ako nista da
pocisti K. kuéu.Svjedokinja je rekla uredu, izasla u hodnik i pobjegla. Midb.1. je bio tu poslijepodne,
nije radio niSta konkretno, samo je sjedio, nije joj prilazio, samo kada je izasla u hodnik, izasao je
on i pogledao, te se vratio u kuc¢u, nista nije rekao, nije joj se ni obratio, samo je izlasao i pogleda
kada je uzela odjecu pa se vratio, nije je pratio,a ona je tada pobjegla.Kada su dosli poslijepodne,
dosli su sa autom,a prvo su dosli A. H., DZ. Midb.1 zajedno, a nakon toga je do$ao K. sa svojim
autom.Kada joj je K. rekao da ide sa njim, bilo ju je strah, te je zato zvala policiju.Kada ju je K.
pozvao, svjedokinja je to shvatila kao da ¢e i ona dobiti batine kao Sto je dobio S., misli da je on
htio da izgleda kao da Ce se desiti nesto seksualno, ali svjedokinja navodi da nije na to ni pomislila,
vec da je to samo izgovor da je izvuce i da dobije batine.Svjedok navodi da je Midb.1 samo tada
vidjela, ta dva dana i nikad viSe, a sa njima nikad prije toga, nikad nije bio s njima, $to ju je zacudilo
otkud njega uopste.Svjedok navodi da posto nije imala gdje, V. i H. su ih ponudili da budu kod njih,
jer nisu mogli da pronadu stan, $to su oni i prihvatili, ali nisu dugo tu bili, nekih 15 dana kada se to
desilo.H. i V. iznajmljuju sprat te kuce te su njima dali sobu, te su V. i H. spavali u spavacoj sobi,
medutim na Citavoj kuci nema vrata unutra, nego samo paravani, tako da je sve sastavljeno, te su
svi bili u jednom, spratu, gornjem, dok je prizemlje prazno.Na upit branioca optuzenog svjedokinja
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navodi da su tog jutra u prostoriju gdje je spavala sa svojim muzem doSla lica A. H., K. T. i Midb.1,
te je nakon toga A. H. preduzeo aktivnosti da izvede njenog muza iz kuce, u ¢emu mu se prikljucio
K. T., dok Mldb.1 samo stoji i ne preduzima nikakvu radnju, te ne upucuje niti rije¢ prema
svjedokinji i njenom suprugu.Svjedok na upit branioca potvrduje da se A. H. i K. T. nisu obracali
Midb.1, te nakon Sto su izasli iz kuce nije vidjela da je J. preduzeo radnje prema njenom suprugu,
niti je vidjela da mu se obratio, te da im se nije obratio niti kada su se vratili poslije podne da
provjere kako je S..Svjedok na upit branioca potvrduje da nije pozvala policiju to jutro, ni kada su
odveli S. niti kada se on vratio kuéi te da je pozvala policiju kada je pobjegla iz kuce, kada ju je K.
T. htio odvesti negdje.Na upit suda da li je kod prvog dolaska tih lica beba bila kod svjedokinje svo
vrijeme, svjedok navodi da jeste, da je leZala pored supruga.Na upit suda da li je svjedokinja mogla
da vidi unutrasnjost automobila da pozicije na kojoj se nalazila, svjedok navodi da nije mogla vidjeti
te da se moglo desiti da se u unutradnjost automobila moglo desiti da se nalazi jo$ neko, ali nije
mogla vidjeti.Na upit suda zasto nije pozvala policiju, svjedok navodi da se bojala, te kada god je
do tada pozvala policiju nista nije uradeno, te da niko nije izasao.

Svjedok-osteceni S. J. u svom iskazu na glavnom pretresu dana 24.05.2023.godine navodi
da je spavao kada su dosli ti momci, te da je bio i Mldb.1 sa njima.Navodi da su dosli H. A., T. Dz.,
Midb.1 i T. K..Svjedok navodi da je spavao kada su ga probudili udarcem, te da su to bili jutarnji
sati, ulazna vrata su bila otvorena pa su usli u prostoriju, ne sjeca se ko je prvi usao jer je spavao,
a probudio se kada je dobio udarac u glavu, kada je pogledao kraj njega je bio T. K. i H. A., a
udario ga je T. K. dok je A. H. stojao kraj njega.Misli da je A. imao nesto u rukama, ali nije siguran
jer je ima jo$ neko nesto u rukama, pa nije siguran da li je H. A. ili neko drugi.Svjedok navodi da je
u sobi s njim bila Zena i dijete, dijete je bilo pored njega i supruga, a ovi su rekli Suti, nece nista i
izveli su ga napolje.Niko od njih nije nista govorio, samo su rekli da ide s njima i da im
treba.Svjedok im je rekao da nije niSta uradio, zasto da ide, na Sta su mu rekli da ga trebaju.Ne zna
da li je to Cula njegova supruga, jer je bila izasna.lz kuce ga je izveo K. T., drZao ga je pod ruku, a
A.iMidb.1 su samo stojali.lz ku¢e ga odvode u avliju gdje je parkirano auto BMW od A. H..Svjedok
navodi da je krenuo da sjedne, kada mu je rekao nema tu mjesta, daj ga ovamo te ga stavio u
gepek.Ubacili su ga u gepek i odvukli u Sumu neku.U auto je uSao ovi Sto su bili sa njim, J., T., bio
je jo§ neki momak po nadimku Cubi i sestra od T., DZ..Ta lica poznaje od ranije.Svjedok navodi da
nije znao gdje ide, jer je bio mrak u gepeku i nije vidio gdje ide, kada su dosli na neku njivu, otvorili
sumu i H. ga je izveo napolje, svi su izali napolje, sjedili, bio je tu neki stoli¢.Onda ga je poCeo
tuéi i vezao mu nogu Spanerom, H., svezao mu je nogu Spanerom i onda su ga udarali svi
pomalo.Svjedok navodi da su ga udarali K., A., te da je Midb.1 je tu najmanje kriv, on ga je na kraju
udario par puta i ispalio metak kraj otecenog, svjedok misli da je on to i morao kao $to je i on
morao neke stvari raditi.Svjedok navodi da je on morao raditi neke stvari jer je bio duzan, pa ga je
A. H. tjerao da radi raznorazne stvari, pa ne zna da li je i on to morao.Kada je iza$ao iz gepeka ne
sjeca se dobro tog, zna da su ga vezali Spanerom i prebacivali preko drveta, Spaner je iz gepeka
izvadio A. H., on ga je i svezao, pa su ga udarali malo $akama, malo drvetom, prebacili su ga
preko drveta pa su ga dizali naopacke, sa glavom prema dole a nogama u vis.Podizali su ga sa
zemlje i svi su ga tukli, nije vidio ¢ime.To je sve trajalo nekih pola sata, sat, a Mldb.1 ga je udario
par puta i ispalio metak kada su ga htjeli pustiti.Vidio je pistolj, a nije vidio odakle je uzeo pistol],
samo da mu je bio u ruci.Taj metak je zavrsio u zemlji, malo udaljeno od oSte¢enog, dovoljno da ga
ne pogodi, mozda pola metra, te svjedok navodio da je ciljao pored njega.Osteceni je pistolj vidao
ranije, a to jutro misli da je vidio pistolj u nekog, samo ne zna u koga jer ih je bilo trojica.Svjedok
navodi da je kraj Spanera drZao K. na nacin kako se drzi kad se drzi kad se neko dize i spusta, par
puta su ga digli i spustili, te su ga udarali i dok je visio a i na zemlji.NajviSe ga je udarao K. dok je
visio, A. i mali (misle¢i na Midb.1) nisu ga puno dirali dok je visio.Svjedok navodi da nije zvao
upomod, jer nije imao koga, samo je govorio de nemojte, te da ne zna $ta je uradio i Sto ga diraju,
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da ne zna, kada su ga spustili dobio je jo§ nekoliko udaraca od strane A., onda mu je rekao da
skine trenerku i donji dio ve$a sa sebe i da tr¢i niz njivu, sa sebe je morao skinuti trenerku,
bokserice i patike, od pasa pa na dole je ostao go.Tu odjecu na sebi nije imao ni dok je bio vezan
Spanerom, vec¢ je tada bio go.Nakon Sto su ga pustili otiao je u Sumu, gdje je bio potok te je jedva
naSao put, negdje u L..Vidio je nekog Covjeka od kojeg je zatraZio da mu da trenerku i vode.Ne
sjeca se ko ga je odvezao kada su ga spustili, a nakon svega je otiSao kuci, gdje je zatekao
suprugu te tamo H. kako spava.Supruga je znala Sta se desilo ¢im ga je vidjela jer se to deSavalo i
ranije, samo nije na ovakav nacin, ve¢ je i ranije dobivao batine od strane H. dok nikada ranije nije
dobivao batine od Midb.1.Kada je dosao kuci imao je povrede, ali pomoc nije traZio jer kako kaze
ne traZi pomoc¢ nikad, samo je htio da legne spavati.Povrede je pokazao supruzi, a povrede su bile
po nogama, po ledima i glavi te navodi da nisu zvali policiju niti dom zdravlja, tek kada su oni dosli
drugi put u toku dana, supruga je otiSla prijaviti pa je dosla policija i otiSao je u bolnicu.Kada su
dosli drugi put u danu, dosli su A. i Midb.1 i rekli da svjedokova supruga ide pocistiti neku
vikendicu, onda nakon nekoliko minuta, pola sata doao je i K. sa sestrom, ili je oan dosla s njima
zajedno, ne mogu se tacno sjetiti.Supruga nije otila s njima, rekla im je samo da se spremi, i
pobjegla kroz prozor, otisla prijavila to sve §to se desilo.Svjedok navodi da je dosla policija i odvela
ga iz kuce, a oni su ostali tu sjediti, Midb.1 je u jednom trenutku rekao gdje ti ode Zena, te da su
svjedok i Zena isti i ako bude pobjegla da ¢e svjedok ponovo fasovati, da ¢e mu biti jo$ gore, to je
sve rekao MIdb.1.Svjedok navodi da je pitao dosta put zbog ¢ega ga vode ali mu niko niSta ne
govori, te da on tu ne smije nista progovoriti zbog njih. Kada su do$li drugi put, sa o$tecenim se u
prostoriji nalazila njegova mala kcerka, igrala se sa njim, a ne zna ko je otvorio vrata, i svo vrijeme
je lezao, ne zna kada su izasli jer ga je policija odvela.Kada je izlazio A. H. mu je rekao da ukoliko
kaZe policiji ne$to o ovome, poslat ée mu €ovjeka da ga upuca i to je sve.Ne zna zbog Cega su mu
to sve uradili, prije toga je s njima radio i bio je duzan, otplatio je dug i nije htio viSe da radi i onda
je poCelo maltretiranje zasto nece da radi odredene stvari za te ljude.

Nakon Sto mu je predoCen zapisnik iz istrage o saslu$anju svjedoka PU Gracanica od
20.02.2023. godine, u kojem je izjavio :“Dana 20.02.2023.godine dok sam spavao sa suprugom u
ku¢i gdje stanuje H. B. sa svojom suprugom nepozvan usao je Midb.1, A. H. sa pistoljem koji je na
sebi imao prigusivac pa K. T..Ja sam krenuo da ustanem a potom mi je K. rekao lezi, lezi , te me
potom udario rukom u predjelu glave, na kojoj je bila rukavica sa zastitnim Cepovima“.Svjedok
navodi je tacno sve Sto je rekao na Zapisnik o sasluSanju svjedoka.Svjedok navodi da su ga ranije
tukli, ali da ga Mldb.1 nije ranije tukao.U unakrsnom ispitivanju, branilac optuzenog pitao je
svjedoka: Da li je u tom trenutku, kada su ta lica usla u prostoriju, dok ste bili sa suprugom to jutro,
rekli ste T. K., H. A. i Midb.1, shvatio sam da Midb.1 vama ni$ta nije rekao u toj prostoriji, je li to
tatno? Svjedok je odgovorio da mu Midb.1 nista nije rekao.Na pitanje branioca: On se nije obra¢ao
ni vasoj supruzi, ve¢ sve radnje poduzimaju ta dva lica, je li to tano? Svjedok je rekao da je
tatno.Na pitanje branioca: Vi ste u dijelu svog iskaza takode naveli da su vas drzali ispod ruku kad
su vas izvodili iz kuée H. i T., je li to taéno? Svjedok je odgovorio da jeste. Na pitanje branioca: Da
li ga je drzao MIdb.1, svjedok je rekao da nije, ve¢ da je bio tu u hodu sa njima, da mu nije prijetio
te da mu nije rijeCi rekao.Na pitanje branioca: Vi kaZete da vas je A. H. smjestio u taj gepek prije
odlaska na taj dio gdje se deSavalo to vaSe vezivanje, Midb.1 dakle ni vama, kada vam H. kaZe da
udete u gepek ne govori nista niti poduzima neku silu da bi vas smjestio on tu? Svjedok odgovara
da nije nista.Na pitanje branioca: Kada ste dosli na taj dio, tu gdje se deSavalo, gdje su vas
zavezali, ostavljate li mogucnost da je na tom mjestu Midb.1 samo opalio metak pored vas,
ostavljate li takvu mogucnost? Svjedok odgovara da jeste opalio metak, a na dodatno pitanje
branioca da li postoji mogucnost da je Midb.1 samo ispalio metak, a da su sve ostale stvari
poduzela ova dva lica, sviedok odgovara da ga jeste Midb.1. udarao kada su ga htjeli pustiti par



puta nogom i Sakom, radi reda, nista posebno, nije bila neka jaka sila. Na pitanje branioca da i je
Mlidb.1 vezao i prebacio kablo i podizao svjedoka-oste¢enog, svjedok odgovara da nije.

Vjestak Vedo Tuco je na glavnom pretresu dana 07.07.2023.godine izjavio da je obavio

vieStaCenje u ovom predmetu postupajuéi po naredbi Kantonalnog tuZilastva TK od
07.03.2023.godine. Zadatak vjeStaCenja u ovom predmetu je bio da se kod oStecenog J. S. utvrdi
vrsta i teZina tjelesnih povreda, mehanizam zadobijanja tjelesnih povreda kao i medusoban poloZaj
izmedu povrijedenog i povredioca u trenutku nano$enja tjelesnih povreda.
Od medicinske dokumentacije na ime J. S. za ovo vjeStaCenje na uvid je imao nalaz ljekara hitne
medicinske pomo¢i Doma zdravlja Gracanica od 20.02.2023.godine zatim nalaz liekara odjela
hirurgije bolnica Gracanica od 20.02.2023.godine, zatim nalaz hirurga i nalaz ortopeda te
maksilofacialnog hirurga UKC Tuzla, navedeni nalazi od 21.02.2023.godine sa kontrolnim nalazima
maksilofacialnog hirurga od 21.02.2023.godine.Osim ove medicinske dokumetnacije vjestak je na
uvid imao i nemedicinsku dokumentaciju u spisu a nju su Cinili zapisnici izjava o$tecenog J. S. i
fotokopija fotodokumentacije sa prikazom povreda na tijelu J. S. sacinjena od strane krim policije
PU Graganica.Naime, na tim fotokopijama fotografija koje su bile sastavni dio ovog spisa,
fotodokumentacije na kojoj je prikazano tijelo J. S. su vidljive povrede koje se prakticho navode i u
medicinskoj dokumentaciji u vidu krvnih podliva i oguljotina koze u predjelu lijeve podlaktice, obje
natkoljenice, leda, predjela lijevog skofnog zgloba sa unutarnje strane.Naime, na temelju gore
navedene dokumentacije, svjedok navodi da je mogao utvrditi da je J. S. u predmetnom dogadaju
20.02.2023.godine koji se desio u Gracanici zadobio liekarskim pregledom objektivno utvrdene
sliedeCe povrede: NatuCenje-uboj sa otokom i oguljotinom koze u predjelu gornje usne, usta,
oguljotine koze u predjelu leda, desnog sjedalnog predjela straznjice, viSe trakastih krvnih podliva u
predjelu obje natkoljenice i obje potkoljenice tri sa straznje i unutarnje strane promjera 6 puta 3
centimetra i sa prednje strane promjera u srednjoj trecini deset puta tri centimetra, zatim oguljotinu
koZe sa sitnim, tackastim krvarenjima na unutarnjoj strani predjela lijevog sko¢nog zgloba te
natuCenje, uboj sa otokom i oguljotinom koze u predjelu lijeve podlaktice.Povrede koje je
imenovani zadobio u ovom dogadaju pojedinacno i zbimo imaju obiliezja lake tjelesne povrede i
nastale su viSe€inim djelovanjem odnosno udarcima tupine nekog tvrdog zamahnutog mehanickog
sredstva, prihvatljivo udarcem stisnutom Sakom zamahnute ruke na predio gornje usne-usta te
nekog tupo tvrdog mehani¢kog sredstva a $to je mogao da bude i drveni Stap koji je drzan u Saci
zamahnute ruke na predio leda, desni sjedalni predio straznjice, obje natkoljenice, obje
potkoljenice i predio lijeve podlaktice prihvatljivo sredstvo za nanoSenje nekih od ovih povreda je i
udarac odnosno udarci nazuvenim stopalom zamahnute noge, odnosno Sutiranje.Oguljotina koze
sa unutraSnje strane lijevog skocnog zgloba sa sitnim tackastim krvarenjem u koZi u tom nivou je
mogla nastati djelovanjem stezanjem i prevliaenjem Spanera preko povrsine koze tog dijela lijeve
noge u situaciji kada je oStecCeni bio vezan Spanerom za taj dio noge i dok je visio objeSen za nogu
o drvo.U trenutku nano$enja povreda povrijedeni je povrediocu odnosno povrediocima u dinamici
dogadaja nanoSenja povreda koje su lokalizovane sa prednje strane glave i tijela bio okrenut
prednjom stranom svoga tijela, dok su povrede u predjelu leda, vanjske strane sjedalnog dijela
straznjice desno i straZnje strane obje noge bio okrenut ledima, a gledano u prostornom njihovom
meduodnosu dok je oSteceni bio u uspravnom ali i nekom drugom, nizem polozaju tijela, na primjer
lezecem.

Vijestak neuropsihijatar dr. Kasim Brigi¢ iz Tuzle je u svom iskazu na glavnom pretresu od
16.06.2023.godine i pisanom Nalazu i misljenju od 20.03.2023.godine odgovarajuci na zahtjev da
se izjasni da li maloljetnik boluje od neke duSevne bolesti, da li kod istog postoji zaostali psihicki
razvoj i da i je krivicno djelo izvrSio pod odlu¢nim uticajem alkohola i droga i da li je to od uticaja na
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sposobnost maloljetnika da ucestvuje u krivicnom postupku naveo da maloljetnik ne boluje od
trajne duSevne bolesti, privremene duSevne poremecenosti niti je maloumna osoba. Prisutna je
nedovoljna obrazovanost, zanemarenost u odgoju i sklonost asocijalnim i antisocijalnim
ponasanjima. Radi se o razdraZljivoj, emocionalno nestabilnoj, uvredljivoj i neodgovornoj osobi sa
nepredvidivim ponasanjem, nedostaje mu samokriticnost, nema dovoljan uvid u vlastita osjecanja
uz sumnji¢avost, nepovjerenje u odnosima, oprez, odbacivanje autoriteta. IskljuCuje upotrebu bilo
kakvih sredstava ovisnosti i alkohola od strane maloljetnika u vrijeme Cinjenja krivicnog djela koje
mu se stavlja na teret. Zbog strukture linosti sa ispoljavanjem agresivnih karakteristika. U vrijeme
izvrenja krivicnog djela koje mu se stavlja na teret, mogao je da shvati znacCaj djela i upravlja
svojim postupcima. Postoji opasnost da e Ciniti ista ili slicna djela te se proporucuje tretman uz
struCni tim u sastavu od psihologa, socijalnog radnika i psihijatra u trajanju od namjanje godinu.
Ako bude osuden na kaznu zatvora, vjeStaku je poznato da se ova mjera moze izvrSiti u KPZ
Orasje gdje postoji ovakav strucni tim.

Dakle, vjestak Kasim Brigi¢ je potvrdio da je maloljetnik sposoban da u€estvuje u krivicnom
postupku te na osnovu njegovog nalaza i misljenja sud zakljuCuje da nema sumnje u sposobnost
maloljetnika da ucestvuje u postupku.

Uvidom u rjeSenje Opéinskog suda u Gracanici broj 27 0 Km 052472 22 Km od
07.02.2023.godine sud je utvrdio da je maloljetnik u vrijeme kriticnog dogadaja opisanog u
osudujucem dijelu u izreci presude uCestvovao u postupku u kojem mu je izre¢ena odgojna mjera
Upucivanje u odgojno popravni dom 07.02.2023.godine, dakle, 13 dana prije kriticnog dogadaja a
zbog krivicnih djela Teska tjelesna ozljeda iz ¢lana 172. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne
i Hercegovine u vezi sa ¢lanom 28. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, u sticaju sa
krivicnim djelom Razbojnistvo iz Clana 289. stav 2. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine u vezi sa stavom 1. istog Zakona, u sticaju sa krivicnim djelom SprijeCavanje
sluzbene osobe u vrdenju sluzbene radnje iz ¢lana 358. stav 3. u vezi sa stavom 2. Krivicnog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine a sve u vezi sa ¢lanom 54. istog Zakona. Navedeno
rieSenje je postalo pravosnazno 27.03.2023.godine.

Osteceni S. J. u cjelosti potvrduje Cinjenine navode u izreci presude to jest potvrduje da je
kritine prilike spavao u kuci u kojoj stanuje B. H. sa svojom porodicom kako je to opisano u izreci
presude sa svojom kcerkom rodenom 2022. godine i suprugom T. i da su nepozvani u kuéu usli
maloljetni Midb.1 te H. A., T. K. i K. M., popeli se na sprat kuce i usli u prostoriju u kojoj su oni
spavali, da je A. u ruci drzao pistolj, da je K. na Sakama imao rukavice sa zastitnim Cipovima i da
ga je udario stisnutom Sakom u predio glave a potom mu A. naredio da se spremi i krene sa njima
§to je i ucinio, plaseci se za Zivot Clanova svoje porodice i doSao do putnickog motornog vozila
BMW u kojem se nalazila T. Dz., gdje je A. otvorio gepek i naredio mu da ude u isti a potom su ga
odvezli izvan grada u Sumu gdje je A. zaustavio vozilo, otvorio gepek i naredio da izade, skine sa
sebe odjecu a zatim je uzeo sajlu kojom se Slepaju vozila i vezao mu nogu a drugi dio prebacio
preko grane na drvetu te zajedno sa K. povlacenjem sajle podigli ga sa zemlje i sajlu zategli na koji
nacin je visio sa nogama u zraku i da ga je K. drvenom motkom viSe puta udario, Mldb.1 uzeo od
A. pistolj i ispalio jedan metak iz piStolja u njegovom pravcu a prije toga su ga maloljetnik, A. i K.
udarali nogama i bokserima po cijelom tijelu a nakon ispaljivanja metka iz pitolja odvezali ga i
naredili mu da bjeZi. Dohvatio je duksericu i otr€ao kroz Sumu te doSao do kuce Dz. S. koji mu je
dao svoj donji dio trenerke i nasuo vode da se napije. OSteceni navodi da je tom prilikom zadobio
tielesne povrede opisane u izreci presude. Na glavnom pretresu je izjavio da ga je maloljetnik
najmanje udarao a kada mu je predoCen zapisnik iz istrage izjavio je da je tacno $to je rekao na
zapisnik i da ga jeste maloljetnik udarao par puta nogom i Sakom radi reda, niSta posebno, nije bila
neka jaka sila. Navodi da ga maloljetnik nije izveo iz ku¢e odnosno nije ga drzao prikom izlaska iz
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kuce, nije ga tukao u kuci, nije mu naredio da ude u gepek vozila niti je preduzimao bilo kakvu silu
do dolaska na mjesto u Sumi gdje su ga vezali za nogu.

Iskaz ostecenog u cjelosti potvrduje svjedok T. S. u odnosu na nacin dolaska maloljetnika
saH. A, T.K.iK. M. ukuéu, deSavanjima u kuci i naCina na koji je izveden iz kuée, s tim §to ona
navodi da nije vidjela T. DZ. iako je gledala kroz prozor iz ku¢e. Na upit suda izjavila je da nije
vidjela unutrasnjost vozila i da je moguce da je DZ. vrijeme dok je ona gledala bila u vozilu. Ovaj
svjedok potvrduje da je oko 10,00 ¢asova istog dana oSteceni dosao kuéi, da je na sebi imao vidne
povrede i potvrduje da isti nije htio da ode ljekaru, te da je kod ljekara otiSao tek nakon ponovnog
dolaska H. A., T. Dz. i K. u kucu B. H.. Potvrduje iskaz ostecenog da ga je bilo strah te da je ona
uspjela da pobjegne i dogadaj prijavi policiji te da su njih dvoje i ranije od H. A. dobijali prijetnje.

Cijeneci da je oSteceni dijelom izmijenio svoj iskaz u odnosu na iskaz koji je dao u istrazi a
da je njegov iskaz u istrazi saglasan sa iskazom svjedoka S. T., te u vezi sa Cinjenicom da je na
glavnom pretresu svjedok bio ocigledno uplasen, da je stalno pogledavao prema maloljetniku koji
se u tom momentu smijao prilikom davanja njegovog iskaza i da je trazio da se sasluSanje Sto prije
zavrsi prijeteCi da ¢e napustiti sudnicu u vrijeme dok ga je sasluSavala tuziteljica, te da je odjednom
bio smiren i davao odgovore ne pokazujuci strah niti je Zurio da se sasluSanje zavrsi prilikom
unakrsnog ispitivanja. Na osnovu toga sud zakljuCuje da je iskaz oStecenog dat u istrazi
vjerodostojan a da su razlike u iskazu koje je dao na glavnom pretresu, rezultat straha od
maloljetnika i zato je pokuSao da ublazi njegov doprinos govore¢i da ga je udario ,...par puta
nogom i Sakom, radi reda, niSta posebno, nije bila neka jaka sila.”.

Dovodeci iskaz oSteCenog koji navodi da je iako je zadobio povrede ostao kod kuce i nije
iSao liekaru do momenta dok ga policija nije pronaSla nakon §to je T. S. pobjegla i prijavila s
iskazom navedene svjedokinje koja je izjavila da je vidjela da je osteceni ,isprebijan®, da je imao
krvave usne, otoke ispod ociju, modrice po tijelu, nije bio u svojoj garderobi nego je imao neku
trenerku donji dio koja nije njegova i da je bio bez obuce te da je rekao da su ga odveli na neku
lokaciju u Sumu, vezali i tukli i sa iskazom svjedoka Dz. S. koji je potvrdio da je njegovoj kuéi
kritine prilike doSao oSteceni bez odjece, sud pouzdano zakljuCuje da se kritiéni dogadaj odvijao
na nacin kako je to opisano u izreci presude u osudujucem dijelu.

Iskaz oSte¢enog potvrduje i medicinska dokumentacija u spisu u koju je izvrSen uvid Nalaz
hitne pomo¢i Doma zdravlja Gracanica od 20.02.2023.godine u kojem je navedeno da je prijavio
da su ga poznata lica vezali naopacke za jednu nogu, udarali i maltretirali i da su na njemu uocene
prisutne povrede u vidu otoka gornje usne sa manjom ekskorijacijom, ekskorijacije u podrucju leda,
desnog gluteusa i potkoljenice i Nalaz i miSljenje JZ Opca bolnica Gra¢anica odjeljenje hirurgije od
20.02.2023.godine u kojem se navodi da je doveden u pratnji policije, da je zadobio povrede od
njemu poznatih lica i da su uoene povrede u vidu ekskorijacije gornje usne i uoceni na obje
natkoljenice i potkoljenice trakasti potkozni hematomi ,..u donjim partijama obostrano...“ te
specijalisticki nalazi od 21.02.2023.godine Klinike za hirurgiju, klinike za ortopediju i traumatologiju
i klinike za plasti¢nu i maksilofacijalnu hirurgiju JZU UKC Tuzla koje je koristio vjeStak sudske
medicine dr. Vedo Tuco prikom davanja nalaza i misljenja te fotodokumentacija koja je sacinjena
pregledom oStecenog i Nalaz i misljenje vjeStaka dr. Vede Tuce koji je na glavnom pretresu i u
pisanom nalazu i miSljenju potvrdio da je oSteceni kritiCne prilike zadobio tjelesne povrede opisane
u osudujucem dijelu u izreci presude.

Maloljetniku se stavlja na teret da je sa drugim licima protivpravno liSio slobode kretanja
o$te¢enog J. S. na okrutan nacin. Svjedoci T. S. i oSteceni u svojim iskazima saglasno izjavljuju da
maloljetnik nije imao fiziki kontakt sa oSte¢enim, nije mu verbalno naredio ni jednu radnju prilikom
njegovog izvodenja iz kuce, nije ga drzao prilikom izvodenja, nije ga stavio u gepek automobila
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vlasni$tvo H. A. niti mu naredio da ude u isti a prema iskazu oSte¢enog nije ni vezao istog po
dolasku u Sumu u kojoj je vezan za nogu i podignut sa tla sa glavom okrenutom prema tlu.

Ono $to je nesporno maloljetnik je sa H. A., T. K.i K. M. nepozvan uSao na sprat kuce na
kojem Zivi oSteceni sa k¢erkom rodenom 2022.godine i suprugom S. T. ujutro oko 07,00 h, bio je
prisutan i vidio da A. ima pistolj, da K. ima na rukama Stitnike, stojao je tu dok je A. prijetio T.
pokazujuci prstom da Suti i K. udario oStecenog a zatim ga izveli iz kuce ostavljajuéi njegovu
kéerku i suprugu, zatim je vidio da je A. naredio oStecenom da ude u gepek automobila a potom sa
A., K., M. i DZ. koja se svo vrijeme nalazila u automobilu se odvezao do mjesta gdje je oSteceni
izveden iz automobila, vezan za nogu, podignut u zrak u poloZzaju glavom prema dole a zatim
fiziCki tuCen od strane K. i A. i sam se pridruZio te tukao oStecenog, zatim je uzeo A. pistolj i pucao
neposredno pored oStecenog koji je bio vezan a zatim je ostao sa K., A., DZ. i M. dok je oSteceni
bez odjece sa jednim duksom pobjegao sa lica mjesta. Dakle, maloljetnik svo vrijeme ima svijest o
tome da ulazi u tudu kuCu, da uznemirava zajedno sa drugima svojim ulaskom porodicu
oSte¢enog, svjestan je da je oSteceni liSen slobode i da je to protivpravno, s obzirom da K., A. i M.
nisu predstavnici vlasti niti imaju zadatak koji im je neko dao u skladu sa zakonom, svjestan je da
je osteceni nakon lisenja slobode bez njegove volje protivpravno stavljen u gepek, svjestan je da je
oSteceni protivpravno vezan i razodjenut a ipak preduzima radnje tako Sto ga fizicki napada tukuéi
ga zajedno sa K. i A. a potom Koristi pistolj u cilju zastrasivanja i ispaljuje metak u neposrednoj
blizini oSteenog, nakon Cega je oSteceni puSten i pobjegao. Sve ovo je dokazano na osnovu
dokaza kako je to ve¢ opisano, $to sud navodi na zaklju¢ak da je maloljetnik sve navedene radnje
opisane u osudujucem dijelu presude prihvatio kao svoje, nije pokazao pasivno ponaSanje, nego je
naprotiv pratio izvrSioce do mjesta gdje je vezan oSteceni a potom i sam mu nanio povrede kako je
to opisano u izreci presude.

Da se u konkretnom slucaju radi o okrutnom ponaSanju pokazuje Cinjenica da maloljetnik
sa drugim licima nije vodio racuna o €injenici da oSteceni ima midb. dijete, nije mu to smetalo da
ostane svo vrijeme sa K., A., M. i DZ., da ne odustaje ni kada je osteceni liSen slobode i stavljen u
gepek automobila, da je oSteCeni vezan, razodjenut i tako fizicki pretuéen te su mu nanesene
tielesne povrede a nakon toga bez odjece pusten da ode sa lica mjesta kada su to oni odluili. To
je po ocjeni suda lisenje slobode oStecenog na naro€ito okrutan nacin.

Na osnovu izloZenog sud pouzdano zakljuCuje da je maloljetnik dana 20.02.2023. godine
oko 07,00 sati u Gracanici, u naselju Br€anska Malta bb, po prethodnom dogovoru sa T. K. H. A.,
K.M.iT.Dz., dovezli se putniCkim motornim vozilom marke BMW registarskih oznaka ..., kojim je
upravljao H. A., do kuce u kojoj stanuje B. H. sa svojom porodicom, Cije prostorije na gornjem
spratu koristi J. S. sa svojom suprugom T. i kéerkom rodenom 2022.godine, u koju kucu su
nepozvani usli i to: H. A., T. K., Midb.1 i K. M., a zatim se popeli na sprat kuce i usli u prostoriju u
kojoj je spavao S. sa suprugom i kcerkom, kojom prilikom je A. drzeci pistolj sa priguSivaCem u
ruci, priao T. koja je lezala pored S., uperio cijev pistolja u pravcu iste rekavsi "pst" , dok je K. koji
je na Sakama imao rukavice sa zastitnim ¢ipovima, udario jedan puta S. pesnicom u predio glave,
nakon Cega je A. naredio S. da se spremi i krene sa njima, pa je S. plaseci se za Zivot ¢lanova
svoje porodice krenuo sa istima, izaSao iz kuce i doSao do putnitkog motornog vozila marke BMW
gdje se nalazila Dz., pa iako je bio svjestaniznao da S. protupravno zatvaraju i na taj nadin
liSavaju slobode kretanja, Sto je i htio, A. nakon Sto je otvorio gepek vozila, naredio S. da ude u
isti, po kojoj naredbi je S. postupio, nakon ¢ega je on zajedno sa A., K., DZ. i M. u$ao u vozilo,
kojim je upravljao A. i odvezli se izvan grada u Sumu, gdje je A. zaustavio vozilo, otvorio gepek
vozila inaredio S. da izade, da skine odjeu sa sebe, pa kada je to S. u€inio, uzeo sajlu kojom se
Slepaju vozila i jednim krajem iste vezao nogu S, a drugi dio prebacio preko grane na drvetu, te
zajedno sa K. povlaCenjem sajle podigli S. sa zemlje i sajlu zategli, na koji nacin su S. noge bile u
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zraku, dok sumu glava iruke visile, te svjestan da na tako okrutan nacin S. koji je protupravno
liSen slobode naruSavaju zdravlje, Sto je i htio, K. je drvenom motkom viSe puta udario S. po
raznim dijelovima tijela, za koje vrijeme je Midb.1 uzeo od A. pistolj sa prigusivaCem, da bi K. vise
puta sajlu popustao i zatezao na koji nacin je S. tijelo padalo na zemlju, a zatim podizano, i u
momentu dok je S. leZzao na zemlji zajedno sa A. i K. nanosio S. udarce nogama i bokserima po
cijelom tijelu, a zatim je i ispalio jedan metak iz piStolja u pravcu S., nakon ¢ega su S. odvezali i
naredili mu da bjeZi, pa kako je S. bio bez odjece i uspio samo dohvatiti duksericu, otr¢ao je kroz
Sumu, a zatim i njivu, doSavsi do kuée S. DZ. koji mu je dao svoj donji dio trenerke i nasuo vode da
se napije, na koji na¢in su kod S. nastupile lake tjelesne ozljede i to natu¢enje-uboj sa otokom i
oguljotinom u predjelu gornje usne usta, oguljotina koZe u predjelu leda, desnog sjedalnog predjela
straznjice, viSe trakastih krvnih podliva u predjelu obje natkoljenice i obje potkoljenice, tri sa
straznje i unutarnje strane promjera 6x3 ¢cm i sa prednje strane u srednjoj tre¢ini oko 10x3 cm,
oguljotina koze sa sitnim taCkastim krvarenjima na unutarnjoj strani predjela lijevog sko¢nog zgloba
i natucenje — uboj sa otokom i oguljotinom koZe u predjelu lijeve podlaktice.

Pravno cijene¢i utvrdeno Cinjeni¢no stanje sud nalazi da se u radnjama maloljetnika stiCu
sva bitna obiljeZja kriviénog djela — Protivpravno lienje slobode iz ¢lana 179. stav 2. Krivicnog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

Nema sumnje u uracunljivost maloljetnika Midb.1 u vrijeme izvrSenja kriviénog djela.
Naime, iz ponasSanja maloljetnika u toku postupka i dokaza koji su izvedeni, pouzdano se
zakljuCuje da je bio uracunljiv, svjestan svog djela i da je htio njegovo izvrSenje.

Nema osnova koji iskljuéuju postojanje krivi¢nog djela i krivicu maloljetnika, pa ga je sud
stoga oglasio krivim.

Prilikom utvrdivanja sankcije maloljetnika, sud je cijenio sve okolnosti koje uti¢u na vrstu i
visinu krivi¢ne sankcije.

Od otezavajucih okolnosti na strani maloljetnika sud je cijenio Cinjenicu da je kriviéno djelo
izvrSio u vrijeme dok je protiv njega voden postupak i izreena mu odgojna mjera po u to vrijeme
nepravosnaznom rjeSenju Opéinskog suda u Gradanici broj 27 0 Km 052472 22 Km od
07.02.2023.godine i to za krivitna djela sa elementima nasilja Teska tjelesna ozljeda iz ¢lana 172.
stav 1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ F BIH, Razbojnitvo iz ¢lana 289. stav 2. KZ F BIH i Sprjeavanje
sluzbene osobe u vrsenju sluzbene radnje iz ¢lana 358. stav 3. u vezi sa stavom 2. KZ F BIH Sto
proizilazi iz Cinjenice da je rjeSenje doneseno 07.02.2023.godine a krivicno djelo u ovom predmetu
izvrSeno 20.02.2023.godine a rjeSenje o odgojnoj mjeri Upucivanje u odgojno popravni dom
postalo pravosnazno 27.03.2023.godine kao i Cinjenicu da su maloljetniku ve¢ izricane mjere
prema socijalnoj anamnezi Centra za socijalni rad Gracanica broj V-02-31-1-29/23 od
17.03.2023.godine a kao i ponaSenje maloljetnika u toku sudenja kada se prilikom saslusanja
o$te¢enog smijao ne pokazujuci znake da mu je istog zao.

Od olakSavajucih okolnosti sud je cijenio njegovu dob (u vrijeme izvrSenja krivinog djela
maloljetan), njegovo opSte zdravstveno stanje prema izvjeStaju vjeStaka Brigi¢ Kasima i njegove
porodi¢ne prilike (majka povremeno radi u inostranstvu, otac nezaposlen).

Cijeneci navedene oteZavajuce i olak3avajuce okolnosti na strani maloljetnika, te stepen
krivice maloljetnika, teZinu ucinjenog krivicnog djela i okolnosti pod kojima je krivicno djelo
izvrSeno, sud je maloljetnika osudio na kaznu zatvora kao u izreci presude, s uvjerenjem da je
adekvatna tezini ucinjenog krivicnog djela i stepenu krivice maloljetnika, i da istom moze biti
postignuta svrha kaznjavanja, kao i da blazim kaznjavanjem ta svrha ne bi bila ostvarena.
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Sud je cijenio i moguénost izricanja maloljetniku odgojnih mjera ili njegovog zadrzavanja u
Odgojno popravhom domu po pravosnaznom riedenju Opcinskog suda u Gracanici 27 0 K 052472
23 K od 07.02.2023.godine uz obustavu postupka u ovom predmetu. Medutim, cijeneéi ranije
ponasanje maloljetnika, Cinjenicu da je krivicno djelo izvrSio u vrijeme trajanja postupka a nakon
dono$enja odluke o izricanju odgojne mjere Upucivanje u odgojno popravni dom po navedenom
rieSenju, sud nalazi da je u konkretnom sluCaju nuzno maloljetniku izre¢i kaznu maloljetnickog
zatvora kao u izreci. Kada je u pitanju trajanje kazne, sud je cijenio da upucivanjem na izdrzavanje
kazne zatvora maloljetniku prestaje izvrSenje kazne Upucivanje u odgojno popravni dom po
navedenom rjeSenju, a imajuci u vidu duzinu trajanja odgojne mjere od 4 godine, sud nalazi da
blaza kazna ili kazna u kracem trajanju ne bi postigla svrhu kaznjavanja.

O imovinsko pravnom zahtjevu i troSkovima postupka sud je odluio u skladu sa ¢lanom
115. stav 1. te Clanom 212. stav 3. i 202. stav 4. Zakona o krivicnom postupku, cijeneci pri tome
imovno stanje maloljetnika (nezaposlen, bez imovine) na osnovu Cega sud zakljuCuje da bi
placanjem troSkova krivicnog postupka bilo dovedeno u pitanje izdrzavanje maloljetnika.

Mldb.1 , sa ostalim podacima kao u spisu

Na osnovu ¢lana 299. tacka ¢) Zakona o krivicnom postupku

OSLOBADA SE OD OPTUZBE
Da je:

1. Dana 21.02.2023. godine u G., u naselju J., u porodiénoj kuci vlasnidvo D. E., koju koristi
Mlidb.1, iako je bio svjestan i znao da se radi o opojnoj drogi i da je njeno neovlasteno
posjedovanje zabranjeno a $to je i htio, protivno odredbi Clanu 4, i 20 Zakona o
spreCavanju i suzbijanju zloupotrebe opojnih droga (,SI. glasnik BiH®, br. 8/06),
neovlasteno posjedovao 5,158 grama opojne droge Cannabis Sativa L konoplja
upakovane u metalnu kutijcu od bonbona sa natpisom BERKLEYS TASTE FULLY
INTENSE MINTS WINTERGREEN, 0,025 grama opojne droge Cannabis Sativa L
konoplja u unutradnjosti metalne grinder drobilice sive boje sa logom lista marihuane i
natpisom ,HIGH QUALITY DESIGN DIN AMSTERDAM® a koja droga je listom o
utvrdivanju spiska opojnih droga psihotropni tvari i prekosure proglasena za opojnu drogu
pod rednim brojem 13 tabela I. (SluZbeni glasnik BiH broj 8/06.,), te 14 tableta Diazepama
ukupne mase 0,171 gram koje tablete su na listi psihotropnih tvari Tabela Il pod rednim
brojem 15 (Sluzbeni list BiH broj 8/06.,), dva dijela tablete Suboxon u koli¢ini od 0,351
gram koje tablete su na listi psihotropnih tvari Tabela Ill pod rednim brojem 10 (Sluzbeni
list BiH broj 8/06.,), jedna tableta i jedan dio tablete Klonazepam u koli¢ini 0,355 grama i
0,071 grama koje tablete su na listi psihotropnih tvari Tabela Il pod rednim brojem 38
(SluZbeni list BiH broj 8/06.,)

2. Dana 21.02.2023. godine u G., u naselju J., u porodi¢noj kuci vlasnidvo D. E., koju korisi
Midb.1, protivno ¢lanu 12. stav 2. u vezi stava 1. tacka b) Zakona o oruZju i municiji
Tuzlanskog kantona (,Sluzbene novine TK* broj 17/2015), iako je bio svjestan i znao da se

15



radi o vatrenom oruzju Cije je nabavljanje i drzanje bez odgovarajuce isprave 0 oruzju
zabranjeno a $to je i htio, bez odobrenja za nabavljanje i drzanje oruZja nadlezne policijske
uprave i koje je Clanom 11. stav 2. tatka d) Zakona o oruzju Tuzlanskog kantona
(,Sluzbene novine TK* broj 17/2015) svrstano u kategoriju B, te protivno ¢lanu 15. Zakona
0 oruzju i municiji Tuzlanskog kantona (,Sluzbene novine TK* broj 17/2015), posjedovao
jedan signalni/startni pistolj marke Zoroki model 914, serijskog broja 1218-000256 kalibra
9 mm, P.AK.(9x22 mm. njem. pistole. Automatic Knall) bez obloga rukohvata te bez okvira
za municiju, jedan signalni/startni revolver marke Pobjeda model 991 tzv. plasljivac
proizvodnje Pobjeda kalibra 6mm Rblanc (6mm Flobert) bez serijskog broja sa doboSom
kapaciteta 8 komada propisane municije smjer rotacije doboSa sa lijevo na desno, jednu
¢ahuru od ispalienog manevarskog metka kalibra 9mm P.A.K. (9x22mm.njem pistole.
Automatic Knall), jednu originalnu kartonsku kutiju u kojoj crni PVC nosac sa 13 komada
manevarske/ blank metka. kalibra 9mm P.AK. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall),
jedan funkcionalan okvir za municiju kapaciteta 25 komada municije, kalibra 9mm P.AK.
(9x22mm.njem pistole. Automatic Knall) u kojem se nalazi 3 manevarska metka kalibra 9
mm P.A.K. (9x22mm.njem pistole. Automatic Knall)

Cime bi poginio kriviéna djela Posjedovanje i omoguéavanje uzivanja opojnih droga — iz
¢lana 239. stav 3. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, NeovlaSteno nabavljanje,
drZanje i prodaja oruzja i bitnih dijelova za oruZje - iz ¢lana 72. stav 1. Zakona o oruzju i municiji
Tuzlanskog kantona (Sluzbene novine Tuzlanskog kantona broj:17/2015) i krivi¢no djelo
Neovlasteno nabavljanje, drzanje i prodaja municije — iz ¢lana 73. st. 3. Zakona o oruZju i municiji a
sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH.

U odnosu na oslobadajuéi dio presude viestak Sahin Hajdarevi¢ na glavnom pretresu dana
24.05.2023.godine izjavio je da je radio po naredbi Kantonalnog tuZilastva TK, a zadatak mu je bio
da se utvrdi da li tablete i bilina materija sadrze psihoaktivne supstance, te navodi da mu je na
ispitivanje dostavljeno: 14 tablete svjetloplave boje promjera 8 milimetara prosje¢ne mase 0,171
gram sa linijom na jednoj i 10 miligrama na drugoj strani tablete, inter oznacen sa 2r, dva dijela
tablete bijele boje promjera 12 milimetara gdje je na jednom dijelu linija a na drugom broj 8, ukupne
mase 0,351 gram a interne oznake 2 sa 2.Tableta Zute boje promjera 9 milimetara sa linijom na
jednoj strani i dio tablete ukupne mase 0,355 grame interne oznake 2.3, dio tablete Zute boje mase
0,071 gram interno oznacene sa 2.4, zatim 0,025 grama biljne materije prilijepliene u unutrasnjosti
metalnog grindera drobilice sive boje sa logom lista marihuane i natpisom HIGH QUALITY
DESIGN AMSTERDAM oznacene sa pozicijom 10 i 5,158 grama biljne materije upakovane u
metalnu kutijicu od bombona sa natpisom BARCLAYS TASTEFUL INTENSE MINTS INTEGREEN
oznacene brojem 1.Ispitivanje hemijsko sastava biljne materije iz drobilice oznacene sa pozicijom
10 i biljne materije iz metalne kutijice oznaCene sa brojem 1 radeno je spot test reakcijama i
metodom tankoslojne hromatografije .Kao nesporni uzorak koriten je referentni rastvot
tetrahidrocannabinola.Rezultatom provedenih ispitivanja utvrdeno je sljedece: bilina materija iz
drobilice oznacCena pozicijom 10 sadrzZi tetrahidrocannabinol, biljna materija iz metalne kutijice,
oznacena pozicijom 1 sadrZi tetrahidrocannabinol.Biljne materije iz metalne kuticije i grindera
potiCu od biljne vrste kanabis sativa konopolja.Kanabis je na listi opojnih droga pod rednim brojem
13 tabela 1 SluZbeni list BiH broj 8/06.

Hemijska ispitivanja svih dostavljenih tableta radena su spot test reakcijama i metodom tankoslojne
hromatografije.Kao nesporni uzorci koristeni su referentni rastvori heroina, kokaina, morfina,
diazepama, suboksona, klonazepama, amfetamina i njegovih derivata.Analizom spot test reakcija i
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dobijenih hromatograma utvrdeno je sliedece: 14 tableta svijetlo plave boje iz plasti¢ne kutijice,
oznacene pozicijom 2 interno 2/1 sadrZe diazepam, 2 dijela tablete bijele boje iz plasti¢ne kutijice
oznacene pozicijom 2 interno 2/2 su subokson, tableta i dio tablete Zute boje iz plasticne kutijice
oznacene pozicijom 2 interno sa 2/3 sadrze klonazepam, dio tablete Zute boje iz plasticne kutijice
oznacCene pozicijom 2 sadrze klonazepam.Diazepam je na listi psihotropnih tvari tabela 3 pod
rednim brojem 15 Sluzbeni list BiH broj 8/06.Tableta subokson sadrzi buprenofrin i nalokson,
buprenofrin je na listi psihotropnih tvari tabela 3 pod rednim brojem 10 sluZbeni list BiH broj 8/06,
klonazepam je na listi psihotropnih tvari tabela 3 pod rednim brojem 38 Sluzbeni list BiH broj 8/06.

Vjestak Almir Ramic¢ je na glavnom pretresu dana 24.05.2023.godine izjavio da je u ovom
predmetu vrSio vjeStaCenje na osnovu naredbe Kantonalnog tuzilaStva TK.Na vjeStacCenje je
dostavljen jedan pistolj NN marke necitkog serijskog broja crmo sive boje bez obloga rukohvata, sa
spremnikom od navedenog pistolja u kojem se nalazi neutvrdena koliCina metaka nepoznate vrste i
kalibra, jedan piStolj NN marke sive boje sa rukohvatom crne boje na kojem se nalazi natpis Made
in BiH, model 991 kalibar 6 milimetara, te na drugoj strani natpis 19704, jedan metak NN marke i
kalibra te jedna kutija crvene boje sa natpisom YES GOLD CALL 9mm P.AK u kojem se nalazi
crna PVC obloga za municiju sa trinaest komada metaka NN marke i kalibra.Naredbom je traZzeno
da se vjestaéenjem utvrdi marka i tip dostavljenih pistolja, njihova namjena, kalibar i fabricki broj
piStolja, kao i vrsta municije.VjeStak navodi da je u svom nalazu detaljno obrazlozio metodologiju
postupanja i sredstva koristena tokom predmetnog vjeStacenja a rezultat viestacenja je dat u formi
misljenja kako slijedi: Dostavljeno je signalno, startno oruZje, oruzje za signalizaciju tipa pistolj
marke Zoraki, model 914, serijskog broja 1218-000256, kalibra 9 milimetara P.A.K, 9 milimetara,
oznaka P.A.K. znadi Pistole Automatik Knall na njemackom jeziku.Bez obloga rukohvata te bez
okvira za municiju, pozicija 3.Dostavljeni pistolj je funkcionalan, detalino opisan u Nalazu, bez
uocenih tragova prepravki, te nije osjetljiv na potrese i udare.Dostavljeni pistolj je dvostruke akcije,
bez uogenih tragova prepravijanja, a osnovna namijena dostavljenog pistolia je koristenje
manevarske blank municije kalibra 9 milimetara P.A.K. i simulaciju pucnja, proizvodi slicne audio
vizuelne efekte te municije sa nadrazujuéim sredstvima a uz dodatni nastavak ¢ahuru moguce je
ispaljivanje i signalnih raketa ili zvjezdica.Odvojeno upakovano, takode kao trag oznacen pozicijom
3 dostavljen je jedan funkcionalan okvir kapaciteta 25 komada municije kalibra 9 mm P.AK. koji je
izvorno namijenjen za upotrebu kod modela pistolja 925 a koji se moze koristiti i kod dostavljenog
modela 914 u kome se nalaze tri metka, manevarska blank metka kalibra 9mm P.A.K. detaljno
opisani u nalazu, bez uoCenih nedostataka.Dostavljeno je signalno, startno poluautomatsko oruzje,
oruZje za signalizaciju tipa revolver marke Pobjeda, model 991, takozvani ,Plasljivac* proizvodnja
Pobjeda, Gorazde, kalibra 6mm R Blanc odnosno 6 mm Flobert, bez uo¢enog serijskog broja, sa
doboSom kapaciteta 8 komada propisane municije, smjera rotacije dobo$a sa lijeva na desno,
pozicija 5.Revolver je iskljuivo dvostruke akcije, prevashodno namijenjen za upotrebu municije
bez zrna, manevarske blank municije, dok se uz montaZzu Cahure nastavka moze koristiti i za
ispaljivanje pirotehnickih signalnih raketa ili zvjezdica.Dostavljeni revolver je ispravan, iz
predmetnog revolvera nije moguce ispaljivanje bojeve municije obzirom da nisu registrovani tragovi
prepravki na istom, a u doboSu iz cijevi revolvera se nalazi fabricki ubacena metalno suzenje i
pregrade koje to onemogucavaju.Jedna Cahura potiCe od ispaljenog manevarskog blank metka
kalibra 9mm P.A K, pozicija 9. Jedna originalna kartonska kutija crne boje u kojoj se nalazi nosa¢
crne boje sa trinaest komada manveraske blank municije kalibra 9mm P.A K. opisane u nalazu bez
uoCenih nedostataka oznacene pozicijom 8..Jedini naCin da se sa sigurno$¢u utvrditi ispravnost
dostavljene municije jeste ispaljivanje svakog metka pojedinacno, Sto je djelimi¢no i ucinjeno tokom
ispitivanja ispravnosti pistolja, a navedene radnje su izvrSene bez poteSkoca.0 navedenom
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vjetaCenju je sacinjen nalaz i misljenje broj: 08-06/3-8-03.6-1-1133/23 od 12.04.2023.godine i
vjesStak navodi da u potpunosti ostaje pri istom.

Svjedok E. D. je na glavnom pretresu od 29.05.2023.godine izjavio da mu je optuzeni
Midb.1. sin, te da stanuju u J. u svojoj kuéi, a vlasnik je svjedokov djed. Svjedok navodi da u toj
kuci stanuju svjedok, njegova supruga i Midb.1. U vezi ovog dogadaja dana 21.02.2023.godine
doslo je do pretresa njegove kuce, te su tad pronadeni jedan plinski pistolj, i joS jedan i kutijica za
svjedokovu potrebu travom i tablete. Pod travom misli na kanabis, a tablete su bili apaurini, g-
pinovi, eglonil i tri Cetvrti suboksona. Subokson je za odvikavanje od heroina i to je pronadeno u
za moje potrebe i nalazio se u maloj kutijici Zeljeznoj, od bombona. Svjedok navodi da su prilikom
obavljanja pretresa bili prisutni svjedoci, te da su ih bila dvojica. Svjedok navodi da nije nikako vidio
svog sina za vrijeme obavljanja pretresa kuce, samo je ¢uo dole nesto povraca mi se i to, Sta su
radili, da li su ga udarali ne zna. Svjedok navodi da ga nije vidio uopste, te cijelo vrijeme je bio u
kuci, te je cijelo vrijeme bio prisutan sa policijskim sluzbenicima dok je obavljan pretres kuce, a J.
nije ulazio u kucu. Svjedok navodi da je Midb.1 bio prisutan napolju, te navodi da Midb.1 nije vidio,
ali su mu komsije rekle da su Midb.1 drzali izmedu kombija. Svjedok navodi da su tri etvrtine
tablete za odvikavanje od supruge, te da on nije konzument opojnih droga, te da uzima samo
kanabis. Tablete su bile na seiji, stojale tu, na zvuéniku su bila obadva ta kao pistolja, sve je to
odmah naveo njima (misli na policiju) i bilo je dole kao punjenje za te pistolje, plinsko, metci ti
plinski. Eto to je bilo to, kod zvucnika isto ispod dole, a ono je bilo isto na zvuéniku, ima mu polica
pa ispod zvucnik i tu je bilo Zeljezo to kanabis Sto je drzao. Svjedok navodi da je to sve dobrovoljno
predao. Nakon obavljenog pretresa nije vidio J.. Sviedok navodi da mu je ku¢a na dva sprata i da
su mu ulazili na oba sprata dok je vrSen pretres, te da je bio na drugom spratu za vrijeme pretresa,
te da su ulazili i dole i okolo kuce i sve. Svjedok navodi da njegov maloljetni sin nije koristio sobu u
kojoj su pronadene tablete i kanabis, te da je imao svoju. Ta soba svjedoku dode i kao dnevni
boravak i kao spavaca, a u kuci na tom spratu ima Cetiri sobe.U dnevnom boravku i spava i bude,
znaci kao dnevni. Midb.1 je imao svoju sobu kada se ude s vrata desno, a soba u kojoj svjedok
boravi je kada se ude s vrata pravo, druga soba. Inspektori su ulazili u sve sobe, i donji sprat i
gornji i okolo kuce i u kucu,svugdije.Svjedok navodi da je pronaden kanabis za njegove potrebe, te
da ne zna koliko je bilo, nije dobio dopis niti iSta, kanabis nije bio upakovan a bilo je mozda Cetiri
vrha, manja vrha.Nije bio upakovan, u kutiji je stojalo, nije bila upakovana u paketice, bila je u
jednoj kutijici za bombone.Subokson je koristen za odvikavanje od heroina, a supruga se
odvikavala, a svjedok samo Kkoristi kanabis. Subokson je koristila supruga i to je ostalo u kutijici kod
njega i to su sve odnijeli. Diazepam je svjedokov, te navodi da za sve ima recepte, i da ga pije
otkada je izgubio bebu. Svjedok navodi da je dobrovoljno pustio da se sve nosi, te da su mu
odnijeli i vise nego $to su trebali, da su mu odnijeli i noZeve kuc¢anske, sve. Svjedok navodi da je
policija pokupila sve, pitali su ga ima li $ta nedozvoljeno, pokazao im je $ta sve ima u kuci, policija
je pokupila. Uveli su ga da im pokaze gdje se Sta nalazi i vratili su ga u drugu prostoriju da nista ne
gleda. Svjedok navodi da su ga pitali ima li Sta nedozvoljeno, pokazao je policiji, oni su ga vratili
nazad, te poceli roviti i kupiti.Za svo to vrijeme policija nije uvodila Midb.1 u prostorije u kuéi nikako,
taj dan ga je vidio prije nego $to ¢e ga odvesti ,nasa“ policija. Svjedok navodi da je Midb.1 s noCi
20 na 21. 02.2023. godine bio u kuci i no¢io u kuéi, a policija je doSla sutradan, ali se ne sjeca
tacnog vremena, misli da je bilo poslijepodne oko 14 sati. Kada je dosla policija, Midb.1 je bio u
kugi.

Na upit suda da li je svjedok potpisao kakav zapisnik, svjedok odgovara da nije nista.
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Svjedok H. I. koji je rukovodio pretresom po naredbi Op¢inskog suda u Gracanici broj 27 0
K 053346 23 Kpp od 21.02.2023.godine kuce vlasnistvo D. E. oca maloljetnika je izjavio da je on
vodio pretres i da su istom prisustvovala dva svjedoka koji su angazovani od strane patrole PU
Gracanica zato $to oni nisu mogli obezbijediti svjedoke iz naselja u kojem se nalazi ku¢a u kojoj je
pretres vrSen. Svjedoci su postavljeni da se vide i da vide radnje koje se vrSe. Maloljetniku je
uruéena naredba u PU Gracanica a Zapisnik je potpisao na licu mjesta gdje je bio prisutan i on je
smirio psa koji se nalazio ispred kuce. Pretresu je prisustvovao i otac maloljetnika koji je vlasnik
kuce. Nakon pretresa maloljetnik je potpisao potvrdu koju je ruéno sacinila Alma Kovacevic koja je
uCestvovala u vr3enju pretresa. U toku pretresa maloljetniku je pokazan svaki pronadeni predmet a
on se nalazio pred ulaznim vratima u ku¢u a uvoden je u ku¢u kada su pronadeni predmeti. Vidio je
opojnu drogu u momentu kad je pronadena i jedan od pistolja, ostali predmeti su mu pokazani.

Svjedok H. S. koji je angaZovan kao svjedok prilikom pretresa navodi da je svo vrijeme bio
na mjestu gdje je policija vrSila pretres i prelazili su iz jedne prostorije u drugu a pretresu je
prisustvovao i otac maloljetnika. Za maloljetnika tvrdi da sto posto nije bio prisutan prilikom
pretresa.

Svjedok I. E. na glavnom pretresu navodi da je on bio prisutan prilikom pretresa a
maloljetnika nije vidio, ,nije bio.

Po zahtjevu za izdavanje naredbe Kantonalnog tuzilastva TK broj T03 0 KTA 0109211 23
od 21.02.2023.godine ,tacka 3 zahtjeva“ izdata je naredba Opéinskog suda u Gracanici broj 27 0 K
053346 23 Kpp od 21.02.2023.godine (tacka 3. naredbe) te izvrSen pretres o ¢emu je sacinjen
izvjestaj od strane Sektora kriminalistiCke policije, Uprave policije MUP-a TK, Tuzla broj 08-06/3-1-
03.3-1013/23/H/1/b od 22.02.2023.godine i Zapisnik o pretresanju broj 08-06/3-1-03.3-1013/23 od
21.02.2023.godine u kojem su navedeni predmeti koji su pronadeni opisani u tackama 1. i 2. u
oslobadajucem dijelu presude i 0 ¢emu je sacinjena potvrda o privremenom oduzimanju predmeta
pod istim brojem i od istog datuma. Prilikom pretresa sacinjena je i fotodokumentacija broj 08-06/3-
8-03.6-1-1013/23 od 22.02.2023.godine koja potvrduje da su prilikom pretresa u vrijeme u mjestu i
na nacin opisanim u taCkama 1. i 2. u oslobadaju¢em dijelu presude pronadeni predmeti koji su
opisani navedenim taCkama.

Po naredbi za hemijsko vjeStacenje Kantonalno tuZiladtvo Tuzlanskog kantona broj T03 0
KTM 0109251 23 od 23.02.2023.godine vjestak Sahin Hajdarevi¢ se na glavnom pretresu i u
pisanom Nalazu od 24.02.2023.godine broj 08-06/3-8-03.6-1-1013/23 izjasnio da biljna materija iz
dostavljene drobilice poti¢e od biljne vrste Cannabis savita (L) konoplia  koja sadrzi
Tetrahidrocannabinol kao i biljna materija iz metalne kutijice koji su pronadeni prilikom pretresa, 14.
tableta svijetloplave boje iz plasti¢ne kutijice koja je oduzeta prilikom pretresa sadrze Diazepam
koji je na listi psihotropnih stvari pod rednim brojem 15., dva dijela tablete bijele boje iz plasti¢ne
kutijice sadrze Suboxon koji sadrzi Buprenorfin i Naloxon a Buprenofin je na listi psihotropnih tvari
tabela lll, pod rednim brojem 10, tableta i dio tablete Zute boje iz plasticne kutijice sadrze
Klonazepam koiji je na listi psihotropnih tvari tableta Ill pod brojem 38. Na osnovu izloZzenog sud
pouzdano zakljuCuje da je prilikom pretresa pronadena opojna droga.

VjeStak Almir Rami¢ u svom iskazu na glavhom pretresu i pisanom nalazu od
12.04.2023.godine je iznio misljenje da je piStolj marke Zoraki koji je pronaden prilikom pretresa
funkcionalan, bez uogenih tragova prepravki i nije osjetljiv na potrese i udare. Pistolj je dvostruke
akcije, bez uoCenih tragova prepravijanja a osnovna namjena je koriStenje manevarske/blank
municije kalibra 9 mm P.A.K i simulaciju pucnja (proizvodi sliéne audio-vizuelne efekte) te municije
sa nadrazuju¢im sredstvima a uz dodatak (nastavak kroz ¢ahuru), moguce ispaljivanje signalnih
raketa. Navodi da je okvir koji je dostavljen radi vjeStacenja izvorno namjenjen za upotrebu kod
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modela 925 a moze se Koristiti i kod dostavljenog modela 914. i 3 metka u okviru bez uocenih
nedostataka. Signalno/startno poluautomatsko oruzje tipa revolver marke pobjeda tzv. plasljivac
koji je dostavljen je ispravan i iz istog nije moguce ispaljivanje bojevih metaka obzirom da nisu
registrovani tragovi prepravke na istom. Jedna Cahura koja je dostavljena poti¢e od ispaljenog
manevarskog/brank metka kalibra 9 mm. Navodi da je jedini nacin da se sa sigurnoS¢u utvrdi
ispravnost dostavljene municije ispaljivanje svakog metka pojedinacno Sto je djelimicno i ucinjeno
tokom ispravnosti pistolja a navedene radnje su izvrSene bez poteskoca.

Cijeneci izvedene dokaze u odnosu na oslobadajuci dio presude sud pouzdano zakljuéuje
da su na osnovu istih dokazani €injeni¢ni navodi tacke 1. i 2. u oslobadaju¢em dijelu presude Sto bi
znacilo da je dokazano pocinjenje kriviénih djela Posjedovanje i omogucavanje uZivanja opojnih
droga iz Clana 239. stav 3. KZ F BiH u tacki 1. oslobadajuceg dijela presude, Neovlasteno
nabavljanje, drzanje i prodaja oruzja i bitnih dijelova za oruZje iz ¢lana 72. stav 1. Zakona o oruzju i
municiji TK i Neovlasteno nabavljanje, drzanje i prodaja municije iz ¢lana 73. stav 3. Zakona o
oruzju i municiji TK (Sluzbene novine TK broj 17/2015).

Medutim, cijeneéi iskaze svjedoka H I. koji je rukovodio pretresom i H. S. i I. E. koji su bili
svjedoci prilikom pretresa u vezi sa odredbama ¢lana 74. stav 1. i 3. Zakona o krivicnom postupku,
sud nalazi da je nesporno da maloljetnik nije bio prisutan prilikom pronalaska predmeta na mjestu
gdje su isti pronadeni. Naime, H. I. kao lice koje je rukovodilo pretresom u svom iskazu navodi da
su pronadeni predmeti nakon pronalaska pokazivani maloljetniku ispred ulaznih vrata objekta u
kojem je pretres vrSen a svjedoci koji su prisustvovali pretresu u smislu odredbi Clana 74. stav 4.
navode da maloljetnik nije bio prisutan pretresu. Cijeneci te iskaze, sud nalazi da je nesporno da
maloljetnik nije bio prisutan na mjestu pronalaska predmeta pa svi dokazi, pronadeni predmeti,
potvrde o pronalasku predmeta, zapisnici o izvrSenom pretresu i izvjestaji koji su podneseni te
vjeStacenja koja su izvrSena nakon dostavljanja predmeta koji su pronadeni prilikom pretresa su
nezakoniti po principu da su plodovi ,otrovne vocke® otrovni, odnosno da se na dokazima koji su
nastali na osnovu nezakonitog dokaza u ovom slu¢aju nezakonitog pretresa ne moze zasnivati
osudujuca presuda.

Cijeneci druge dokaze, naredbe za pretres, zahtjev za izdavanje naredbe za pretres, iskaz
svjedoka D. E. koji navodi da su pronadeni predmeti prilikom pretresa njegovi, sud nalazi da oni
nisu dovoljni da se na osnovu istih van svake razumne sumnje utvrdi krivica maloljetnika za radnje
opisane u tackama 1. i 2. u oslobadajucem dijelu presude, pa je sud na osnovu ¢lana 299. tacka c)
Zakona o krivicnom postupku maloljetnika oslobodio od optuzbe za izvrSenje krivicnih djela
Posjedovanje i omogucavanje uzivanja opojnih droga iz ¢lana 239. stav 3. KZ F BiH u tacki 1.
oslobadajuceg dijela presude, Neovlasteno nabavljanje, drzanje i prodaja oruZja i bitnih dijelova za
oruzje iz Clana 72. stav 1. Zakona o oruZju i municiji TK i Neovlasteno nabavljanje, drzanje i
prodaja municije iz ¢lana 73. stav 3. Zakona o oruzju i municiji TK (Sluzbene novine TK broj
17/2015).

Na osnovu izlozenog odluceno je kao u izreci presude.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude moZe se izjaviti Zalba Kantonalnom
sudu u Tuzli, putem ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema prepisa presude.

Zapisnicar Sudija
Nadina Deli¢ Husejin Serbeci¢
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