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KANTONALNI SUD U LIVNU

Broj: 68 2 Rs 024154 21 Rsz

Livno, 01.02.2023. godine

Kantonalni sud u Livnu, u vijeCu sastavljenom od sudija Ozrenka VidaCak kao
predsjednik vije¢a, Bosnié Zeljko i Sofija Vrdoljak kao &lanovi vije¢a, u pravnoj stvari
tuzitelja: 1. B. K., Kupres, D. D. S. broj ..., 2. J. K., Kupres, S. B. broj ..., 3. B. L.,
Kupres, ulica K. A. S. broj ..., 4. G. D., Kupres, prolaz G. J. broj ..., 5. P. C., Kupres,
Odzak b.b., svi zastupani po punomocniku Hakiji Kurtovi¢u, advokatu iz Sarajeva, Mis
Irbina broj 25/1, protiv tuzene Opéina Kupres, zastupana po OJP Tomislavgrad, radi
naplate potrazivanja iz radnog odnosa, vsp. 10.001,00 KM, odlu€ujuéi po zalbi tuZene
izjavljene protiv presude Opcinskog suda u Livnu, Odjeljenje suda u Tomislavgradu
broj 68 2 Rs 024154 20 Rs od 14.05.2021. godine, na sjednici vijeca odrzanoj dana
01.02.2023. godine, donio je slijedeéu

PRESUDU

| Zalba tuZene se uvazava te se prvostepena presuda pod taékom | izreke prvostepene
presude kojom je usvojen tuzbeni zahtjev tuzitelja: K. B., K. J., D. G. i C. P., kojom je
obavezna tuzena da isplati dug na ime razlike toplog obroka za 2011. godinu u skladu
sa Sporazumom o utvrdivanju osnovice za obracun pla¢e od 21.03.2017. godine u
pojedinacnim iznosima i to K. B. iznosu od 1.067,94 KM, J. K. u iznosu od 1.358,40
KM, D. G. uiznosu od 1.224,97 KM, C. P. u iznosu od 1.205,53 KM sve sa zakonskom
zateznom kamatom pocev od 16.03.2020. godine pa do isplate, te u pogledu odluke o
troSkovima postupka pod tackom Il kojom je tuzena duzna isplatiti troSkove parnicnog
postupka u ukupnom iznosu od 2.179,58 KM, sve u roku od 15 dana PREINACAVA,
tako da se taj tuzbeni zahtjev tuzitelja u cijelosti odbija kao neosnovan.

Il Svaka stranka snosi svoje troSkove postupka.
Obrazlozenje
Prvostepenom presudom koja glasi:

| ,Nalaze se tuzenoj Op¢ini Kupres da tuziteljima izvrSi uplatu duga na ime razlike
toplog obroka za 2011. godinu u skladu sa Sporazumom o utvrdivanju osnovice za
obracun place od 21.03.2017. godine u pojedinacnim iznosima i to:

1. K.B.

- za mjesec sijeCanj 82,10 KM
- zamjesec veljacu 127,20 KM
- zamjesec ozujak 186,12 KM
- zamjesec travanj 149,40 KM
- zamjesec svibanj 143,82 KM
- zamjesec lipanj 151,74 KM
- zamjesec srpanj 91,08 KM



- za mjesec kolovoz 136,48 KM
tj. u ukupnom iznosu 1.067,94 KM

2. K. J.

- za mjesec sijeCanj 147,78 KM
- zamjesec veljacu 159,00 KM
- zamjesec ozujak 186,12 KM
- za mjesec travanj 157,70 KM
- za mjesec svibanj 177,66 KM
- zamjesec lipanj 168,60 KM
- zamjesec srpanj 173,88 KM
- zamjesec kolovoz 187,66 KM

tj. u ukupnom iznosu 1.358,40 KM

3. D.G.

- za mjesec sijeCanj 147,78 KM
- zamjesec veljaCu 159,00 KM
- zamjesec ozujak 186,12 KM
- za mjesec travanj 157,70 KM
- za mjesec svibanj 177,66 KM
- zamjesec lipanj 143,31 KM
- zamjesec srpanj 82,80 KM
- za mjesec kolovoz 170,60 KM

tj. u ukupnom iznosu 1.224,97 KM

4. C.P.

- za mjesec sije€anj 139,57 KM
- za mjesec veljacu 159,00 KM
- zamjesec ozujak 160,74 KM
- zamjesec travanj 157,70 KM
- za mjesec svibanj 160,74 KM
- zamjesec lipanj 168,60 KM
- zamjesec srpanj 173,88 KM
- za mjesec kolovoz 85,30 KM

tj. u ukupnom iznosu 1.205,53 KM

Il Sve sa zakonskom zateznom kamatom pocevsi od 16.03.2020. godine pa do
isplate, te da tuziteljima B. K., J. K., G. D. i P. C., naknadi troSkove sudskog postupka
uiznosu od 2.179,58 KM, sve u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe.

[ll. Tuzba tuZiteljice B. L. se odbacuje kao i postavljeni tuzbeni zahtjev da se nalozi
tuzenoj Opcini Kupres da tuziteljici izvrSi uplatu duga na ime razlike toplog obroka za
2011. godinu u skladu sa Sporazumom o utvrdivanju osnovice za obracun place od
21.03.2017. godine u pojedina¢nim iznosima i to:

- zamjesec sijeCanj 98,52 KM
- za mjesec veljaCu 159,00 KM
- zamjesec ozujak 177,66 KM
- zamjesec travanj 124,50 KM
- zamjesec svibanj 177,66 KM



- zamjesec lipanj 160,17 KM
- zamjesec srpanj 49,68 KM
- za mjesec kolovoz 136,48 KM
tj. u ukupnom iznosu 1.083,67 KM.*

Protiv navedene presude blagovremeno je Zalbu izjavila tuzena iz svih Zalbenih
razloga iz ¢l. 208. ZPP-a, u pogledu tacke | i Il izreke prvostepene presude sa
prijedlogom da se uvazavanjem Zalbe prvostepena presuda preinaci na nacin da se
tuzbeni zahtjev tuzitelja odbije ili pak ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na
ponovni postupak i odlu€ivanje.

U pogledu tacke Il dispozitiva izreke prvostepene presude ista ostaje neizmijenjena
jer u tom pogledu nije bilo Zalbe.

TuZitelji su podnijeli odgovor na Zalbu sa prijedlogom da se Zalba odbije i prvostepena
presuda potvrdi.

Ispitujuci pobijanu presudu u granicama Zalbenih navoda i razloga propisanih ¢l. 221.
ZPP-a, sud je odlucio kao u izreci iz slijedecih razloga:

Zalba tuZene je osnovana.

Iz Einjeni¢nog utvrdenja prvostepenog suda, a koje utvrdenje prihvata i vije¢e ovoga
suda utvrdeno je:

- Tuzitelji su djelatnici kod tuZzene Sto i nije sporno u ovoj pravnoj stvari, a
tuzbenim zahtjevom potraZzuju neisplaceni dio naknade troSkova toplog obroka za
period od 01.01.2011. godine do 31.08.2011. godine,

- U odgovoru na tuzbu tuzena je osporila kako osnov tako i visinu tuzbenog
zahtjeva tuZzitelja, a istakla je prigovor zastare potrazivanja kako tokom postupka tako
i u zalbi,

- Iz nalaza i misljenja vjeStaka ekonomske struke Kristine Tabak od 17.03.2021.
godine, a na osnovu materijalne dokumentacije koju je vjeStak naveo u svom nalazu
tuziteljima K. B., K. J., D. G., C. P. i B. L. pripada razlika na ime toplog obroka za period
od 01.01.2011. godine do 31.08.2011. godine,

- lz zakljuCenog sporazuma o utvrdivanju osnovice za obracun place od
21.03.2017. godine jasno je navedeno pod tackom | da kona€na osnovica za obracun
placa uposlenih djelatnika Opc¢ine Kupres u 2016. godini iznosi 275,00 KM, pod tackom
[l da naknada za ishranu u toku rada (topli obrok) od 01.01.2017. godine iznosi 1%
prosjecne neto place isplacene u Federaciji po zadnjem statistickom podatku, s tim $to
Ce se u narednom periodu uz ovu isplatu vrsiti isplata razlike neisplacene naknade za
topli obrok sukladno tada vazec¢im odredbama kolektivhog ugovora (2%) za period od
01.01.2011. godine do 31.08.2011. godine, koji potpisnici su sindikalna podruznica
Op¢ine Kupres i opc¢inski nacelnik Opc¢ine Kupres.

Kod takvog stanja stvari, a na osnovu utvrdenih pravno relevantnih Cinjenica pogresno
je prvostepeni sud obavezao tuzenu na isplatu duga na ime razlike toplog obroka u



tacCci | dispozitiva pozivajuci se na zaklju€eni sporazum od 21.03.2017. godine, bududi
da isti ne predstavlja priznanje duga, i u tom pogledu je osnovan prigovor iz zastare
potrazivanja istaknut od strane tuZene, te je valjalo uvazavanjem Zalbe tuZene
prvostepenu presudu pod tackom | i Il dispozitiva preinaciti i u cijelosti odbiti tuzbeni
zahtjev tuzitelja.

Sporazum na koji se pozivaju tuzitelji na nacin koji je sacinjen nije dokaz o priznanju
duga i ne prekida zastaru potrazivanja, naime po misljenju vije¢a ovoga suda a i
dosadasnjoj sudskoj praksi da bi priznaje duga koje bi prekidalo zastaru moralo biti
sacinjeno da sadrzi priznanje kako pravnog osnova duga tako i njegove visine, dakle
visine duga koje bi bilo utvrdeno na nacin za svakog od tuzitelja tacno utvrdi koliko
tuZena treba da isplati, dakle priznanje duga mora biti jasno i na izri€it nac¢in navedeno,
a isti sporazum je morao biti zakljuen kako po osnovu tako i po visini prije isteka
zastarnog roka.

Kako su tuzitelji u ovoj pravnoj stvari zatrazili isplatu razlike za period od 01.01.2011.
godine do 31.08.2011. godine, sporazum koji je zaklju€en tek 21.03.2017. godine, ne
predstavlja priznanje duga prema odredbi iz ¢lana 387 stav 1 ZOO-a (Sl. list SFRJ broj
29/78, 39/85, 45/89 i 57/89; Sl. list R BiH broj 2/92, 13/93 i 13/94; Sl. novine F BiH broj
29/03 i 42/11), a kako isti nije bio jasan ni potpun, isti dakle ne predstavlja priznanje
duga te je u ovoj pravnoj stvari navedeno potrazivanje tuzitelja neosnovano, isto je u
zastari, jer je tuzbeni zahtjev podnesen izvan roka za zastarijevanje od 3 godine prema
odredbi iz ¢lana 115 Zakona o radu F BiH (SI. novine F BiH 26/2016 i 89/2018) tuzitelji
su tuzbu i tuzbeni zahtjev podnijeli 16.03.2020. godine, a potrazivanje se odnosi za
period 01.01.2011. godine do 31.08.2011. godine.

Osnovani su zalbeni navodi tuZzene da se ne radi o priznaju duga na koji se pozivaju
tuzitelji tj. sporazum od 21.03.2017. godine s obzirom da u istom nije sadrzan kako
osnov tako i visina duga, a i potrazivanje tuzitelja je u zastari Cini tuzbeni zahtjev
tuzitelja neosnovanim.

Dakle, u ovoj pravnoj stvari pravilno je prvostepeni sud utvrdio sve odlu¢ne cCinjenice
bez ijedne povrede odredaba ZPP-a, ali je pogresno primijenio materijalno pravo, te je
valjalo uvazavanje zalbe tuzene preinaciti prvostepenu presudu pod tackama | i Il
dispozitiva i odbiti tuzbeni zahtjev tuzitelja.

Odluku o troSkovima postupka ovaj sud je donio primjenom odredbe iz ¢lana 397 stav
2 ZPP-a (Sl. novine F BiH broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/2015), a imajuci u vidu sve
okolnosti datog sluCaja da svaka stranka snosi svoje troSkove postupka primjenom
odredbe iz Clana 386 stav 2 ZPP-a.

Radi iznijetog, a na osnovu odredbe iz Cl. 229. stav 1 toCka 4 ZPP-a, odluceno je kao
u izreci odluke.

Predsjednik vije¢a
Ozrenka Vidacak



