BOSNA I HERCEGOVINA
APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 P 127854 20 Spp

Bréko, 30.12.2020. godine

Apelacioni sud Bréko distrikta Bosne i Hercegovine, odlucujuéi o
zahtjevu Osnovnog suda Bréko distrikta Bosne i Hercegovine za rjeSavanje
spornog pravnog pitanja od 21.12.2020. godine u predmetu broj 96 o P
127854 20 P, na osnovu odredbe ¢lana 163. Zakona o parni¢cnom postupku
Bréko distrikta Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Bréko distrikta
Bosne i Hercegovine“, broj 28/18), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o
unutrasnjem sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Bréko
distrikta Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine“ broj
66/12, 40/14, 54/17, 60/17 i 30/18), na sjednici Gradansko-privredno-
upravnog odjeljenja odrzanoj dana 30.12.2020. godine donio je

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine za rjeSavanje spornog pravnog pitanja u predmetu broj 96 o P
127854 20 P od 21.12.2020. godine, koje glasi:

»,Da li se ugovorna odredba o obavezi platanja troSkova obrade
kredita smatra nistavom, ako o toj odredbi korisnik kredita nije imao
mogucnost da pregovara, te ukoliko ti troskovi nisu jasno odredeni i
specificirani®.

ObrazloZenje

Osnovni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, dana 22.12.2020.
godine dostavio je ovome sudu zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja, pokrenutog prijedlogom tuZenog ... banke, S. (u daljem tekstu
tuZeni).

Iz sadrZaja zahtjeva, definisanog kao u izreci ove odluke, proizilazi da
je tuzitelj C.B. iz B. (u daljem tekstu tuzitelj) pred Osnovnim sudom Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine pokrenuo parnic¢ni postupak radi utvrdivanja
niStavosti ¢lana 4.1. Ugovora o dugoronom zamjenskom kreditu,
zakljucenog sa tuzenim, a kojom odredbom je odredeno da je tuzitelj, na
ime naknade za obradu kreditnog zahtjeva tuzenom duzan platiti naknadu



od 300,00 KM, odmah po zakljucenju ugovora i u skladu sa tim da se
obaveze tuzeni da tuzitelju, po osnovu naknade Stete-sticanja bez osnova,
isplati taj iznos od 300,00 KM.

Nadalje je u zahtjevu Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine navedeno da je sporno pravno pitanje pokrenuto i formulisano
na osnovu vise spornih pravnih pitanja (ukupno devet) iz prijedloga tuzenog
koji se ne slaze sa stavom tuzitelja i u bitnom istice da je Ugovor o kreditu
zakljucen .....u skladu sa principom slobode ugovaranja i sa uslovima
kreditiranja sa kojima je tuzitelj bio upoznat...“ kao i da u postupcima,
povodom istog pitanja, postoji razli¢ita sudska praksa sudova u Entitetima i
Brcko distriktu.

Osnovni sud je u skladu sa odredbama ¢lana 161. i ¢lana 162. Zakona
o parni¢nom postupku, u zahtjevu od 21.12.2020. godine formulisao sporno
pravno pitanje, te dao sopstveno tumacenje istog, istakavsi da odredba
Ugovora o kreditu kojom se korisnik kredita obavezuje da banci plati
troskove obrade kredita (¢lan 4.1.), u nacelu nije protivna prinudnim
propisima i kao takva nistava u smislu ¢lana 105. stav 1., u vezi sa odredbom
¢clana 103. stav 1. Zakona o obligacionim odnosima, ali da to ne
podrazumijeva i apsolutno pravo banke da iznos naknade obrade kredita
odreduje samovoljno, bez postovanja osnovnih nacela obligacionog prava,
nego da je banka duzna da specificira te troskove i da korisniku kredita
omoguci da o toj odredbi ugovora o kreditu pregovara. Prema tumacenju
Osnovnog suda, ukoliko banka postupi na navedeni naéin onda se takva
ugovorna odredba, o obavezi placanja troSkova obrade kredita, ne moze
smatrati niStavom. Naveo je i da je potrebno da se zauzme stav o
definisanom pravnom pitanju buduéi da je pred prvostepenim sudom
pokrenuto vise parni¢nih postupaka sa identi¢nim tuzbenim zahtjevom i po
istom pravnom osnovu (navedeni brojevi predmeta), a u svrhu osiguranja
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njenoj primjeni.

Predmetni zahtjev Osnovnog suda Brcko distrikta, prema naprijed
navedenom, sadrzi sve elemente propisane odredbom clana 162. stav 1.
Zakona o parni¢nom postupku, odnosno sadrzi i definisano sporno pravno
pitanje koje glasi:

»,Da li se ugovorna odredba o obavezi placanja troSkova obrade
kredita smatra nistavom ako o toj odredbi korisnik kredita nije imao
mogucnost da pregovara, te ukoliko ti troSkovi nisu jasno odredeni i
specificirani®.

Medutim, o identiénom spornom pravnom pitanju, zasnovanom na
istom c¢injenicnom i pravnom osnovu, odnosno o identicnom zahtjevu
Osnovnog suda Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine je veé
donio meritornu odluku dana 23.12.2020. godine, u predmetu broj 96 o P
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121366 20 Spp. Tom odlukom je zahtjev za rjeSavanje istog spornog pravnog
pitanja odbijen.

Kod  navedenog Gradansko-privredno-upravno odjeljenje
Apelacionog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine je, primjenom
odredbe ¢lana 163. stav 2. Zakona o parniénom postupku Brcéko distrikta
Bosne i Hercegovine (,Sluzbeni glasnik Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine“, broj 28/18), odbacilo predmetni zahtjev za rjeSavanje
spornog pravnog pitanja, kao nedozvoljen.

Predsjednik
Gradansko-privredno-upravnog odjeljenja

Dragana Tesi¢



