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KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 46 0 P 083858 21 Gzi
Novi Travnik, 01.12.2021. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavljenom od sudija: Davor Kelava,
kao predsjednik vije¢a, Alma Islamovi¢ i Nijaz Krnji¢, kao €lanova vije¢a, u izvrSnom
predmetu trazitelja izvrSenja: 1. Z.B. sin A., 2. D.B. sin N., 3. M.B. sin F., svi zastupani
po punomoc¢niku Mesudu Duvnjak, advokatu iz Bugojna protiv izvrSenika V.B. sin D. iz
G.V., ... , radi isplate troSkova parnicnog postupka u visini od 1.800,00 KM sa
sporednim potrazivanjima, odluCujuc¢i po zalbi izvrSenika izjavljenoj protiv rjeSenja
Opc¢inskog suda u Bugojnu, broj 46 0 P 083858 20 | od 17.06.2021.godine, na sjednici
vije€a odrzanoj dana 01.12.2021. godine, donio je slijedece:

RJESENJE

Zalba izvréenika se odbija kao neosnovana i potvrduje rieSenje Opéinskog suda u
Bugojnu, broj 46 0 P 083858 20 | od 17.06.2021.godine.

Obrazlozenje

Osporenim prvostepenim rjeSenjem prigovor izvrSenika od 08.02.2021.godine izjavljen
na rjeSenje tog suda, broj gornji, od 28.01.2021.godine se odbija u cijelosti kao
neosnovan.

Protiv ovog rjeSenja izvrSenik je blagovremeno izjavio zalbu kojom pobija isto u
cijelosti iz razloga Sto je izjavio reviziju protiv presude na temelju koje je podnesen
prijedlog za izvrSenje s prijedlogom drugostepenom sudu da uvazi njegovu Zzalbu i
prekine izvrSni postupak sve do okoncanja postupka po reviziji.

Trazitelji izvrSenja zastupani po punomocniku u odgovoru na zZalbu istu su osporili u
cijelosti s prijedlogom drugostepenom sudu da odbije Zalbu izvrSenika kao
neosnovanu i prvostepeno rjeSenje potvrdi.

Nakon Sto je ispitao osporenu odluku u granicama navoda iz zalbe i po sluzbenoj
duznosti u smislu odredbe ¢lana 221. Zakona o parniénom postupku(“Sluzbene
novine FBIiH”, broj: 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15), a u vezi sa ¢lanom 21. stav 1. Zakona
0 izvrSnom postupku (“Sluzbene novine F BiH* broj 23/03, 52/03, 33/06, 39/06,
39/09,35/12 i 46/16), ovaj sud zakljucio je slijedece:

Zalba nije osnovana.



Iz predmetnog stanja spisa proizilazi da su traZitelji izvrSenja zastupani po
punomocniku kod tog suda dana 12.10.2020.godine podnijeli protiv izvrSenika
prijedlog za izvrSenje temeljem pravomocne i izvrSne presude Opcinskog suda u
Bugojnu broj 46 0 P 083858 18 P od 04.12.2019.godine koja je potvrdena presudom
Kantonalnog suda u Novom Travniku broj 46 0 P 083858 20 Gz od
04.06.2020.godine, radi naplate troSkova parni¢nog postupka u iznosu od 1.800,00
KM sa sporednim potraZivanjima na predmetu i sredstvima izvrSenja poblize
navedenim u istom, a kojem prijedlogu je prvostepeni sud udovoljio svojim rieSenjem o
izvrSenju, broj gornji, od 28.01.2021.godine.

Protiv ovog rjeSenja izvrSenik je blagovremeno izjavio prigovor u kojem navodi, kao i u
zalbi, tj. da je izjavio reviziju protiv navedene presude te da ¢e dug traziteljima
izvrSenja platiti po okonCanju revizionog postupka u ratama. Trazitelji izvrSenja u
odgovoru na prigovor su osporili isti s prijedlogom sudu da odbije prigovor izvrSenika u
cijelosti kao neosnovan.

Prvostepeni sud odluCuju¢i o prigovoru izvrSenika je zakljuCio da isti nije osnovan
obzirom da razlog koji je naveo izvrSenik u smislu odredbe ¢lana 47. Zakona o
izvrSnom postupku ne predstavlja razlog koji bi sprijeCio sprovodenje predlozenog
izvrSenja pa je donio odluku kojom se isti odbija kao neosnovan shodno ¢lanu 49.
Zakona o izvrSnom postupku.

Prednja odluka prvostepenog suda je pravilna i zakonita.

Naime, prigovor izvrSenika u smislu izjavljene revizije je i po ocjeni ovog suda
neosnovan buduci da je odredbom c¢lana 239. Zakona o parnicnom postupku
propisano da podnesena revizija ne zadrzava izvrSenje pravomocne presude protiv
koje je izjavljena, a niti isto predstavlja razlog koji bi sprjeCavao sprovodenje
dozvoljenog rjeSenja u smislu odredbe Clana 47. Zakona o izvrSnom postupku, pa
kako u izvrSnom postupku i ne postoji mogucnost da se isti prekine kako to zahtijeva
izvrSenik to je pravilno prvostepeni sud primjenom clana 49. citiranog zakona donio
odluku kao u izreci pobijanog rieSenja.

Radi toga ovaj sud je odbio Zalbu zalitelja kao neosnovanu temeljem Clana 235. stav
1. taCka 2. Zakona o parnicnom postupku.

Predsjednik vijeca

Davor Kelava



