Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Kanton SrediSnja Bosna/Srednjobosanski kanton

KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 49 01 058105 21 Gz
Novi Travnik, 11.01.2022. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavljenom od sudaca Mirjana
Grubesi¢, predsjednica vije¢a, Davor Kelava i Alma Islamovié¢, Clanovi vije¢a, u
ovrSnom postupku traZitelja ovrhe 1. EB. iz K., ..., 2. E.Z.izF., ..., 3. NB.izF,, ...,
4. SR.izF., ..., 5.EM. izB., ...i6. EH.izF., ..., F, koje zastupa punomocénik
Amina Zuli¢, odvjetnik iz Kaknja, protiv ovrSenika Javna ustanova za medicinsku
rehabilitaciju i banjsko lijeCenje — ljeciliste ,Reumal” Fojnica, ul. Banjska broj 1,
zastupan po punomocnicima iz Zajedni¢ke advokatske kancelarije Fuad Kacapor,
Elvir Colak i Esad Oru¢ iz Sarajeva — llidZa, ul. Dr. Mustafe Pintola broj 25A, radi
naplate duga, vrijednost spora 67.474,64 KM, odluCujuéi po Zzalbi ovrSenika
izjavljenoj na rjeSenje Opcinskog suda u Kiseljaku broj 49 0 | 058105 21 | 2 od
05.07.2021. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 11.01.2022. godine, donio je:

RJESENJE

Zalba se odbija kao neutemeljena i potvrduje rieSenje Opéinskog suda u Kiseljaku
broj 49 01058105 211 2 od 05.07.2021. godine.

Obrazlozenje

Pobijanim rieSenjem odbijen je prigovor ovrdenika uloZen na rjeSenje o ovrsi broj 49
01058105 21 1 od 26.05.2021. godine kao neutemeljen.

Protiv ovog rjeSenja zalbu je blagovremeno izjavio ovrSenik zbog povrede odredaba
ovrsnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeniénog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. U obrazlozenju Zalbe navodi kako ovrsna isprava nije
stekla obiljezja pravomoénosti i ovrdnosti, ali je prvostupanjski sud i pored toga
rieSenje o ovrsi dostavio poslovnim bankama radi pljenidbe novC€anih sredstava
ovrSenika. Protiv ovrSne isprave podnesen je izvanredni pravni lijek - revizija
Vrhovhom sudu Federacije BiH, a Ustavni sud Federacije BiH, odlu€uju¢i po
zahtjevu za zastitu prava na lokalnu samoupravu osnivaca ovrdenika donio je odluku
broj U-16/20 od 18.11.2020. godine kojom se odbacuje zahtjev iz razloga Sto na
snazi nisu osporeni kolektivni ugovori, pa smatra kako prvostupanjski sud u odluci po
prigovoru pogredno navodi kako te €injenice nisu od znacaja za vodenje predmetnog
ovrSnog postupka. Ponavlja navode iz prigovora u pogledu primjene i vazenja
kolektivnog ugovora na ovrSenika prema Zakonu o radu Federacije BiH i odluke
Vlade Federacije Bosne i Hercegovine o produZenju primjene kolektivnih ugovora, u
svezi sa kolektivnim ugovorom iz oblasti zdravstva iz 2017. i 2018. godine Kantona



SrediSnja Bosna/Srednjobosanskog kantona i zaklju€uje kako je prvostupanjski sud
pogresno cijenio da je tuzbeni zahtjev tuZitelja utemeljen prema odredbama Zakona
o parnicnom postupku Federacije BiH, zbog Cega je presuda kao ovrdna isprava
dovedena u pitanje i obzirom da je podnesena revizija Vrhovhom sudu Federacije
BiH, te kako treba donijeti rijeSenje o prekidu postupka u ovoj pravnoj stvari zbog
prethodnog pitanja. Slijedom navedenog, pozivom na praksu ovoga suda u
predmetu broj 49 0 Rs 052284 19 Rsz predmetnu ovrhu drzi nezakonitom i predlaze
da ovaj sud uvaZzi Zalbu i pobijano ukine u cijelosti, a predmet vrati na ponovni
postupak.

Odgovora na Zalbu nije bilo.

Nakon $to je ispitao osporenu odluku u granicama navoda iz Zalbe i po sluzbenoj
duznosti u smislu ¢lanka 221. i 236. Zakona o parnicnom postupku?, a u svezi sa
¢lankom 21. Zakona o ovr$nom postupku?, ovaj sud je zakljucio:

Zalba nije utemeljena.

Iz stanja prvostupanjskog spisa proizlazi kako su trazitelji ovrhe, dana 20.05.2021.
godine, protiv ovrdenika podnijeli prijedlog za ovrhu na temelju pravomocne presude
Opc¢inskog suda u Kiseljaku broj 49 0 Rs 049518 19 Rs od 12.11.2020. godine, kao
ovrdne isprave, radi prinudne naplate duga iz radnog odnosa zajedno sa troSkovima
parni¢nog postupka. RjeSenjem od 26.05.2021. godine prvostupanjski sud je usvojio
prijedlog za ovrhu kojim je ovrSenik obvezan i na placanje troSkova ovr$nog
postupka u iznosu od 1.811,16 KM, koji iznosi ¢e biti namireni pljenidbom nov€anih
sredstva sa ziro raCuna ovrSenika koje on posjeduje kod poslovnih banaka poblize
navedenih u prijedlogu. Na rjeSenje o ovrsi ovrSenik je blagovremeno izjavio
prigovor, a postupajuci po prigovoru prvostupanjski sud ga odbija.

Nasuprot Zalbenim prigovorima ovrSenika ovaj sud cijeni kako je pobijana odluka
prvostupanjskog suda pravilna i zakonita.

Ovrsna isprava presudom Kantonalnog suda u Novom Travniku broj 49 0 Rs 049518
21 Rsz od 15.04.2021. godine stekla je obiljeZzja pravomoénosti i ovrSnosti. Buduci
da prvostupanjski sud pravilno navodi kako, prema ¢lanku 12. stavak 5. Zakona o
ovrSnom postupku Federacije BiH, prigovor i Zalba na rjeSenje o ovrsi ne
zaustavljaju tijek ovrdnog postupka, a s obzirom da je ¢lankom 40. stavak 4. istoga
zakona propisano da se rjeSenje o ovrsi na sredstvima na raCunu ovrSenika
dostavlja i banci, nisu utemeljeni Zalbeni navodi kako se ovrha ne mozZe provoditi
prije pravomocénosti rieSenja radi plienidbe nov€anih sredstava ovrdenika.

Pravilno prvostupanjski sud nalazi da su neutemeljeni prigovori kojim ovrSenik istiCe
da je ovrha nedopustena, jer da je tuzbeni zahtjev trebalo odbiti, a na $to upuéuje i
odluka Ustavnog suda Federacije BIH. S obzirom da je ovrdni postupak pokrenut na
temelju ovrSne isprave — pravomocéne i izvrSne presude donesene u parnicnom
postupku, ovrdenik viSe ne moze sa uspjehom isticati prigovore u kojima osporava
valjanost potraZivanja, jer je o takvim prigovorima nadlezan raspravljati i odluCivati

' Sluzbene novine Federacije BiH, broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15
2 Sluzbene novine Federacije BiH broj 32/03, 52/03, 33/06, 39/06, 39/09, 35/12 i 46/16



sud u parniénom postupku, a ne i sud u ovrSnom postupku. OvrSna isprava
ovlascuje traZitelje ovrhe da svoje potraZivanje potrazuju putem suda — prinudnim
putem, zbog €ega su bez znacaja su prigovori usmjereni na zakonitost i valjanost
iste.

Po pitanju prigovora da je protiv nize stupanjskih odluka donesenih u parni€énom
postupku podnesena revizija i da Vrhovni sud Federacije BH treba donijeti odluku,
pa da je stoga potrebno ovaj ovrdni postupak prekinuti do dono$enja te odluke, ovaj
sud nalazi da je i ovaj prigovor neutemeljen. Revizija je ne suspenzivan pravni lijek,
jer ne zadrzava ovrhu presude protiv koje je izjavljena. U situaciji da tuzenik uspije
sa revizijom, njemu kao ovrSeniku preostaje da protu ovrhom trazi ono sto je od
njega oduzeto provodenjem ovrhe. Slijedom navedenoga, a buduéi $to iznesenim
razlozima nije oduzet pravni ucinak ispravi na temelju koje je podnesen prijedlog za
ovrhu, prigovori istaknuti u tome pravcu nisu mogli biti usvojeni.

Pored toga, ovrSenik Zalbom osporava Cinjenice utvrdene u pravomocnoj
prvostupanjskoj presudi na temelju koje je pokrenut ovrs$ni postupak. Prema
stavovima sudske prakse, sud u ovrSnom postupku nije ovladten preispitivati
Cinjenine i pravne stavove iz pravomocne parni¢ne presude, jer nema tzv.
kognicijska ovlasStenja i ne mozZe preuzimati ovlastenja parnicnog suda radi
odluc¢ivanja o postojanju i visini odredenog prava o kome je odlueno ovrSnom
ispravom ili odlucivati da li su u parni€nom postupku bili ispunjeni uvjeti za donoSenje
presude. S obzirom da prema ¢lanku 34. stavak 1. Zakona o ovrSnom postupku
Federacije BiH sud ne moZe prekinuti ovrSni postupak kako bi saCekao odluku
nadleznog suda ili drugog organa o prethodnom pitanju, a kako je ovrSenik po
ovrdnoj ispravi obvezan platiti dug zajedno sa troSkovima parni¢nog postupka i
zakonskim zateznim kamatama, uvecan za troSkove ovrSnog postupka, pravilan je
zaklju€ak prvostupanjskog suda da razlozi navedeni u prigovoru, u smislu ¢lanka 47.
Zakona o ovrSnom postupku Federacije BiH nisu utemeljeni.

Svoju odluku prvostupanjski sud je €injeni¢no i pravno jasno obrazloZio u skladu sa
Clankom 191. stavak 4. Zakona o parnicnom postupku Federacije BiH i kako ne
postoje niti povrede postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, odlu¢eno
je kao u izreci, temeljem ¢&lanka 235. stavak 1. toka 2. Zakona o parnicnom
postupku Federacije BiH.

Predsjednica vije¢a

Mirjana GrubeSi¢

DNA!
1. Srediti prvostupanjski spis.



2. RjeSenje ovog suda u 4 ovjerena prijepisa za sud i stranke i cijeli spis
prvostupanjskog suda uz dopis dostaviti Opéinskom sudu u Kiseljaku

3. Zapisnik o vije€anju i glasanju unijeti u CMS i zatvoriti u posebnu kovertu.

Odluku snimiti u podfolder Ovrha - IzvrSenje

Novi Travnik, 11.01.2022. godine
Ev. 16.02.2022. godine

Predsjednica gradanskog odjeljenja Sudac

Mirjana Grubesic Davor Kelava



