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SREDNJOBOSANSKI KANTON/ KANTON SREDISNJA BOSNA

KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 51 01178502 21 Gz
Novi Travnik, 13.07.2021. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavljenom od sutkinja Mirjane
Grubesi¢, kao predsjednice vije¢a, Suade Kahri¢ i Alme Islamovi¢, kao Clanova
vije¢a, u izvrSnom postupku trazitelja izvrSenja SBK/KSB Travnik, koga zastupa
Kantonalno pravobraniteljstvo Vitez, protiv izvrSenika A. (A.) L. iz T., ul. ..., koju
zastupa punomocnik Emina Begi¢, advokat iz Bugojna, zbog izvrSenja radi naplate
nov€anog potrazivanja, vrijednost spora 450,00 KM, odlucujuc¢i po zalbi traZitelja
izvrSenja izjavljenoj protiv rjieSenja Opcinskog suda u Travniku, broj: 51 0 | 178502
20 | od 11.12.2020. godine, u sjednici vijeCa odrzanoj dana 13.07.2021. godine,
donio je slijedece:

RJESENJE

Zalba se odbija kao neosnovana i potvrduje rje$enje Opéinskog suda u Travniku,
broj: 51 01178502 20 | od 11.12.2020. godine.

Odbija se zahtjev zastupnika tuZzene za nadoknadu troSkova sastava Zalbe u iznosu
od 240,00 KM, kao neosnovan.

Obrazlozenje

RjeSenjem prvostepenog suda stavom 1. prvom izreke usvojen je prigovor
izvrSenika, podnesen protiv RjeSenja o izvrSenju, broj: 51 0 | 178502 20 | od
20.10.2020. godine, obustavljeno je izvrSenje na nov€anom potrazivanju izvréenika
po racunu, broj: 199-052-604-128-6388, otvoren kod Sparkasse Bank d.d. BiH, te u
tom dijelu ukida provedene radnje. Stavom 2. izreke nalaze se Sparkasse Bank d.d.
BiH da izvr8i obustavu provodenja izvrSne radnje zapljene novC€anih sredstava na
racunu izvrsenika, broj: 199-052-604-128-6388, te da o tome obavijesti ovaj sud bez
odlaganja. Stavom 3. izreke nalaze se trazitelju izvrSenja da, u roku od petnaest
dana od dana prijema ove odluke, predlozi novo sredstvo ili predmet izvrSenja, u
protivhom ée sud obustaviti postupak.

Protiv prvostepenog rjeSenja Zalbu je blagovremeno izjavio traZitelj izvrSenja, zbog
povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog
stanja i pogreSne primjene materijalnog prava, sa prijedlogom ovom sudu da Zalbu
usvoji, pobijano rieSenje preinadi ili da rjeSenje ukine i predmet vrati prvostepenom
sudu na ponovni postupak. U Zalbi obrazlaze da je odluka prvostepenog suda
nezakonita jer je odredbom ¢&lana 11. Zakona o sudskim taksama (,Sluzbene novine
SBK/KSB*, broj: 4/17) propisano ko moze biti osloboden placanja sudske takse.
Nadalje navodi ¢lan 92. navedenog zakona, te istiCe da je izvrSni postupak pokrenut



na temelju pravomocénog i izvrSnog rieSenja od 08.07.2018. godine kada je protekao
rok za njegovo dobrovoljno ispunjenje u skladu sa ¢lanom 25. Zakona o izvrSnom
postupku, pa predlaze kao u izreci. U Zalbi istiCe troSkovnik kojim potrazuje naknadu
da sastav Zalbe u iznosu od 240,00 KM.

U odgovoru na Zalbu punomocnik izvrSenika navodi da se iz pobijanog rjeSenja
jasno vidi da se ne ukida rjeSenje o izvrSenju, nego se pobijano rjeSenje odnosi na
provodenje izvrSnih radnji, te navodi da je usvojen prigovor izvrSenika i rieSenjem je
odredeno da se u skladu sa ¢lanom 138. Zakona o izvrSnom postupku Federacije
BiH necCe provoditi izvrSne radnje blokadom transakcijskog ra¢una izvrdenika i
zapljenom novc€anih sredstava koja iste ostvaruje na ime izdrzavanja, jer je ¢lanom
137. istog zakona odredeno da su izuzeta od izvrSenja primanja po osnovu
zakonskog izdrzavanja. Nije sporno da su jedina primanja koja izvrSenik ostvaruje
upravo od zakonskog izdrzavanja po pravomoc¢noj presudi Opéinskog suda u
Travniku, broj:51 0 P 126063 19 Gz od 03.09.2020. godine. Nadalje navodi da su
neosnovani navodi iz Zalbe na okolnosti koje se odnose na to da izvrSenica nije
podnijela zahtjev za oslobadanje od sudske takse, jer rieSenjem koje se pobija
Zalbom samo je promijenjeno sredstvo izvrdenja, a ne osnov za izvrSenje $to
ukazuje na neosnovanost podnesene Zalbe. Zbog svega navedenog predlaZze ovom
sudu da Zalbu odbije kao neosnovanu.

Nakon $to je ispitano rjeSenje prvostepenog suda u granicama razloga iz Zalbe, kao i
po sluzbenoj duznosti sukladno odredbama c¢lana 221. i ¢lana 236. Zakona o
parni¢nom postupku (,Sluzbene novine Federacije BiH*, broj: 53/03, 73/05, 19/06 i
98/15) u vezi sa ¢lanom 21. stav 1. Zakona o izvrSnom postupku (,Sluzbene novine
Federacije BiH", broj: 32/03, 52/03, 33/06, 39/09, 35/12 i 46/16), ovaj sud je odlucio
kao u izreci iz slijedecih razloga:

Iz stanja spisa proizilazi da je rjieSenjem prvostepenog suda od 20.10.2020. godine,
odredeno izvrSenje protiv izvrSenika, na osnovu izvrSne isprave, rieSenja Opcinskog
suda u Travniku, broj: 51 0 P 126063 17 P od 05.11.2018. godine, radi naplate
nov€anog potrazivanja u iznosu od 450,00 KM na ime sudske takse, te u iznosu od
240,00 KM na ime troSkova izvrSnog postupka. IzvrSenje je odredeno na nov€éanom
potrazivanju izvrSenika po racunu, broj: 199-052-604-128-6388, koji je otvoren kod
Sparkasse Bank d.d. BiH.

Nadalje je utvrdeno da je protiv navedenog rjeSenja, izvrSenik blagovremeno izjavio
prigovor u kome navodi da se radi o nezakonitoj sudskoj taksi, obzirom da je
izvrSenik izdrzavana osoba, odnosno da prima zakonsko izdrZzavanje koje joj je
odredeno u postupku u kojem se zahtijeva naplata sudske takse, te da su joj ta
primanja na osnovu zakonskog izdrzavanja jedini izvor egzistencije. S tim u vezi,
opreza radi predlaze da sud, ukoliko nade neosnovanim navedeni prigovor, da
postupi prema ¢lanu 138. Zakona o izvrSnom postupku kojim je odredeno
ograni¢enje izvrSenja na odredena nov€ana potraZivanja, te predloZila da sud usvoji
prigovor i obustavi izvrdni postupak. U odgovoru na prigovor, zastupnik trazZitelja
izvrSenja navodi da je prigovor u cijelosti neosnovan, te da ga kao takvog sud i
odbije. Nadalje je utvrdeno da je izvrSenik podnijela zahtjev za donoSenje rieSenja o
izuzimanju od izvrSenja, navodeci da je banka kod koje izvrSenik ima otvoren racun,
postupajuéi po nalogu suda, izvrSila blokadu navedenog racuna, a jedina primanja
koja izvrSenik ostvaruje su na osnovu zakonskog izdrZzavanja po pravomoénoj



presudi ovog suda, broj: 51 0 P 126063 19 Gz od 03.09.2020. godine, te su tako
blokirana primanja koja izvr8enik ostvaruje kao izdrzavana osoba. Istice da su
¢lanom 137. Zakona o izvrSnom postupku izuzeta od izvrSenja primanja po osnovu
zakonskog izdrzavanja, slijedom ¢ega predlaZze da sud donese rjeSenje o izuzimanju
provodenja izvrSenja po racunu izvrSenika, jer na isti izvrSenik prima sredstva na
osnovu zakonskog izdrzavanja.

Pravilno prvostepeni sud prilikom odlu€ivanja o vanedenom prigovoru izvrSenika
obrazlaze da se osnovano ukazuje da preko rauna, broj: 199-052-604-128-6388,
otvoren kod Sparkasse Bank d.d. BiH, prima nov€ana sredstva na ime zakonskog
izdrzavanja, uz pravilno postupanje kada je prvostepeni sud u tom pravcu po
sluzbenoj duznosti pribavio izvod od navedene banke iz kojeg je vidljivo da izvrSenik
prima nov€ana sredstva na osnovu odluke Kantonalnog suda u Novom Travniku,
broj: 51 0 P 126063 19 Gz 2 od 03.09.2019. godine u iznosima od po 400,00 KM, jer
je navedenom odlukom, preinatena odluka prvostepenog suda, te je odredeno
supruzansko izdrzavanje izvrSenika u mjesec¢nom iznosu od 400,00 KM. Pravilno se
prvostepeni sud poziva na odredbu ¢lana 137. stav 1. Zakona o izvrSnom postupku
kojim je propisano da su izuzeta od izvréenja primanja po osnovu zakonskog
izdrzavanja ukoliko se ne radi o potraZivanjima iste vrste, uz pravilno obrazlozenje
da u konkretnom sluéaju izvrSenik ostvaruje nov€ana sredstva na ime zakonskog
izdrzavanja preko racuna broj: 199-052-604-128-6388, otvoren kod Sparkasse Bank
d.d. BiH, a $to je prvostepeni sud utvrdio i uvidom u dostavljeni bankovni izvod sa
navedenog racuna izvrSenika, zbog ¢ega je na osnovu naprijed navedene zakonske
odredbe prvostepeni sud donio pravilnu odluku temeljem ¢lana 49. Zakona o
izvrSnom postupku Federacije BiH, uz dalje pravilno obrazloZenje da je odluka iz
stava 3. izreke je donesena na osnovu Clana 63. stav 3. i 4. istog zakona, obzirom
da se izvrSenje na nov€anom potrazivanju po racunu kod banke izvr§enika ne moze
provesti, a iz razloga koji su naprijed navedeni.

Po nalaZenju ovog suda, prvostepeni sud je donio pravilnu i zakonitu odluku kada je
pobijanim rjeSenjem usvojio kao osnovan prigovor izvrSenika i odlu€io sve kako je to
navedeno u izreci pobijanog rieSenja.

Neosnovani su Zalbeni prigovori trazitelja izvr§enja jer prvostepeni sud nije oslobodio
izvrSenika od obaveze nadoknade sudske takse, kako to pogreSno u Zalbi navodi
traZitelj izvrSenja, nego je samo obustavio izvrSenje na nov€anim potrazivanjima
izvrSenika jer se radi o izdrzavanoj osobi, te naloZio traZitelju izvrSenja da u roku od
15 dana po prijemu odluke predloZi novo sredstvo ili predmet izvrSenja, a u
protivhom prvostepeni sud ¢e obustaviti izvrSenje.

Ovo stoga sto trazitelj izvrSenja u daljem nastavku izvrSnog postupka moze predloziti
sudu novo sredstvo ili predmet izvrSenja. Naime, odredbom ¢lana 8. stav 1. Zakona
o izvrSnom postupku propisana je dispozicija ovlastenja traZitelja izvrSenja da u
prijedlogu za izvrSenje predloZi jedno ili viSe sredstava ili predmeta izvrSenja kojim
Ce se potrazivanje u potpunosti namiriti, a fakultativho je ovlastenje suda da li ¢e
izvrSenje ograniciti na neka od tih sredstava ili predmeta ako su po njegovoj ocjeni
dovoljni za ostvarenje potraZivanja.

U konkretnom slu€aju pravilno se prvostepeni sud poziva na odredbu ¢lana 137. stav
1. Zakona o izvrSnom postupku kojim je propisano da su izuzeta od izvrSenja



primanja po osnovu zakonskog izdrZzavanja ukoliko se ne radi o potraZivanjima iste
vrste, uz pravilno obrazloZenje da u konkretnom slu€aju izvrSenik ostvaruje nov€ana
sredstva na ime zakonskog izdrzavanja preko racuna broj: 199-052-604-128-6388,
otvoren kod Sparkasse Bank d.d. BiH, §to u ovom postupku medu strankama i nije
sporno.

Ostale zalbene prigovore ovaj sud nije cijenio jer isti nisu od znacaja za pravilnost i
zakonitost prvostepenog rjeSenja sukladno odredbi iz ¢lana 231. Zakona o
parni¢nom postupku Federacije BiH.

Ovaj sud je sukladno odredbi ¢lana 397. stav 1. Zakona o parni€énom postupku
Federacije BiH odbio kao neosnovan zahtjev trazitelja izvrSenja za nadoknadu
troSkova sastava Zalbe a iz razloga $to sa zabom nije uspio.

Zbog svega izlozenog, ovaj sud je primjenom odredaba ¢lana 235. stav 1. tacka 2.
Zakona o parnicnom postupku, u vezi sa ¢lanom 21. stav 1. Zakona 0 izvrSnom
postupku zalbu odbio kao neosnovanu i potvrdio rieSenje prvostupanjskog suda.

Predsjednica vijeca
Mirjana GrubesSic,s.r.



