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Kantonalni sud u Zenici u vijecu sastavljenom od sudija Tesnjak Nermin, predsjednik vijeca, Ismar Jukié¢
1 Enes Malicbegovi¢, ¢lanovi vijeca, uz sudjelovanje zapisnicarke Anite Topi¢, u krivicnom predmetu
protiv optuzenih Hedzi¢ Hajrudina, zbog krivi¢nog djela Produzeno krivi¢no djelo zloupotrebe polozaja
ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 1. u vezi ¢lana 55. KZ F BiH, 2. Smailbegovi¢ Besima, 3. Deli¢ Irme,
zbog kriviénog djela Zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav 1. KZ FBiH!, odluc¢ujuéi
povodom zalbe Kantonalne tuziteljice iz Zenice podnesene protiv presude Opéinskog suda u Zenici broj
43 0 K 223297 23 K 0d 06.10.2023.g., na sjednici vije¢a odrzanoj dana 21.02.2024.g., donio je

PRESUDU

Povodom zalbe Kantonalnog tuzitelja iz Zenice, a po sluzbenoj duznosti, presuda Opc¢inskog suda u
Zenici broj 43 0 K 223297 23 K od 06.10.2023.9., preinacava se, pa se sudi:

Optuzeni

1. Hedzi¢ Hajrudin sin M. i majke S. rodena H., roden 05.04.1951.g. u mjestu Kotorsko, op¢ina Doboj,
stalno nastanjen u Z., ulica ..., po zanimanju dipl. pravnik-VSS, penzioner, oZenjen, otac dvoje djece, ...,
drzavljanin ..., IMBG: ..., neosudivan

2. Smailbegovi¢ Besim sin J. i majke S. rodene B., roden 21.04.1989.g. u Doboju, nastanjen u T., ulica
..., PO zanimanju magistar farmacije-VSS, zaposlen u ZU Apoteka ,,M.“ T., oZenjen, otac jednog mldb.
djeteta, ..., drzavljanin ..., IMBG: ..., neosudivan,

3. Deli¢ Irma, kéi S. H. i majke A. rodene A., rodena 12.11.1978.g. u Doboju, nastanjena u T. u ulici ...,
po zanimanju magistar farmacije-VSS, zaposlena u PZU Apoteka ,,D.*, udata, majka troje djece od kojih
je dvoje mldb., ..., drzavljanka ..., IMBG: ..., neosudivana,

Na osnovu ¢lana 299. tatka a) ZKP-a FBiH?

OSLOBADPAJU SE OD OPTUZBE
da su,

I-Hedzi¢ Hajrudin, Smailbegovi¢ Besim 1 Deli¢ Irma, zajedno

u svojstvu odgovornih osoba kao ¢lanovi stru¢ne komisije za utvrdivanje ispunjenosti uvjeta za nastavak
rada depoa lijekova u Sijama, u kojem svojstvu su ovlasteni ¢lanom 45. Pravilnika o blizim uvjetima u
pogledu prostora, opreme i kadra, kriterijima za osnivanje i obavljanje apotekarske djelatnosti u svim
organizacionim oblicima, kao i nacinu i postupku njihove verifikacije(Sluzbene novine F BiH broj
44/12), kao i ¢lanom II Rjesenja o imenovanju komisije Ministarstva zdravstva Ze-Do kantona broj ...
od 21.04.2016. godine, gdje je navedeno da kao ¢lanovi komisije izadu na lice mjesta i neposrednim
uvidom ocijene ispunjenost uvjeta prostora, kadra i opreme za obavljanje apotekarske djelatnosti
propisane za depo lijekova, te da saCine zapisnik koji je sastavni dio dokumentacije na osnovu koje se

! Kriviéni zakon F BiH (“Sl. novine F BiH” broj: 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16, 75/17 i 31/23)
2 Zakon o kriviénom postupku F BiH (““SI. novine F BiH” broj: 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07, 53/07, 9/09, 12/10, 8/13, 59/14 i 74/20)
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izdaje rjeSenje o ispunjenosti uvjeta za rad, kao 1 da odgovaraju za istinitost podataka navedenih u
zapisniku,

dakle, u svojstvu odgovornih osoba

dana 22.04.2016. godine u Zenici, postupajuci kao ¢lanovi navedene komisije, iskoristili svoj sluzbeni
polozaj i ovlaSc¢enja, jer su prilikom rada u Komisiji postupili suprotno ¢lanu 12. Zakona o apotekarskoj
djelatnosti i ¢lanovima 42 b) i 45. Pravilnika o blizim uvjetima u pogledu prostora, opreme i kadra,
Kriterijima za osnivanje i obavljanje apotekarske djelatnosti u svim organizacionim oblicima, kao i na¢inu
i postupku njihove verifikacije, na nagin da su po zahtjevu za premjestaj prostora Depoa Sije broj ... od
01.04.2016. godine uz koji nije dostavljen nijedan dokument u prilogu, te zahtjevu za otvaranje Depoa
lijekova u MZ Sije opéina Tesanj broj ... od 21.04.2016. godine u prilogu kojeg je dostavljeno rjesenje
Ministarstva zdravlja broj ... od 05.10.2000. godine, ugovor o zakupu poslovnog prostora od 20.04.2016.
godine, rjesenje opcine Tesanj broj ... od 19.04.2016. godine i dokazi o uplati kantonalne takse i naknade
za rad stru¢ne komisije, a koje zahtjeve je podnijela JZU Apoteka i centar za medicinsko snabdijevanje
,»1.“ Tesanj, izaSli na lice mjesta, izvrSili pregled prostora, medicinsko-tehnicke i druge opreme Depoa
lijekova, te nakon toga sacCinili Zapisnik o ocjeni ispunjenosti prostora, opreme i medicinsko-tehnicke
opreme za organizovanje depoa lijekova broj ... od 22.04.2016. godine u kojem su iznijeli Misljenje da
navedeni Depo lijekova kao organizacioni dio JZU Apoteka i centar za medicinsko snabdijevanje ,,T.*
Tesanj ispunjava uvjete prostora, kadra, opreme i medicinsko-tehni¢ke opreme, kao 1 sanitarno-tehnicke
i higijenske uvjete za obavljanje farmaceutske djelatnosti-izdavanje gotovih lijekova, iako podnosilac
zahtjeva nije dostavio dokumente iz ¢lana 42 b) navedenog Pravilnika i to posebno: dokaz o ispunjavanju
uvjeta prostora iz ¢lana 19. Pravilnika, sanitarnu saglasnost izdatu od nadlezne sanitarne inspekcije, atest
o ispravnosti elektroinstalacija, spisak opreme iz ¢lana 32. Pravilnika, spisak stru¢nog kadra, dokaz o
posjedovanju strucne literature iz ¢lana 35. Pravilnika, dokaz o uspostavljenom sistemu upravljanja
farmaceutskim otpadom, pozitivno misljenje nadlezne farmaceutske komore i pozitivno misljenje
Zavoda za javno zdravstvo, odnosno iako za odredene uslove prostora nisu bili stru¢ni za davanje takvog
misljenja, pa su time bili svjesni da daju misljenje bez kompletne potrebne dokumentacije propisane
¢lanom 42 b) navedenog Pravilnika i da sami bez te dokumentacije nisu stru¢ni da daju ocjenu
ispunjenosti pojedinih uslova u pogledu prostora, $to su i htjeli, zbog ¢ega sadinjeni zapisnik ne sadrzi
istinite podatke, te su tako pribavili korist JZU Apoteka i centar za medicinsko snabdijevanje ,,T.“ TeSan;j
stvaranjem preduslova da se postupak okonafa donoSenjem rjeSenja o ispunjavanju uvjeta za rad 1
pocetak radanavedenog depoa, $to se i desilo

I1-Hedzi¢ Hajrudin, sam kao sekretar Ministarstva zdravstva Ze-do kantona,

u periodu od 21.04.2016. godine do 25.04.2016. godine u Zenici, u svojstvu odgovorne osobe, kao
sekretar Ministarstva zdravlja Ze-Do kantona i kao voditelj postupka u predmetu formiranom po zahtjevu
za otvaranje Depoa lijekova u MZ Sije opéina Tesanj broj ... od 21.04.2016. godine podnosioca JZU
Apoteka i1 centar za medicinsko snabdijevanje ,, T.* TeSanj, iskoristio svoj sluzbeni poloZzaj, tako $to je u
navedenom postupku postupio suprotno odredbama ¢lanova 133, 135 i 139 Zakona o upravnom postupku
1 Clanu 12. Zakona o apotekarskoj djelatnosti, te ¢lanu 42 b) 1 45. Pravilnika o blizim uvjetima u pogledu
prostora, opreme i kadra, kriterijima za osnivanje i obavljanje apotekarske djelatnosti u svim
organizacionim oblicima, kao i nacinu i postupku njihove verifikacije, jer prije donoSenja rjeSenja nije
utvrdio sve Cinjenice i okolnosti koje su znacajne za donosSenje rjesenja, te da uz zahtjev nisu podneseni
potrebni dokumenti, pa iako je bio svjestan da bez potrebne dokumentacije propisane ¢lanom 42 b)
navedenog Pravilnika nije mogao to uciniti, u skracenom postupku je okon¢ao postupanje izradom nacrta
rjeSenja u smislu ¢lana 203. Zakona o upravnom postupku, koje je u smislu ¢lana 46. tog Pravilnika
potpisao Ministar i time donio rjesenje broj ... od 25.04.2016. godine kojim je utvrdeno da Depo lijekova
u Sijama kao organizacioni dio Javne zdravstvene ustanove Apoteka i Centar za medicinsko
snabdijevanje ,,T.* TeSanj ispunjava uvjete prostora, kadra, opreme i medicinsko-tehnicke opreme, kao
| sanitarno-tehnicke i higijenske uvjete za obavljanje farmaceutske djelatnosti-izdavanje gotovih lijekova
utvrdene u navedenom Pravilniku, na koji nacin je pribavio korist navedenoj Ustanovi u vidu dobijanja
rjeSenja o ispunjavanju uvjeta za rad i pocetak rada navedenog Depoa, $to je htio , pa je time ovaj depo
mogao poceti sa radom,



u kojem svojstvu je iskoristivsi sluzbeni polozaj i ovlas¢enja

¢ime da bi Hedzi¢ Hajrudin pod tackama I i II po¢inio produzeno kriviéno djelo zloupotrebe polozaja ili
ovlaS¢enja iz ¢lana 383.st.1. u vezi ¢lana 55. KZ FBiH, a Smailbegovi¢ Besim i Deli¢ Irma pocinili
krivi¢no djelo zloupotrebe polozaja ili ovlaséenja iz ¢lana 383.st.1. KZ FBIiH, a svi u vezi sa ¢lanom 31.
KZ FBiH.

Na osnovu odredbe ¢lana 203.st.1. ZKP-a FBiH troskovi krivicnog postupka padaju na teret budzetskih
sredstava.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom Opc¢inskog suda u Zenici broj 43 0 K 223297 23 K od 06.10.2023.9. Hedzi¢
Hajrudina, Smailbegovi¢ Besim i Deli¢ Irma su na osnovu ¢lana 299.st.1. tacka ¢) ZKP-a FBiH
oslobodeni su optuzbe da su pocinili krivicno djelo i to optuzeni Hedzi¢ Hajrudina, produzeno krivicno
djelo Zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383.st.1. u vezi ¢lana 55. KZ FBiH, optuzeni

Smailbegovi¢ Besim i Deli¢ Irma krivicno djelo Zloupotrebe polozaja ili ovlaStenja iz ¢lana 383.st.1. KZ
FBiH.

Protiv navedene presude Zalbu je podnio Kantonalni tuzitelj iz Zenice zbog bitne povrede odredaba
kriviénog postupka iz ¢lana 312.st.1. tacka k) ZKP-a FBiH, zbog povrede Krivi¢nog zakona iz ¢lana 313.
tacka a) ZKP-a FBiH i zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja iz ¢lana 314.st.1. ZKP-
a FBiH, sa prijedlogom da se prvostepena presuda ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovni
postupak.

U odgovoru na zalbu braniteljica optuzenog Hedzi¢ Hajrudina, advokatica Sanela Dautbegovié, predlaze
da se zalba odbije kao neosnovana i potvrdi prvostepena presuda.

U odgovoru na Zalbu branitelj optuzenih Smailbegovi¢ Besim i Deli¢ Irma, advokat Edin Hrnjié, predlaze
da se Zalba odbije kao neosnovana i potvrdi prvostepena presuda.

Sjednica vije¢a drugostepenog suda odrzana je u smislu ¢lana 319. ZKP-a FBiH na koju su pristupila
braniteljica optuzenog Hedzi¢ Hajrudina, Sanela Dautbegovi¢, advokatica iz Zenice, koja je u cijelosti
ostala kod navoda i prijedloga iz odgovora na zalbu.

Drugostepeni sud je ispitao pobijanu presudu u onom dijelu u kojem se pobija zalbom Kantonalnog
tuZzitelja, a u skladu sa ¢lanom 321. ZKP-a FBiH, paze¢i po sluzbenoj duznosti, da li je na Stetu optuzenih
povrijeden Krivi¢ni zakon, te je odlucio kao u izreci, iz slijedecih razloga:

Kantonalno tuzilastvo Zenica podiglo je optuznicu broj: T04 0 KT 0040795 22 od 27.12.2022.9. protiv
optuzenog Hedzi¢ Hajrudina, zbog produzenog krivicnog djela Zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz
¢lana 383.st.1. u vezi ¢lana 55. KZ FBiH, a optuzenih Smailbegovi¢ Besima 1 Deli¢ Irme zbog krivi¢nog
djela zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383.st.1. KZ FBIH.

Odredbom ¢lana 383.st.1. KZ FBiH propisan je osnovni oblik krivi¢nog djela Zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja, te je tom odredbom propisano da ¢e se ,,sluzbena ili odgovorna osoba u Federaciji koja
iskoriS¢avanjem svog sluzbenog polozaja ili ovlaS¢enja, prekoracivsi granice svoje sluzbene ovlasti ili
ne obavivsi svoje sluzbene duznosti, pribavi sebi ili drugom kakvu korist, drugome nanese kakvu Stetu
ili teze povrijedi prava drugog, kazniti kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina®.

Pravilan je zakljucak prvostepenog suda da su sva tri optuzena bili sluzbene osobe (ovlastene osobe u
pravnoj osobi kojoj je zakonom povjereno obavljanje javnih ovlastenja koje su okviru svojih ovlasti
obavljale odredene funkcije), odnosno proizilazi da je dokazano prvo obiljezje krivicnog djela koje je
stavljeno na teret optuzenima u odnosu na obe tacke optuznice.



Pravilan je zakljuCak prvostepenog suda 1 u odnosu na drugo obiljezje predmetnog krivi¢nog djela,
odnosno radnju izvrSenja, proizilazi iz optuznice da je od gore opisane tri alternativno postavljene radnje
izvrSenja predmetnog krivicnog djela, optuzenima stavljeno na teret da su optuzeni iskoristili svoja
sluzbena ovlastenja.

IskoriStavanje sluzbenog polozaja ili ovlas¢enja postoji kada sluzbeno lice preduzima radnje koje su
formalno u granicama njegovog ovlascenja, ali su one protivpravne u materijalnom smislu, jer su
suprotne interesima i zadacima sluzbe. U svom postupanju ucinilac interese i ciljeve sluzbe zanemaruje
I zamjenjuje ih svojim ili interesima nekog drugog lica. On svoj sluzbeni polozaj ili ovlaséenje koristi da
bi pribavio sebi ili drugome kakwvu korist ili da bi drugome nanio kakvu Stetu.

Prvostepeni sud nalazi, sa ¢ime se slaze i ovaj drugostepeni sud, da optuznica ni u jednoj tacki ne navodi
na koji nacin je postupanje-optuzenih bilo suprotno interesima sluzbe, te izvodi zakljucak i za ta¢ku I, a
I za tacku II optuznice da se ne navodi ko je to ustvari oStecen, tako da je sam opis manjkav u pogledu
bitnih obiljezja predmetnog krivicnog djela.

Dakle, pravilni su zakljuCci prvostepenog suda pa se zalitelj na iste upucuje 1 nema potrebe da se
integralno ponavljaju u ovoj presudi. Drugostepeni sud primjecuje da se namece pitanje ako su optuzeni
sacinjavanjem Zapisnika o ocjeni ispunjenosti prostora, opreme i medicinsko-tehnicke opreme za
organizovanje depoa lijekova broj ... od 22.04.2016.g. iznijeli svoje misljenje time nisu donijeli kona¢nu
odluku o nastavku rada Depoa i kako samo onda optuzeni mogu biti odgovorni.

Dalje, ako su prilikom sacinjavanja predmetnog Zapisnika unijeli neistinite podatke, odnosno u optuznici
je navedeno da zapisnik ne sadrzi istinite podatke, da li u tom slucaju postoje pravna sredstva u ukviru
tog postupka kojim bi se takav nedostatak otklonio.

Zalbom se jedino osnovano ukazuje da prvostepeni sud nije mogao naéi da u ¢injeniénom supstratu nije
opisano krivi¢no djelo a onda se baviti da nije dokazano d asu optuzeni poc€inili krivi¢no djelo za koje se
terete. Ako nema kriviénog djela onda nema ni daljeg utvrdivanja da isto nije pocinjeno. Ne utvrduje se
nesto ¢ega nema.

Iz naprijed navedenih razloga, ovaj sud je odlucio kao u izreci presude, pa je na osnovu ¢lana 299. tacka
a) ZKP-a FBiH oslobodio optuzene od optuzbe za krivi¢no djelo koje im se optuznicom stavlja na teret,
jer djelo za koje se optuzuju (onako kako je opisano u optuznici) zakonom nije propisano kao krivicno
djelo.

Stoga je sud na osnovu ¢lana 329.st.1. ZKP-a FBiH preinacio pobijanu presudu tako §to je, primjenom
odredbe ¢lana 299. tacka a) ZKP-a FBiH, optuZene Hedzi¢ Hajrudina, Smailbegovi¢ Besima 1 Deli¢ Irmu
oslobodio od optuzbe da su radnjama koje im se optuznicom stavljaju na teret pocCinili predmetno
krivicno djelo. S obzirom da je ovaj sud naSao da je toku prvostepenog postupka povrijeden kriviéni
zakon na $tetu optuZenih, radi ¢ega je i donio presudu kojim se optuzeni oslobadaju od optuzbe na osnovu
¢lana 299. tacka a) ZKP-a FBiH, postalo je bespredmetno ispitivati ostale zalbene prigovore.

Kada je rijec o troSkovima krivicnog postupka, obzirom da je u ovom predmetu donesena presuda kojom
se optuzeni oslobadaju od optuzbe, odlu¢eno je da troskovi u ovom krivicnom predmetu na osnovu ¢lana
203.st.1. ZKP-a FBiH padaju na teret budzetskih sredstava i to na nacin da troSkovi prvostepenog
postupka 1 postupka odluc¢ivanja po Zalbama protiv prvostepenih presuda padaju na teret budzetskih
sredstava.

Na osnovu izlozenog, ovaj sud je temeljem odredbe ¢lana 329.st.1. ZKP-a FBiH, donio odluku kao u
izreci presude.
Zapisnicar Predsjednik vijeca

Anita Topi¢ S.r. TeSnjak Nermin



