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Zenica, 05.02.2024.9.

U IME FEDERACIJE BOSNE i HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Zenici, u vije¢u sastavljenom od sudija, Ismar Jukié, predsjednik vije¢a, Nina Makivi¢
1 Sanela Popovi¢, ¢lanovi vijeca, uz sudjelovanje zapisni¢arke Anite Topi¢, u krivicnom predmetu protiv
optuzenog Hodzi¢ Tarik zbog produzenog krivicnog djela Nasilnicko ponaSanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi
stava 1. KZ FBiH! i ¢lanom 55. KZ FBiH u sticaju sa krivi¢nim djelom Oste¢enje tude stvari iz ¢lana
293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH, krivi¢nog djela Ubistvo u pokusaju iz ¢lana
166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH i krivicnim djelom Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi
stava 1. u sticaju i krivicnom djelom OStecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa
¢lanom 54. KZ FBiH, kojeg po sluzbenoj duznosti brani Mujki¢ Azijada, advokat iz Zenice, po optuznici
Kantonalnog tuzilastva u Zenici broj T04 0 KTD 0055659 23 od 05.01.2024.g., nakon glavnog pretresa,
odrzanog dana 05.02.2024.g. u prisustvu Kantonalne tuziteljice iz Zenice Adise Kadusi¢, optuzenog
Hodzi¢ Tarika i njegove braniteljice, donio je i javno objavio dana 05.02.2024.g. sljedecu:

PRESUDU

Optuzeni Hodzi¢ Tarik, zv. ,,Tuzgo®, sin E. i majke N. rodene S., roden 16.03.1991.g. u Zenici, nastanjen
u ulici ..., grad Z., pismen, sa zavr§enom Osnovnom §kolom, bez zanimanja, neozenjen, po narodnosti ...,
drzavljanin ..., vojsku nije sluzio, JMB: ..., srednjeg imovnog stanja, neosudivan,

Kriv je
Sto je

1. Tacno neutvrdenog dana u septembru mjesecu 2023. godine oko 12:00 sati, u mjestu Gradiste, grad
Zenica, u kucéi u kojoj Zivi na prvom spratu sa oSteCenom A. S. i njeno petero djece i to A.M. (rodena ...
godine), A.A.-Dz. (roden ... godine), A.A. (rodena ... godine), A.A. (roden ... godine) i H.J. (roden ...
godine) u zajednickom domacinstvu, narocito drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema A. S.
ugrozio gradanski mir, na nain da je galamio na istu, govore¢i: “Kujo, kurvo, ide§ po selu da te
nagovaraju zene®, a zatim posude koje je bilo oprano i poslagano na radnom stolu u kuhinji, pobacao po
podu, uslijed cega su se ¢ase, Solje i tanjiri razbili 1 rasuli po podu, pa prozor koji je bio otvoren udario
jako rukom, uslijed Cega se isti razbio 1 staklo rasulo, a potom sa radnog stola uzeo tavu 1 istom udario
oste¢enu po lijevoj nozi u predjelu butine, svjestan da takvim ponaSanjem i nasiljem ugroZava gradanski
mir oSte¢ene 1 njene djece koji su se nalazili u drugoj sobi, te da moZe nanijeti lahku tjelesnu ozljedu A.
S., a§to je i htio, na koji na¢in je A. S. zadobila lahku tjelesnu ozljedu u vidu krvnog podliva koZe straznje
strane lijeve natkoljenice, a zatim zaprijetio oste¢enoj da ¢e joj zaklati djecu, brac¢u, mater i sve §to joj je
drago ako ga prijavi policiji, §to je kod A. S. i njene djece dovelo do uznemirenosti, straha i nesigurnosti,

dakle, drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema drugom ugrozio gradanski mir pri ¢emu je
neka osoba lahko tjelesno ozljedena,

2. Dana 28.10.2023. godine u noénim satima, u mjestu Gracanica, grad Zenica, u ku¢i svog djeda H. K.
koju povremeno koristi i u njoj zivi sa ostecenom A. S. i njeno petero djece i to A.M. (rodena ... godine),
A.A.-Dz. ( roden ... godine), A.A. (rodena ... godine), A.A. (roden ... godine) i H.J. (roden ... godine) u
zajednickom domacinstvu, naro€ito drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema A. S. ugrozio

! Kriviéni zakon F BiH (“Sl. novine F BiH” broj: 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16, 75/17 i 31/23)



gradanski mir, na nacin da je ljut $to ga je probudio pla¢ S. djeteta H.J. (roden ... godine) dok su spavali
u istoj sobi, ustao i poceo galamiti na ostecenu, govoreci :“J.... ti boga, dzamiju, mater, Sto dijete place®,
a zatim uzeo telefon oSte¢ene marke Samsung i bacio na vrata svjestan da ga time moze uciniti
neupotrebljivim, Sto je i htio, uslijed ¢ega se telefon razbio i nije mogao upotrebljavati, te nastavio
vrijedati oStec¢enu govore¢i :“ Kujo, kurvo®, pa prisao oste¢enoj koja je dijete uzela u narucje i smirivala
da ne place i dok je sa djetetom tako sjedila na spuzvi na podu i ledima bila naslonjena na zid, udario je
Sakom u predjelu desne donje strane lica, a zatim izasao iz sobe, svjestan da takvim ponaSanjem i nasiljem
ugrozava gradanski mir oStecene i njenog djeteta, te da moze nanijeti lahku tjelesnu ozljedu A. S., a §to
je 1 htio, na koji na¢in je A. S. zadobila lahku tjelesnu ozljedu u vidu preloma krune kutnjaka u donjoj
vilici desno, sto je kod A. S. i djeteta H.J. dovelo do uznemirenosti, straha i nesigurnosti,

dakle, drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema drugom ugrozio gradanski mir pri ¢emu je
neka osoba lahko tjelesno ozljedena i u sticaju u¢inio neupotrebljivom tudu stvar,

3. Dana 29.10.2023. godine u podnevnim satima, u mjestu Gracanica, grad Zenica, ispred kuci koju
povremeno Koristi vlasni$tvo njegovog djeda H. K. a, i Zivi sa oSteCenom A. S. i njeno petero djece i to
AM. (rodena ... godine), A.A.-Dz. ( roden ... godine), A.A. (rodena ... godine) i A.A. (roden ... godine)
i H.J. (roden ... godine) u zajedni¢kom domacinstvu, narocito drskim i bezobzirnim ponaSanjem i
nasiljem prema mldb.-dijete A.A.-Dz. ( roden ... godine), ugrozio gradanski mir, na nacin da je, dok se
nalazio u svom putni¢kom vozilu marke “Seat registarskih oznaka ... na mjestu vozaca, a djeca A. S. na
zadnjem sjediStu, ¢ekajué¢i da A. S. dode iz kuée pa da krenu, mldb.-dijete A.A.-DzZ, koji je sjedio iza
suvozaca, ljut $to je uzimao oklop od motorne pile, udario rukom dva puta u predjelu lijeve strane lica, a
zatim povukao rukom za uho, kada je u auto usla A. S. na mjesto suvozaca i rukom ga uhvatila za ruku
da ne udara dijete, govoreéi: ,, Sta ti je $ta si poludio ne¢emo iéi“, ali je nije poslusao veé je upalio auto
i krenuli su prema Gradistu, svjestan da takvim ponaSanjem i nasiljem ugrozava gradanski mir A. S. i
njene djece, te da moze nanijeti lahku tjelesnu ozljedu mldb.-dijete A.A.-Dz, a §to je i htio, na koji na¢in
je mldb.-dijete A.A.-Dz zadobio lahku tjelesnu ozljedu u vidu krvnog podliva koze lijeve uske i krvarenje
iz nosa, $to je kod A. S. i njene djece dovelo do uznemirenosti, straha i nesigurnosti,

dakle, drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema drugom ugrozio gradanski mir pri ¢emu je
neka osoba lahko tjelesno ozljedena,

4. Dana 29.10.2023. godine oko 15:00 sati, u mjestu Gradiste, grad Zenica, nakon $to se dovezao svojim
putni¢kim vozilom marke “Seat registarskih oznaka ... sa A. S. i njeno petero djece i to A.M. (rodena ...
godine), A.A.-DzZ. ( roden ... godine), A.A. (rodena ... godine), A.A. (roden ... godine) i H.J. (roden ...
godine) ispred kuce u kojoj Zivi sa njima u zajednickom domacinstvu, narocito drskim i bezobzirnim
ponasanjem prema A. S. i njenoj djeci ugrozio gradanski mir, tako §to je, kada su A. S. i djeca izasli iz
vozila 1 usli u kucu, vozilom naglo startao 1 kocio viSe puta, pa dva puta prednjom stranom udario u
betonske kocke koje su se nalazile ispred kuce, ostetivsi tako svoje vozilo u predjelu branika, a zatim
vozilom si$ao niz njivu, gdje je vozilo ostavio, pa se vratio pjeske, usao u podrum, odakle je uzeo sjekiru,
drvene drSke duzine 88 cm sa metalnim sje¢ivom duzine 16 cm, a Sirine 19 cm, 1 sa sjekirom usao u kucu,
pa u kuhinju gdje se nalazila A. S., koja je uplaSena zbog njegovog takvog ponasanja djecu ostavila u
drugoj sobi, nakon ¢ega je sjekirom u kuhinji razbio trpezarijski sto, te izasao u hodnik gdje je sjekirom
razbio ormari¢ za obucu, a potom izasao iz kuce, svjestan da takvim ponaSanjem ugrozava gradanski mir
A. S. injene djece, to i htio, sto je kod A. S. i njene djece dovelo do uznemirenosti, straha i nesigurnosti,

dakle, drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema drugom ugrozio gradanski mir,

5. Dana 29.10.2023. godine oko 15:30 sati u mjestu Gradiste, grad Zenica, u dvoristu ispred kuce u kojoj
7ivi glasno govorio:“ Sta gledate, jebem vam majku, $ta vam nije jasno, da vam pojasnim* a zbog ¢ega
su se nekoliko komsSinica koje su stajale na seoskom putu, do njegove ku¢e odmah udaljile, kada su iz
svoje kuce, koja se nalazi odmah do njegove izasli njegov amidza H. S. i o§teceni, amidzi¢ H. S., nastavio
galamiti 1 govoriti: J.... mater svima u Jokovi¢ima, ko ima §ta protiv nek izade napolje, pa mu je oSteceni
rekao da ne psuje, a on odgovorio :“ To se ne odnosi na vas®, nakon ¢ega su sva trojica dosli na seoski
put, gdje je svojom rukom uhvatio oste¢enog u predjelu nadlaktice, preko H.S.1a, koji je stao ispred
njega, na Sto je oSteceni reagovao tako $to je sa obje ruke uhvatio osumnji¢enog u predjelu prsa, tako da
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je osteceni gurnuo osumnjicenog koji je pao na put, a on na njega, dok se H.S.1 uspio izmaknuti, pa su
se nastavili naguravati tako Sto su se osumnjiceni i osteceni udarali rukama, a H.S.1 1 A. S. koja je izasla
iz kucée pokusavali razdvojiti, u cemu su uspjeli, pa su se udaljili prema svojim kuc¢ama, da bi nakon
kra¢eg vremena iz dvorista ponovo vikao :“J.... vam majku® i s namjerom da usmrti oSte¢enog uzeo
sjekiru, drvene drske duzine 88 cm sa metalnim sjecivom duzine 16 cm, a Sirine 19 cm, doSao na seoski
put gdje se vratio i o$teceni, pa oSteCenom sjekirom vise puta pokuSao zadati udarce u predjelu glave,
zamahivanjem viSe puta oStricom sjekire prema glavi oste¢enog i1 govoreci:,, Ubit ¢u te*, svjestan da
ostecenog povredivanjem takvim predmetom u predjelu glave moze usmrtiti, to i htio, u ¢emu nije uspio,
zato Sto se oSteceni uspio izmicati udarcima ostrice sjekire i umaci prema svojoj kuci,

dakle, pokuSao usmrtiti drugog,

6. Dana 29.10.2023. godine oko 16:00 sati, u mjestu Gradiste, grad Zenica, ispred kuce u kojoj Zivi na
prvom spratu, a njegov brat, oste¢eni H. H. sa porodicom na drugom spratu, nakon $to je oSte¢eni doSao
iz grada svojim putni¢kim vozilom marke ,,Peugeot*, reg. oznaka ..., po poziva preko telefona od komsije
da dode ili ¢e pasti mrtva glava, zato $to osumnji¢eni Hodzi¢ Tarik prijeti amidzi H.S.1u i rodaku H. S.,
narocito drskim i bezobzirnim ponaSanjem prema oste¢enom ugrozio gradanski mir, na na¢in da je nakon
verbalne rasprave sa H.H.om, koji mu je prigovarao zbog njegovih prijetnji rodacima, pa naguravanja sa
ostecenim, koji ga je uhvatio rukom za vrat i odgurnuo, pao na tlo, a zatim ustao, uzeo sjekiru drvene
drske duzine 88 cm sa metalnim sje¢ivom duzine 16 cm, a Sirine 19 cm, i sa istom udarao vise puta po
vozilu oSte¢enog, svjestan da tako oStecuje vozilo, §to je i htio, uslijed Cega je na vozilu oSte¢enog marke
,Peugeot”, reg. oznaka ..., razbio sva stakala i Stop svjetla te na viSe mjesta oStetio lim, nakon Cega je
uzeo plasticnu flasu zapremine 2 litra koja se nalazila na plo¢i ispred kuce, a u njoj benzin, pa prisao
ostecenom 1 benzin iz flaSe posuo po glavi oste¢enog i po sebi, uslijed ¢ega je oSteceni osjetio bol i
pecenje u o¢ima te otréao kod komsije da ispere o¢i, kada se osumnji¢eni udaljio sa lica mjesta, svjestan
da takvim ponasanjem ugrozava gradanski mir oste¢enog i da ga moze tjelesno ozlijediti, to i htio, uslijed
¢ega je H.H. zadobio lahku tjelesnu ozljedu u vidu hemijske povrede oba oka u dijelu roznjace i veznice,
a §to je kod oste¢enog dovelo do uznemirenosti, straha i nesigurnosti,

dakle, drskim i bezobzirnim ponasanjem i nasiljem prema drugom ugrozio gradanski mir pri ¢emu je
neka osoba lahko tjelesno ozlijedena i oStetio tudu stvar,

¢ime je pod tatkom 1., 2., 3. 14. po€inio produZeno krivi¢no djelo Nasilni¢ko ponasanje iz ¢lana 362.st.2.
u vezi stava 1. 1 ¢lanom 55. u sticaju sa pod tackom 2. krivicno djelo Ostecenje tude stvari iz Clana
293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH, ¢ime je pod tackom 5., po¢inio krivi¢no djelo
Ubistvo iz €lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH, ¢ime je pod tackom 6., pocinio krivicno djelo
Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. KZ FBiH u sticaju sa krivi¢énim djelom OStecenje
tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH.

pa sud primjenom naprijed navedenih odredbi, te ¢lanova 42., 43. 49., 50. tacka b) 1 51.st.1. tacka b) KZ
FBiH,

za produZeno krivi¢no djelo Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. pod tackama 1., 2., 3.
1 4. optuznice utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 8 (osam) mjeseci,

za krivi¢no djelo Ostecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH pod tatkom 2. optuznice utvrduje
kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedan) mjesec,

za krivicno djelo Ubistvo u pokuSaju iz ¢lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH pod tackom 5.
optuznice utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine,

za krivicno djelo Nasilni¢ko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. pod tackom 6. optuznice utvrduje
kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci,

za krivicno djelo OStecenje tude stvari iz Clana 293.st.1. KZ FBiH pod tackom 6. optuznice utvrduje
kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) mjeseca,



Sud optuzenog Hodzi¢ Tarik primjenom prednjih odredaba, te ¢lanova 54. i 55. KZ FBiH
OSUDUIJE

NA JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 3 (TRI) GODINE.

Na osnovu ¢lana 57. KZ FBiH optuzenom Hodzi¢ Tarik se u izrecenu kaznu zatvora uraCunava vrijeme
provedeno u pritvoru poc¢ev od 29.10.2023.g. pa do upucivanja na izdrzavanje kazne.

Na osnovu ¢lana 212.st.2. ZKP-a FBiH? osteena A.S. se sa imovinskopravnim zahtjevom upucuje na
parni¢ni postupak.

Na osnovu ¢lana 202.st.4. ZKP-a FBiH optuzeni se oslobada plac¢anja troSkova krivicnog postupka 1 isti
padaju na teret budzeta suda.

Na osnovu ¢lana 78. KZ FBiH od optuzenog Hodzi¢ Tarik trajno se oduzima sjekira, drvene drsSke duzine
88 cm sa metalnim sje¢ivom duZzine 16 cm, a Sirine 19 cm.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilastvo Zenica je optuznicom broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 05.01.2024.g. optuzilo
Hodzi¢ Tarika zbog produzenog krivi¢nog djela Nasilni¢ko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1.
KZ FBiH i ¢lanom 55. KZ FBiH u sticaju sa krivicnim djelom OStecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1.
KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH, zatim krivicnog djela Ubistvo u pokusaju iz ¢lana 166.st.1.
u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH te krivi¢nog djela Nasilni¢ko ponaSanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1.
u sticaju 1 krivicnim djelom Ostecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH, sve u vezi sa ¢lanom 54.
KZ FBiH, kako je to poblize opisano ¢injeni¢no i pravno u dispozitivu te optuznice.

OptuZnica je potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje pod brojem 04 0 K 015112 24 Kps dana
08.01.2024.g. Na rocistu o izjaSnjenju o krivnji odrzanom dana 16.01.2024.g. optuZeni se u prisustvu
svoje braniteljice izjasnio da nije kriv.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 05.02.2024.g. optuZeni Hodzi¢ Tarik je izmjenio svoju izjavu o
krivnji tako Sto se izjasnio da je kriv za pocinjeno krivi¢no djelo po podignutoj i potvrdenoj optuznici, te
je postupak nastavljen u skladu sa odredbom ¢lana 280. ZKP-a FBiH.

Nakon §to je sudsko vijece izvrSilo uvid i razmotrilo dokaze Kantonalnog tuZilastva Zenica, prihvatilo je
izjavu o priznanju krivnje optuzenog jer je do istog priznanja doSlo dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, priznanje je potpuno a postoji dovoljno dokaza o krivnji optuZenog, tako da su
kumulativno ispunjeni uslovi za prihvatanje izjave o priznanju krivnje.

Postupajuéi u skladu sa odredbom ¢lana 280. ZKP-a FBiH, a radi utvrdivanja potpunosti i istinitosti
priznanja optuzenog u dokaznom postupku su izvedeni dokazi optuzbe i to:

Zapisnik o saslusanju svjedoka H.H.a Kantonalno tuZilastvo Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od
09.11.2023.g., Zapisnik o saslusanju svjedoka H.S.1la Kantonalno tuzila§tvo Zenica broj: T04 0 KTD
0055659 23 od 13.11.2023.g., Zapisnik o saslusanju svjedoka H.S.a Kantonalno tuzilastvo Zenica broj:
T04 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., Zapisnik o sasluSanju svjedoka A.S. Kantonalno tuzilastvo
Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., Zapisnik o saslusanju svjedoka D. A. Kantonalno
tuzilastvo Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 24.11.2023.g., Zapisnik o sasluSanju svjedoka b. H.
Kantonalno tuzilastvo Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 24.11.2023.9.

2 Zakon o kriviénom postupku F BiH (““SI. novine F BiH” broj: 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07, 53/07, 9/09, 12/10, 8/13, 59/14 i 74/20)
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Procitani su: Zapisnik o uvidaju PU I Zenica broj: 08-02-08/4-441/23 od 29.10.2023.g., Prijava nasilja u
porodici JU Dom zdravlja Zenica na ime A.S. od 29.10.2023.g., Prijava nasilja u porodici JU Dom
zdravlja Zenica na ime H.H. od 29.10.2023.g., specijalisti¢ki nalaz JU KB Zenica Odjela urgentne
medicine od 29.10.2023.9. A. A.-Dz., Prijava o0 ozljedi JU KB Zenica broj: 12159809 od 31.10.2023.g.
naime A. A.-Dz., Specijalisticki nalaz JU KB Zenica Odjela urgentne medicine od 29.10.2023.g. na ime
A.S., Prijava o ozljedi JU KB Zenica broj: 12159830 od 31.10.2023.g., Specijalisti¢ko-konsultativni
nalaz Odjela otorinolaringologije i maksilofacijalne hirurgije od 29.10.2023.g. na ime A.S.,
specijalisticko-konsultativni nalaz JU KB Zenica Odjela otorinolaringologije i maksilofacijalne hirurgije
od 29.10.2023.g. na ime A.A-Dz., Specijalisticki nalaz JU KB Zenica Odjela oftalmologije-Prijemna
ambulanta od 29.10.2023.g. na ime H.H., jedinstveni obrazac za prijavu nasilja u porodici od
29.10.2023.g. naime A.S. i A.A-Dz., Izvod iz mati¢ne knjige vjen¢anih na ime A. S. i R. S. Grad Zenica,
Sluzba za op¢u upravu od 14.11.2023.g., Izvod iz mati¢ne knjige rodenih Grad Zenica, Sluzba za opéu
upravu na ime A.A-Dz. od 14.11.2023.g., Izvod iz mati¢ne knjige rodenih Grad Zenica, Sluzba za opcu
upravu naime H. J. od 30.11.2023.g., Obavijest udruzenja ,, MEDICA* Zenica broj: 01-0635-2023 03/21
od 15.12.2023.g., lzvod iz kaznene evidencije za osumnji¢enog Hodzi¢ Tarika PU I Zenica od
30.10.2023.g., obavijest PU | Zenica broj: 08-02-08/4-03-2-10113-1/23 od 26.12.2023.g. Obavijest iz
Medice i Troskovnik KT ZDK od 05.01.2024.g. prema kojem da se osumnji¢eni obaveze na naknadu
troskova postupka u iznosu od 944,75 KM na ime vjestacenje.

Procitani su: Nalaz 1 mi$ljenje Silajdzi¢ Brki¢ dr. Sabihe, vjeStacenja tjelesnih povreda oSte¢enih H.H.a,
A.S.imldb. A.A.-Dz. 0d 29.11.2023.g. i naredbu Kantonalnog tuzilastva ZDK broj T04 0 KTD 0055659
23 od 21.11.2023.g., Nalaz i misljenje Babi¢ Tajiba, dipl. psiholog iz Zenice, Bulevar Kulina bana broj
30A, psiholoskog vjestatenja osumnjic¢enog od 21.12.2023.g. i naredbu Kantonalnog tuzilastva ZDK
broj T0O4 0 KTD 0055659 23 od 15.12.2023.g., Nalaz i miSljenje Jabandzi¢ dr. Hidajeta, specijalista
neuropsihijatar iz Zenice, Armije R BiH broj 11A, neuropsihijatrijskog vjestacenja osumnjicenog od
21.12.2023.g. i naredbu Kantonalnog tuzilastva ZDK broj 15.12.2023.g.

Izvrsen je uvid u 14 print fotografija oste¢enja putnickog motornog vozila oste¢enog H.H.a marke
»Peugeot* reg. oznaka ..., 12 print fotografija oSte¢enja putni¢kog vozila osumnji¢enog marke ,,Seat* reg.
oznaka ..., 19 print fotografija ostec¢enja stvari u kuci i sjekire upotrebljene za izvrSenje kriviénog djela i
4 print fotografije tjelesnih povreda oStecene A.S., koje fotografije su prilikom vrSenja uvidaja na licu
mjesta fotografisali policijski sluzbenici i koje su sastavni dio zapisnika o uvidaju PU I Zenica broj: 08-
02-08/4-441/23 od 29.10.2023.9.

U zavr$noj rije¢i Kantonalna tuziteljica je izjavila s obzirom da je optuzeni priznao krivnju po svim
taCkama predmetne optuznice, da je njegovo priznanje potkrijepljeno dokazima ulozenim u spis suda,
trazi da se optuzeni oglasi krivim, kazni po zakonu a prilikom odlu¢ivanja o vrsti i1 visini kriviénopravne
sankcije, uzme u obzir 1 i1zvod iz kaznene evidencije za istog, odnosno da je isti neosudivan kao 1
priznanje predmetnog krivi¢nog djela, ali i osudu takvog njegovog ponaSanja, bezobzirnosti, drskosti i
upornosti u izvrSenju istih. Trazi da se od optuZenog oduzme sjekira koja je upotrijebljena za i1zvrSenje
predmetnog krivicnog djela. Odluku o troSkovima postupka prepusta sudu s obzirom da je optuZeni
nezaposlena osoba. Osteceni H.S. i H.H. su se izjasnili da ne postavljaju imovinsko pravni zahtjev, a
oste¢ena A.S. se izjasnila da postavlja imovinskopravni zahtjev u svojoj izjavi, Smatra da treba produZit
pritvor i nakon izricanja presude s obzirom na licnost i okolnost krivi¢nog djela, drskost i bezobzirnost,
brojnost krivi¢nih djela, psihicko stanje optuZenog.

Braniteljica optuzenog je 1 zavr$noj rijeci izjavila s obzirom da je optuZeni priznao izvrSenje svih
kriviénih djela, Cije priznanje je potvrdeno materijalnim dokazima, smatra da je isti odgovoran za
navedena krivi¢na djela te trazi i moli sud, da se uzmu u obzir prvenstveno olaksavajuce okolnosti, da se
radi o neosudivanom licu, da je priznao izvrSenje krivicnog djela na pocetku glavnog pretresa.
Smatra da se ne moZe cijeniti upornost optuzenog u izvrSenju krivi¢nih djela, jer je ve¢inu krivi¢nih djela
ucinio isti dan 29.10.2023.g., a §to se ti¢e otezavajuce okolnosti da se cijeni drskost 1 upornost, smatra
ukoliko bi sud prihvatio §to se ti¢e drskosti, to je ve¢ obuhvaceno samom pravnom kvalifikacijom i
zaprijeCenom kaznom za navedena krivi¢na djela. Dakle, ispalo bi da se dva put vrednuju jedne te iste
okolnosti. Sto se ti¢e psihi¢kog stanja, ne moze se prihvatiti u kojem psihi¢kom stanju je optuZeni pocinio
krivicno djelo. Poziva se na nalaz i misljenje vjeStaka neuropsihijatra koje donekle potvrduje psiholog
Tajib Babi¢, gdje neuropsihijatar kaze da je kod optuZenog u zadnje dvije godine doslo do nagomilavanja
negativnog afekta, prigusena agresivnost, osjec¢aj poniZzenosti, jer su mu njegovi najblizi, medu kojima 1
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brat, amidza i amidzi¢ stavljali primjedbe S$to je oZenio zenu sa 4 djece, te je njemu u takvom stanju bio
potreban mali povod da reaguje na ovakav nacin kao §to je reagovao.

Kao olaksavajuce okolnost predlaze da se cijeni zakljuak neuropsihijatra, koji je rekao da je optuzeni u
vrijeme izvrSenja krivicnog djela bio smanjeno uracunljiv, ali ne bitno. Sve ove okolnosti, te stav svih
oStecenih koji ne traze krivicno gonjenje, smatra da se i to treba cijeniti kao olakSavajuca okolnost a isto
tako kao i razlog da se ne produzi pritvor. Osteéena A.S. je nastavila da ide u posjetu optuzenom i vratila
se u njihovu kucu, napustila je Medicu (sigurna kuca). Ne moze zanemariti da je i A.S. i ostali govorili
da je optuZeni u zadnje vrijeme promijenio svoje ponasanje i da je koristio narkoti¢ka sredstva, ali sad
za vrijeme trajanja pritvora nema nikakvo lijeCenje i vjeStak nije predlozio nikakve mjere lijeCenja.
Predlaze da se optuzeni oslobodi troskova krivicnog postupka jer je optuzZeni nezaposlen.

Optuzeni Hodzi¢ Tarik je u zavr$noj rijeci izjavio da se kaje se za sve ovo §to je ucinio, pritvor ga je
opametio. Konzumirao je pod pritiskom, ostao bez posla, borio se za tu djecu, $kolovao dvoje. Obecava
da nece vise nikad do¢i do ovakvih problema.

Analiza dokaza

Na osnovu Zapisnika o uvidaju PU I Zenica broj 08-02-08/4-441/23 od 29.10.2023.9g., sud se uvjerio da
je dana 29.10.2023.g. oko 16,% sati, dezurna sluzba PS Centar, PU I, obavjestena od strane mjestana, da
lice Hodzi¢ Tarik u mjestu Gradi$ce, ulica Saliha Skomorca bb, sa sjekirom napada svog amidzu H. S. i
njegovog sina H.S.a, nakon ¢ega dolazi i Tarikov brat H.H. kojem Tarik sjekirom razbija pmv marke
,Peugeot” reg. oznake ..., a nakon toga brata polijeva benzinom i pokusava da ga zapali nakon ¢ega H.
bjezi a Tarik ga pokuSava sti¢i 1 sjekirom mu nanijeti povrede. Nakon prijave na lice mjesta upucena je
patrola policije koji su potvrdili tacnost informacije te pristupili obezbjedenju lica mjesta.

Sa vrsenjem uvidaja zapodeto je 29.10.2023.g. u 16,% sati. U zapisniku su dalje navedeni svjedoci koji
su bili prisutni i to: H. S., H.S., H.H. i A.S.. Naveden je opis lica mjesta te zateCeno stanje. Na licu
mjesta zateceno je pmv marke ,,Peugeot” reg. oznake ... vlasniStvo H.H.a sa vidnim oS$te¢enjima, zatim
plasti¢na flasa sa teku¢inom koja asocira na benzin te jo§ jedno pmv marke ,,Seat” reg. oznake ...
vlasniStvo Hodzi¢ Tarika sa vidnim oStecenjima, pored vozila je zateCena sjekira. Na spratu kuce koji
koriste Hodzi¢ Tarik i A.S. na sobnim vratima su zate¢ena vidna oSte¢enja te su u dnevnom boravku
razbacane i polomljene razne stvari.

Na lice mjesta pozvana je Hitna pomo¢ koja je na urgentni blok prevezla A. S. i mldb. A. A. Dz.. Od
strane policijskih sluzbenika PS Centar pronadeno je lice Hodzi¢ Tarik nakon ¢ega je lisen slobode i
zadrzan u sluzbenim prostorijama za zadrzavanje PU I.

Svjedokinja A.S. je na Zapisnik o saslusanju svjedoka A.S. sacinjen u Kantonalnom tuzilastvu Zenica
broj T0O4 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., izjavila da zivi sa optuzenim Hodzi¢ Tarikom oko 2
godine, da sa njima zive njenih 4 djece iz braka sa A. S., s kojim je i sada u braku, jer se jos$ nije razvela,
a da je sa optuzenim Hodzi¢ Tarikom dobila jedno dijete-H. J. koji je roden ...g., a kojem je kao otac
upisan A.S.1 jer je s njim jo$ uvijek u braku, s tim da je optuZeni dao pismenu izjavu pa je dijete upisano
pod njegovim prezimenom kao H. J. iako je kao otac istom upisan A.S.1. Navela je da su optuZeni Tarik
I njegov brat H. uvijek bili u dobrim odnosima, te da je optuzeni uvijek bio u dobrim odnosima i sa
H.S.1lom koji mu je amidza i njegovim sinom H.S.om koji mu je amidzi¢. Njen Zivot sa optuzenim je
bio dobar do prije 6 mjeseci kada je dosao i1z Njemacke gdje je bio na privremenom radu 2 mjeseca.
Primijetila je promjenu u njegovom ponasanju, nije imao zivaca, brzo bi planuo na svaku rije¢, a jedno
dva do tri mjeseca prije dogadaja postao je i nasilan. Vrijedao je rijecima ,,kurvo, kujo, idi iz kuce*.
Primijetila je da se drogira, pa je vidjela i travu i bijeli prah koji je koristio. Navela je i da je dana
28.10.2023.g. pocela svada izmedu nje i optuzenog Hodzi¢ Tarika dok su bili u mjestu Gra¢anica, grad
Zenica u ku¢i njegovog rahmetli dede K., a koju optuzeni koristi, iz razloga sto je dijete J. plakao zbog
¢ega optuzeni nije mogao spavati, pa je optuzeni razbio njen telefon tako $to ga je bacio na vrata, a zatim
je udario Sakom u desni obraz zbog ¢ega joj se polomio kutnjak. Sutradan kad su krenuli ku¢i u Gradiste,
udario je 2-3 puta po obrazu mldb. A. A. Dz. zato $to je uzimao oklop od pile, a po dolasku u kuc¢u kad
su ona i djeca izasli iz auta kruzio je autom oko kuce i ostavljao Spure te se dva puta autom zabio u
betonske kocke pored kuce 1 tako ga oStetio, a zatim uSao u kucu sa velikom sjekirom koju je uzeo iz
podruma i s njom razbio trpezarijski sto i ormari¢ za obucu pa izaSao vani i nastavio sa takvim
ponasanjem. Navela je i da joj se optuzZeni u ranijem periodu obracao rije¢ima: ,,kurvo, kujo*, psujuci



joj mrtvog oca i prijeteci da ¢e ubiti djecu 1 nju 1 istjerivao iz kuce zbog Cega je bilo strah pa optuzenog
nije prijavljivala policiji.

Svjedok H.H., brat optuzenog Hodzi¢ Tarika, je na Zapisnik o saslusanju svjedoka H.H. sacinjen u
Kantonalnom tuzila$tvu Zenica broj T04 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., izjavio da ga je putem
telefona kontaktirao komsija i zamolio da dode ku¢i jer njegov brat Tarik prijeti ,,da ¢e pasti mrtva glava“.
Navodi da je dosavsi pred kucu vidio brata Tarika, kojeg je kako navodi odgurao, kako bi ga odgurnuo
od amidzi¢a H.S.a s kojim se prepirao i svadao, usljed ¢ega je Tarik pao, §to mu je bilo jo§ gore, pa je
ustao i uzeo sjekiru i otiSao do vozila marke ,,Peugeot”, reg. oznaka ..., vlasnistvo upravo H.H.a, te je
udarcima sjekirom po vozilu polupao sva stakla na vozilu i prouzrokovao ostecenja po limariji vozila.
Nije brata prepoznao, njegovo ponasanje je bilo nenormalno, nikad ga nije vidio takvog. Nakon toga su
se ponovo svadali, ne sjeca se Sta mu je ta¢no rekao, a kako je na ploci bila flaSa od goriva za motorku -
benzin optuzeni Tarik je uzeo tu flasu i kako su se oni i dalje naguravali, a flasa bila otvorena, posuo je
tu te¢nost po njima, tako da je njemu ta te¢nost otisla u o¢i, pa su ga pocele peéi i boljeti iz kojeg razloga
je otisao kod komsija da ispere oci, a tada je dosla policija zbog Cega je Tarik pobjegao niz njivu. Naveo
je da ne trazi da mu Tarik namiri Stetu na vozilu, iSao mu je u posjetu u pritvor, pa su se dogovorili da on
uzme Tarikovo auto i da ga koristi. Ne trazi da se Tarik krivicno goni, niti postavlja zahtjev za naknadu
Stete, trazi samo da se ispita Tarikovo zdravstveno stanje i da se lijeci, jer njegovo ponaSanje nije bilo
normalno. ISao je bratu u pritvor i Tarik mu je rekao da se niSta ne sjeca Sta se deSavalo, plakao je cijelo
vrijeme 1 trazio da mu halali. Tu no¢ su mu isprali o€i i nije vise iSao doktoru jer je sa ofima bilo sve
uredu.

Svjedok H. S., amidza optuzenog HodZi¢ Tarika, je na Zapisnik o saslusanju svjedoka H.S.1 sacinjen u
Kantonalnom tuzilas$tvu Zenica broj T04 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., izjavio da su da su uvijek
bili u dobrim odnosima, da se taj dan 29.10.2023.g. nalazio ispred svoje kuce koja je udaljena oko 20
metara od kuce u kojoj zive bra¢a Hodzi¢ Tarik i H.. Vidio je da je Hodzi¢ Tarik prvo nekim Zeljeznim
predmetima razbijao stakla na svom autu, galamio i vikao, a zatim da je galamio na Zene koje su bile na
putu i djecu koja su se igrala, te su se iste preplasile, pa kad je njegov sin S. izasao iz svoje kuce, oni su
se posli roskat, tako Sto su se uhvatili rukama 1 to pored njega jer je on stao izmedu njih da ih razvadi, a
tu je dosla i A.S. sa djetetom u narucju da ne diraju Tarika, a niko ga nije dirao. Puno se prepao jer Tarik
nije izgledao dobro, Tarik je vikao i galamio, uspio ih je razvaditi, pa je uSao u kucu da se napije malo
vode jer mu nije bilo dobro. Ne zna §ta se poslije desilo izmedu S. i Tarika, nije vidio da je Tarik
zamahivao sjekirom na S., ali kad je ponovo izasao iz kuce vidio je da Tarik drzi u ruci veliku sjekiru,
koju nije imao kada je usao u kucu. Tada je dosao Tarikov brat H., pa su se njih dvojica nesto sukobili,
pa je H. odgurnuo Tarika koji je pao i ustao, te je ponovo uzeo sjekiru i istom polupao H. auto, a zatim
je uzeo flasu od benzina i nesto su se H. 1 Tarik ponovo porjeckali, pa se flasa uvrnula i polila ih obojicu
po tijelu, a H. i po o¢ima. Vidio je da je Tariku ispao upalja¢, pa je brzo dosao i uzeo upaljac jer da nije
Tarik bi sve zapalio. Dosla je policija, ali je Tarik pobjegao, oni su ga zatim trazili, nakon Cega su ga
uhvatili. Ovo Tarikovo ponaSanje ih je uplasilo, nikad se nije ponasao ovako, $ta mu je bilo ne zna, ali
njegovo ponasanje nije bilo normalno. Ne postavlja imovinsko - pravni zahtjev, ali smatra da se Tarik
treba lijeciti. Naveo je i da je ¢uo da je Tarik lupao stvari po kuéi i galamio, ali $ta je razbio u svojoj
kuéi, ne zna.

Svjedok H.S. je na Zapisnik o saslusanju svjedoka H.S. sa¢injen u Kantonalnom tuzilastvu Zenica broj
T04 0 KTD 0055659 23 od 09.11.2023.g., izjavio da je ¢uo galamu i vrisku, te kada je izaSao ispred
kuce da je vidio optuzenog Hodzi¢ Tarika izmedu kuca 1 ¢uo kako psuje komsijama, nakon ¢ega je istog
upozorio da prestane jer nema razloga za takvo ponasanje, a kako mu se idu¢i tako pribliZio na seoskom
putu, kada se pojavio i njegov otac H.S.1, potom je optuzeni Tarik fizi¢ki nasrnuo na njega, preko S.
koji je stao izmedu njih 1 uhvatio ga svojom rukom za njegovu ruku u predjelu podlaktice na §to je on
odreagovao tako $to je i on njega uhvatio rukama za prsa, u kojim momentima se njegov otac H.S.1
izmakao, tako da je on uspio optuzenog Hodzi¢ Tarika gurnuti na tlo, pa je i on pao na njega i tako su
se nagurivali i hvatali rukama, a njegov otac S. ih je pokusSavao razdvojiti. Dosla je i Tarikova Zena S.,
kada ih je njegov otac uspio razdvojiti, pa je optuZzeni HodZi¢ Tarik odmah ustao i S. puko Samar te joj
rekao Sta se ti mijeSas$ i oni su otisli u ku¢u. USao je u kucu po cigare, a kad je izasao iz kuce vidio je
kako se optuzeni Hodzi¢ Tarik vratio sa sjekirom govoreéi jebem vam majku i ponovo su se nasli jedan
pored drugog kada je Tarik na seoskom putu zamahnuo vise puta prema njemu sa sjekirom i to oStricom



prema njegovoj glavi pri ¢emu je psovao, galamio 1 govorio ,,ubicu te, a da se nije izmakao oStrica ga
je mogla pogoditi po glavi i ubiti, jer je optuzeni oStricom njega gadao u glavu, zbog cega se udaljio od
optuzenog 1 otiSao svojoj kuci, kada je doSao brat od optuzenog H.H. sa autom i izasao iz istog, pa su
se H. i optuzeni nesto raspravljali ispred kuce, pri ¢emu je H. njega odgurnuo od sebe, pa je Tarik ustao
1 ponovo uzeo sjekiru koju je bio odlozio i tom sjekirom polupao H. auto, pa kako je on tada otiSao na
glavni put da ¢eka policijske sluzbenike koje su pozvali, nije vidio $ta se dalje deSavalo izmedu H. i
Tarika. Naveo je da je sa optuzenim Tarikom bio uvijek u dobrim odnosima i nikada nisu bili u zavadi,
ali kako se Tarik tada ponasao bio je agresivan, bio je spreman na sve, pa i kada je sjekirom zamahivao
prema njemu iako su i bili udaljeni jedan metar i da se nije izmakao sigurno bi ga pogodio po glavi
ostricom sjekire i mogao ga je ubiti. Ne zna Sta je doSlo optuzenim, pa se tako ponasao, nikad ga nije
vidio takvog. Ne postavlja imovinsko pravni zahtjev, ne trazi krivicno gonjenje, ali smatra da optuzenom
treba pomodi i treba ga lijeciti jer zaista nije izgledao normalno u tim trenucima.

Svjedok D.A., zaposlen u PU I Zenica kao policijski sluzbenik PS Centar, je na Zapisnik o saslusanju
saCinjen u Kantonalnom tuzila$tvu Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 24.11.2023.9., izjavio da ga
je dana 29.10.2023.g. oko 16,30 sati dezurni uputio sa jos trojicom kolega kao intervenciju u mjesto
Gradiste gdje se ve¢ nalazila policijska patrola koja je pokusala liSiti slobode lice Hodzi¢ Tarika koji je
sjekirom polupao jedno ili vise vozila, medutim uspio im je pobjeci i udaljiti se sa lice mjesta, tako da su
trebali pomo¢. Policijska patrola sa lica mjesta obavijestila ih je da je Hodzi¢ Tarik pobjegao u pravcu
Race, te su se uputili prema Raci. Dolaskom u Rac¢u zatekli su Tarika na jednom brdu visokom oko
dvadesetak metara kako stoji. Nije imao gornji dio odjece, niti je imao obucu na nogama, bio je samo u
Sorcu, pozvali su ga da side, ali im je odgovorio da ne moze siéi sa te strane zbog kamenja jer je bio bos,
nego da ¢e si¢i na drugu stranu. O tome su obavijestili kolege koje su ga docekali s druge strane, a i oni
smo otisli tamo, pa su ga lisili slobode uz upotrebu sredstava za vezivanje. Svjedok nije iSao na lice
mjesta, ali to mjesto je udaljeno od mjesta gdje su Tarika lisili slobode oko kilometar do kilometar i pol.
Poslije je ¢uo da je Tarik te prilike koristio sjekiru, da je pokusao ubiti komsiju, da je lupao stvari, da je
vr$io nasilje nad zenom s kojom Zivi i njenim djetetom, a to mu nije bilo poznato prilikom lisavanja
slobode jer su tada radili po hitnoj intervenciji na uhi¢enju lica koje je pobjeglo i bjezi sa mjesta izvrSenja
kriviénog djela.

Svjedok B.H., zaposlen u PU I Zenica u interventnoj ekipi, je na Zapisnik o saslusanju sacinjen u
Kantonalnom tuzilaStvu Zenica broj: T04 0 KTD 0055659 23 od 24.11.2023.g. izjavio da su dana
29.10.2023.g. od strane dezurne policijske stanice Centar upuéeni na intervenciju na podrucje mjesta
Gradiste gdje se ve¢ nalazila patrola policije, te pokusala zavrsSiti intervenciju, ali im se sa navedene
adrese udaljilo lice Hodzi¢ Tarik, te su isti od strane duzurnih trazili pomo¢, kako bi se lice stavilo pod
kontrolu, a zbog dojave da je isti narusio javni red i mir, lupanjem, galamom, razbijanjem auta tudih, kao
I da isti ima hladno oruzje - sjekiru. Na ulaznoj kapiji za Racu primijetili su jedno lice koje je na sebi
samo imalo Sorc 1 nije imao gornji dio odjece, niti obuce, te nije bilo potrebe za upotrebom sredstava
prinude. Mjesto gdje su ga uhitili udaljeno je oko kilometar od mjesta gdje se desio dogadaj. Poslije je
dosao do saznanja da je te prilike 1 pokuSao sjekirom ubiti svog rodaka.

Iz Zapisnika o ispitivanju optuZenog a tada osumnjicenog HodzZi¢ Tarika sacinjenog u Kantonalnom
tuzilastvu ZDK broj: T04 0 KT 0055659 23 od 31.10.2023.9. i Zapisnika o ispitivanju osumnji¢enog
Hodzi¢ Tarika, MUP Zenica, Uprava policije, Policijska uprava I, Odsjek krim. policije broj 08-02-08/4-
09-1017/23 0d 30.10.2023.g., proizilazi da se u dosadasnjem toku postupka optuzeni Hodzi¢ Tarik branio
Sutnjom.

Iz Nalaza KB Zenica za lice A.S., specijalistickog nalaza Odjela urgentne medicine, zatim
specijalistiCko-konsultativnog nalaza odjela urgentne medicine i Prijave o ozljedi za A.S. od
29.10.2023.g. proizilazi da je A.S. dobila udarac po licu od strane muza prilikom ¢ega joj je slomljena
krunica zuba u donjoj vilici, te da ima bolnu osjetljivost donjih rebarnih lukova i znakove udarca u
straznju stranu natkoljenice na obje strane.

Iz specijalistiCkog nalaza Odjela urgentne medicine i Odjela ORL i MF i prijave o ozljedi JU KB Zenica
za mldb. djete A. A. Dz. od 29.10.2023.g. proizilazi da je isti zadobio udarce u porodi¢nom naselju od



oc¢uha Sakom u nos i lice, te da je prilikom pregleda konstatovano vece crvenilo u regiji lica i nosa s lijeve
strane, te crvene strane uske lijevo.

1z specijalistickog nalaza JU KB Zenica Odjel oftalmologije proizilazi da je dana 29.10.2023.g. primljen
1 pregledan oStec¢eni H.H. zbog toga Sto ga je brat prilikom svade polio benzinom, utvrdena dijagnoza
korozija roznice i spojnicne vrecice.

U Nalazu i mi$ljenju vjeStacenja tjelesnih povreda oste¢enih H.H.a, A.S. i mldb. A.A.-Dz. od
29.11.2023.g. vjestak sudske medicine Silajdzi¢ Brki¢ dr. Sabiha navodi da su kod A.S. evidentirane
povrede krvni podliv koZe straznje strane obje natkoljenice 1 perlom krune kutnjaka u donjoj vilici desno
S$to po svom sveukupnom dejstvu na zivot i zdravlje oStecene predstavljaju lake tjelesne povrede a kod
H.H.a su evidentirane hemijske povrede oba oka u dijelu roznjace i veznice §to po svom sveukupnom
dejstvu na zivot i zdravlje ostecene predstavlja laku tjelesnu povredu.

U Nalazu i misljenju psiholoskog vjeStaCenja optuzenog od 21.12.2023.g. vjeStak Babi¢ Tajib, dipl.
psiholog iz Zenice navodi misljenje na osnovu detaljnog uvida u raspolozivu dokumentaciju iz spisa,
psiholoskog pregleda analizom rezultata psiholoskog testiranja, anamnesti¢kih podataka i bihejvioralnih
pokazatelja, ovom psiholoskom eksploracijom moze se zakljuciti da se radi o ekstravertnoj, hiperaktivnoj
osobi nesto ispodprosjecno razvijenih intelektualnih sposobnosti, o€uvane svijesti te uredne orijentacije
u vremenu, prostoru i prema drugim osobama: aktulena sposobnost rasudivanja i shvatanja te
procjenjivanje spornih dogadaja su u granicama normalnosti, dok su s druge strane primjetni elementi
emocionalne nezrelosti i nestabilnosti te karakteristike hipomani¢ne strukture li¢nosti 1 poteskoce
kontroliranja emocionalnih reakcija agresivni ispadi u situacijama nagomilavanja polimorfnih situaciono
uvjetovanih stresora, uz neadekvatne coping-mehanizme suocavanja: projekcija, negacija i
racionalizacija te sklonost kr§enju socijalno prihvatljivih normi i rizi€nim oblicima ponasanja: uzgajanje
marihuane, odlazak na rad ,,na crno” u Njemackoj, koriStenje psihoaktivnih supstanci te neodlu¢nost i
podlozZnost utjecaju drugih; aktuelno je prisutan osjecaj praznine te zabrinutost za buduénost i zZivotne
perspektive, uz primjetno razvijanje uvida u situaciju i kajanje te zahvalnost starijem bratu i amidZi na
povlacenju tuzbi za naknadu nastale Stete.

Optuzeni Hodzi¢ Tarik je sposoban shvatiti posljedice svog ponasanja te prihvata moralnu odgovornost
za pocinjena krivi¢na djela, uz razvijanje svijesti 1 uvida u situaciju, iako sebe prvenstveno dozivljava
kao Zrtvu, izrazavajuci kajanje 1 izvinjenje svima koji su zbog njegovih reakcija 1 neprimjerenog
ponasanja dozivjeli stres, strah, nelagodu ili materijalnu Stetu te navodeci spremnost na ukljucenost u
bilo koje buduce psihosocijalne ili terapijske aktivnosti koje bi mogle biti konstruktivne.

Zbog elemenata emocionalno nestabilne li¢nosti u kombinaciji sa apstinencijalnom krizom usljed
uzimanja psihoaktivnih supstanci optuZeni je, in tempore criminis, bio zapao u stanje kulminacije
izrazenog negativnog afektivnog stanja. Optuzeni je svjestan i shvata da krivicna djela koje mu se
stavljaju na teret predstavljaju ozbiljan prekrSaj krSenja zakona 1 ljudskih prava, za §to danas izrazava
kajanje, navode¢i kako je bio svjestan $ta radi i1 Sta se deSava, da nikog nije htio povrijediti niti Zivotno
ugroziti, nego naciniti im Stetu zbog stalnih kritika 1 napada te da mu je u toj situaciji bilo tesko
iskontrolirati svoje negativne emocije i afekte, da nije mogao u potpunosti upravljati svojim postupcima
te sam miSljenja da je optuzeni u vrijeme pocinjenja spornih djela bio smanjeno uracunljiv, ali ne 1 bitno.
OptuZeni je, inace, u stanju apstinencijalne krize potencijalno opasan za okolinu.

U vrijeme obavljanja psiholoSkog vjestacenja optuzeni je bio potpuno svjestan, orijentiran i racionalan,
u sadrZaju opaZanja i mi$ljenju nema evidentnih psihopatoloskih fenomena niti perceptivnih obmana ni
aktuelno niti u vrijeme spornih dogadaja, prihvatajuci pri tome moralnu odgovornost i jasno izrazavajuci
kajanje za pocinjena krivicna djela, uz razvijanje uvida u situaciju izrazavaju¢i spremnost na ukljucenost
u bilo koje buduce psihosocijalne ili terapijske aktivnosti koje bi mogle biti konstruktivne, odluku da
nikada viSe ne uzme bilo kakvu psihoaktivnu supstancu te intrinzi¢nu spremnost za uklju¢ivanje u proces
psihotretmana: ,,anger management” kontroliranje ljutnje te lijeCenja 1 odvikavanja od psihoaktivnih
supstanci kako bi bio bolji Covjek, suprug, otac, brat i komsija.

Optuzeni Tarik je u potpunosti sposoban ucestvovati u sudskom postupku koji se vodi protiv njega.

U Nalazu 1 miSljenju neuropsihijatrijskog vjeStacenja optuzenog od 21.12.2023.g. vjestak Jabandzi¢ dr.
Hidajet, specijalista neuropsihijatar iz Zenice, navodi da je optuZeni odrastao u nekompletnoj porodici,
te u svojoj strukturi licnosti ima elemente nedovoljno zrele 1 emocionalno nestabilne li¢nosti (vidjeti
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Zakljucak). Optuzeni, prema vlastitom navodu i prema izjavi supruge u zapisniku, konzumira narkoticke
supstance, navodno ,travu ,, 1 ,,spid”.

Kod optuzenog tokom dvije godine braka dolazi do ponavljanja i nagomilavanja negativnog afekta
(prigusena agresivnost, osjecaj ponizenosti) pocnu koji se ponavlja i nagomilava prema istim osobama
(nevjencanoj supruzi, bratu, amidzi i amidzicu) i u istom smjeru (,, momak, a doveo udatu zenu sa 4 djece
,»sva djeca nisu od istog oca ”’) u odredenom trenutku i relativno mali povod (pokvareno auto kojim ne
moze oti¢i po narkotike) moze da izazove eksplozivnu reakciju (ili reakcije u ovom slucaju: udario zenu,
polupao svoje auto, fizicki napao amidzica i brata, sjekirom polupao bratovo auto i stvari u kuci) Sto
okolini biva nerazumljivo (,, treba da se lije¢i‘/.

Zbog elemenata nedovoljno zrele i emocionalno nestabilne licnosti u kombinaciji sa apstinencijalnom
krizom usljed uzimanja narkotika optuzeni je, in tempore criminis, zapao u stanje jakog afekta usljed
kumulacije afekta.

Optuzeni je shvatao da djelo koje mu se stavlja na teret predstavlja ozbiljan prekrSaj krSenja zakona i
ljudskih prava, ali isti nije mogao u potpunosti upravljati svojim postupcima, te sam misljenja da je u
vrijeme pocinjenja spornih djela bio smanjeno uracunljiv ali ne 1 bitno.

Optuzeni je u stanjima apstinencijalne krize potencijalno opasan za okolinu. U vrijeme vjeStacenja
optuzeni je bio potpuno svjestan, racionalan, te je jasno izrazio kajanje zbog uzimanja narkotika i odluku
da ih viSe nikada ne uzima.

Optuzeni je u potpunosti sposoban da ucestvuje u sudskom postupku.

U odnosu optuzenog prema pocinjenu krivicnih djela koja mu se stavljaju na teret isti¢e se sklonost
racionalizacijama gdje sebe na neki naéin vidi kao Zrtvu spleta okolnosti, te ubjedenja da ’druga strana”
(brat, amidza, amidzi¢) ima nesto protiv njega.

Iz Izvoda iz kaznene evidencije Policijska uprava I od 30.10.2023.g. za Hodzi¢ Tarika, vidljivo je da je
rjesenjem Opcinskog suda u Zenici broj 43 0 K 043944 22 Kbs od 17.01.2023.g. brisana kazna po presudi
Op¢inskog suda u Zenici broj 43 0 K 043944 11 K od 26.03.2011.g. za krivi¢no djelo iz ¢lana 238.st.1.
KZ FBiH na kaznu zatvora u trajanju od jedne godine, uslovno tri godine, te se optuzeni Hodzi¢ Tarik
ima smatrati neosudivanim licem u smislu ¢lana 125.st.7. KZ FBiH.

Izvrsen je uvid u fotografije osteéene A.S. i oSteéenog vozila ,,Peugeot™ reg. oznake ..., sa kojih su
vidljive ozljede imenovane oStec¢ene i oSte¢enja na predmetnom vozilu.

Iz Obavijesti iz Medice od 15.12.2023.g. proizilazi da je oStecena A.S. sa petoro maloljetne djece
napustila dana 15.12.2023.g. Medicu (sigurnu kuc¢u), u kojoj je boravila od 30.10.2023.g. 1 da ¢e u buduce
boraviti na adresi ...

Naprijed navedeni dokazi izvedeni su na nacin i po sadrZaju kako su o tome bile saglasne stranke i
branitelj optuZenog i1 na te dokaze nije bilo nikakvih primjedbi niti prigovora.

Relevantno materijalno pravo

Odredba clana 28.st.1. KZ FBiH propisuje ko s umisljajem zapocne €injenje krivicnog djela, ali ga ne
dovrsi kaznit ¢e se za pokuSaj krivicnog djela ako se za to krivicno djelo moZe izre¢i kazna zatvora od
tri godine ili teza kazna, a za pokuSaj drugog krivi¢nog djela kad zakon izri¢ito propisuje kaznjavanje i
za pokusaj.

Stav 2. istog ¢lana propisuje da ¢e se ucinitelj za pokusaj krivicnog djela kazniti u granicama kazne
propisane za to krivi¢no djelo, a moZe se i blaze kazniti.

Odredba c¢lana 166.st.1. KZ FBiH propisuje k drugoga usmrti, kaznit ¢e se kaznom zatvora najmanje pet
godina.

Odredba ¢lana 293.st.1. KZ FBiH propisuje kKo osteti, unisti ili u¢ini neupotrebljivom tudu stvar, kaznit
¢e se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do Sest mjeseci.

Odredba c¢lana 362.st.1. KZ FBiH propisuje ko grubim vrijedanjem ili zlostavljanjem drugog, nasiljem
prema drugom, izazivanjem tuce ili narocito drskim ili bezobzirnim ponaSanjem ugrozava gradanski mir,
kaznit ¢e se kaznom zatvora od tri mjeseca do tri godine.
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Stav 2. istog ¢lana propisuje ko krivi¢no djelo iz stava 1. ovog ¢lana ucini u sastavu grupe ljudi, ili ako
je krivicnim djelom iz stava 1. ovog ¢lana prouzrokovano tesko poniZenje vise osoba, ili je neka osoba
lahko tjelesno ozlijedena, kaznit ¢e se kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

Zakljucci vijeca

Kada je u pitanju produzeno krivicno djelo Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. KZ
FBiH, optuzeni priznaje sve radnje opisane u tackama 1., 2., 3., 4. i 6. Optuznice, a to je da je tokom
septembra mjeseca 2023.g. oSte¢enoj A.S. upucivao rijeci ,,Kujo, kurvo, ides po selu da te nagovaraju
zene, razbijao ¢ase, Solje i tanjire, razbio prozor, tavom udario A.S. i nanio joj laku tjelesnu ozljedu u
vidu krvnog podliva koze straznje strane lijeve natkoljenice, zatim prijetio o$te¢enoj da ¢e joj ubiti djecu,
bracu i mater ako ga prijavi policiji, zatim ponovo dana 28.10.2023.g. ostecenoj psovao Boga, dZzamiju,
mater, razbio o$te¢enoj mobilni telefon, udario je Sakom u predjelu donje desne strane lica i nanio laku
tjelesnu ozljedu u vidu preloma krune kutnjaka u donjoj vilici desno, zatim dana 29.10.2023.g. ispred
kuc¢e H. K. (djed od optuzenog) dok su se nalazili u automobilu dva puta udario dijete A.A.Dz. i povukao
za uho te nanio djetetu laku tjelesnu ozljedu u vidu krvnog podliva koze lijeve uske i krvarenje iz nosa,
zatim tog istog dana oko 15% sati najprije ostetio vlastito vozilo pa usao u kuéu sa sjekirom koju je donio
iz podruma i sa njom razbio terpezarijski sto i oramri¢ za obucu, te istog dana oko 16% sati oSteéenog
H.H.a polio benzinom po glavi usljed ¢ega je osteceni zadobio laku tjelesnu ozljedu u vidu hemijske
povrede oba oko u dijelu roznjace i veznice.

Navedene ¢injenice i okolnosti proizilaze iz iskaza svjedoka A.S., H.H.a, H.S.1ai H.S.a, zatim Zapisnika
o uvidaju, medicinske dokumentacije te Nalaza i misljenja vjestaka sudske medicine Silajdzi¢ Brki¢ dr.
Sabiha.

U radnjama opisanim pod tackom 4. nema obiljezja kriviénog djela Nasilnicko ponaSanje iz stava 2.
¢lana 362. KZ FBiH, medutim kako te krivicnopravne radnje ulaze u konstrukciju produzenog krivi¢nog
djela iz ¢lana 362.st.2. KZ FBiH, to su iste pravno kvalifikovane prema stavu 2. ¢lana 362. KZ FBiH.

Kada je u pitanju psihic¢ki odnos optuzenog prema produzenom kriviénom djelu Nasilni¢ko ponasanje iz
¢lana 362.st.2. KZ FBiH, vidljiv je njegov direktni umisljaj jer je bio svjestan da sa takvim svojim
ponasanjem ugroZava gradanski mir oStecenih te da im moZze nanijeti lake tjelesne ozljede a $to je i htio.

Kada je u pitanju krivi¢no djelo Ostecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1., KZ FBiH optuZzeni priznaje
pocinjenje i tih krivi¢nih djela, a priznanje potvrduju dokazi i to iskazi A.S. kada je u pitanju ostecenje
njenog mobilnog aparata te kada je u pitanju oStecenje vozila ,,Peugeot™ Zapisnika o uvidaju gdje je
evidentirano da su policajci neposredno uocili osteceno vozilo ,,Peugeot®, zatim fotografija oStecenog
vozila ,,Peugeot” na kojim se vide oStecenja, te iskazi svjedoka H.H.a, vlasnika vozila, zatim H.S.1a i
H.S.a koji su potvrdili da je optuzeni sjekirom udarao po H. automobilu.

Kada je u pitanju psihic¢ki odnos optuzenog prema krivicnom djelu Ostecenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1.
KZ FBiH u ponaSanju optuZenog vidljiv je direktni umisljaj iz ¢injenica 1 okolnosti koje se odnose na
krivicno djelo Ostecenje tude stvari iz Clana 293.st.1., KZ FBiH jer sasvim jasnim proizilazi da je
optuzeni svjestan da bacanjem mobitela 1 udaranjem sjekirom po vozilu moze ostetiti te predmete 1 to i
hoce.

Kada je u pitanju utvrdenje suda da je optuzeni HodZi¢ Tarik po€inio krivi¢no djelo Ubistvo u pokusaju
iz €lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH, sud ima u vidu priznanje optuzenog koje je potvrdeno
iskazom oSte¢enog H.S.a koji je prilikom saslusanja kao svjedok u Kantonalnom tuzilastvu Zenica
izjavio da ga je optuZeni gadao oStricom sjekire u glavu, zamahivao je oStricom prema njemu iako su bili
na udaljenosti od jednog metra, i da se nije izmakao sigurno bi ga pogodio po glavi ostricom sjekire i
mogao ga je ubiti. S. svjedoci da je optuzeni tom prilikom psovao, galamio i govorio ,,ubit ¢u te*. Svjedok
H. takoder potvrduje da se optuzeni prepirao i svadao sa S.. Da je Kriticne prilike optuzeni imao sjekiru
potvrduje i svjedoci A.S. i H.S.1. Kao $to je vec reCeno sjekira je pronadena na licu mjesta, $to proizilazi
iz Zapisnika o uvidaju.
To §to optuzeni Hodzi¢ Tarik nije oStricom sjekire pogodio u glavu H.S.a ne znaci da ga nije pokusao
pogoditi u glavu i na taj na¢in usmrtiti, jer kako svjedoci S. najprije su se fizicki sukobilii S. je optuZenog
Tarika oborio na tlo. Nakon toga optuZeni ulazi u kucu i vraca se sa sjekirom te psuje S. majku i zamahuje
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ostricom sjekire prema S. glavi. Dakle, u slu¢aju zamahivanja sjekirom prema glavi drugog lica kada je
tome prethodila svada i fizicko nagurivanje, u pitanju je krivi¢no djelo Ubistvo u pokuSaju jer je udarac
opasnim oruzjem usmjeren prema vitalnom dijelu tijela (glavi). To Sto je izostalo ozljedivanje i Cini
pokusaj ovog krivi¢nog djela. Ali radnja izvrSenja je poduzeta zamahivanjem oStricom sjekire prema
glavi (i to viSe puta kako svjedoc¢i S.), medutim, posljedica je izostala jer se svjedok S. uspio izmaknuti.

Kada je u pitanju psihicki odnos optuzenog Hodzi¢ Tarika prema krivicnom djelu Ubistvo u pokusaju iz
¢lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH vidljiv je direktni umisljaj na strani optuzenog jer je bio
svjestan da udarcem sjekirom u glavu moze usmrtiti S., a da je to i htio proizilazi iz rijeci koje je tom
prilikom upucivao ,,ubit ¢u te* kao i zamahivanjem vise puta.

Obzirom na ¢injenicu da je optuzeni priznao izvrSenje krivi¢nih djela te da je to priznanje potpuno, da je
u skladu sa izvedenim dokazima na glavhom pretresu, a koje je sud u cijelosti prihvatio kao jasne,
odredene i uvjerljive i na iste dokaze nije bilo nikakvih primjedbi niti prigovora u toku postupka, te da je
priznanje optuzenog dato svjesno, dobrovoljno i s razumijevanjem, to je konacni zakljucak suda da iz
priznanja optuzenog kao i izvedenih dokaza optuzbe nedvojbeno proizilazi da je optuzeni Hodzi¢ Tarik
pocinio produzeno krivicno djelo Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. i ¢lanom 55. u
sticaju sa krivicnim djelom Osteéenje tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54.
KZ FBiH, krivicno djelo Ubistvo iz ¢lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH, te krivicno djelo
Nasilni¢ko ponaSanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. KZ FBiH u sticaju sa krivicnim djelom Ostecenje
tude stvari iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ FBiH, u vrijeme, mjestu, na nacin i
pod okolnostima kako je to opisano u izreci ove presude i to u njenom ¢injeni¢nom dijelu.

Odluka o krivi¢no-pravnoj sankciji, imovinsko pravnom zahtjevu, troskovima postupka i sigurnosnoj
mijeri.

Prilikom donosSenja odluke o kazni, ovaj sud je imao u vidu okolnosti koje bi u smislu odredbe ¢lana
49.st.1. KZ FBiH bile od znacaja za pravilno odmjeravanje kazne.

Odredbom ¢lana 50. tacka b) KZ FBiH propisano je da sud moZe ucinitelju odmjeriti kaznu ispod granice
propisane zakonom ili izreci blazu vrstu kazne kad sud utvrdi da postoje narocito olaksavajuée okolnosti
koje ukazuju da se i ublazenom kaznom moze posti¢i svrha kaznjavanja.

Odredbom clana 51.st.1. tacka b) KZ FBiH propisano je kada postoje uvjeti za ublaZzavanje kazne iz ¢lana
50. sud ¢e ublaziti kaznu do jedne godine.

Prilikom odlucivanja o visini kazne, sud je na strani optuzenog utvrdio i cijenio kao olak$avajucu
okolnost da je priznao izvrSenje krivicnog djela, da je neosudivan te da je izrazio zaljenje na glavnom
pretresu. Sud je imao u vidu da o$teceni ne traZe krivi¢no gonjenje niti naknadu Stete osim A.S.. Takoder,
olakSavajuce okolnosti na strani optuZenog sud nalazi 1 u njegovim porodi¢nim, materijalnim 1 socijalnim
prilikama. Naime, optuZeni je nezaposlen i otac je jednog maloljetnog djeteta.

Na kraju sud je cijenio i to da je optuzeni u vrijeme izvrSenja krivicnog djela bio smanjeno uracunljiv,
ali ne bitno.

Dakle, olakSavajuce okolnosti koje postoje na strani optuzenog u svojoj ukupnosti predstavljaju narocito
olakSavajuce okolnosti koje opravdavaju primjenu zakonskih odredbi o ublaZzavanju kazne.

Otezavajucih okolnosti na strani optuZenog sud nije nasao.

Sud je primjenom ¢lanova 42., 43. 49., 50. tacka b) 1 51.st.1. tacka b) KZ FBiH za produzeno krivi¢no
djelo Nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. pod tackom 1., 2. 3. i 4. optuznice utvrdio
kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 8 (osam) mjeseci, za krivicno djelo Ostecenje tude stvari
1z ¢lana 293.st.1. KZ FBiH pod tackom 2. optuznice utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedan) mjesec,
za krivicno djelo Ubistvo u pokuSaju iz ¢lana 166.st.1. u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH pod tackom 5.
optuznice utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine (primjenjene zakonske odredbe o
ublazavanju kazne), za krivicno djelo Nasilnicko ponaSanje iz ¢lana 362.st.2. u vezi stava 1. pod tackom
6. optuznice utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci i1 za krivi¢no djelo OStecenje tude stvari
iz ¢lana 293.st.1. KZ FBiH pod tackom 6. optuznice utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) mjeseca,
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pa je primjenom prednjih odredaba, te clanova 54. 1 55. KZ FBiH, optuzenom izrekao jedinstvenu kaznu
zatvora u trajanju od 3 godine.

Sud je na osnovu ¢lana 57. KZ FBiH optuZenom Hodzi¢ Tarik u izre¢enu kaznu zatvora ura¢unao vrijeme
provedeno u pritvoru po¢ev od 29.10.2023.g. pa do upucivanja na izdrzavanje kazne.

Sud je na osnovu ¢lana 212.st.2. ZKP-a FBiH oste¢enu A.S. sa imovinskopravnim zahtjevom uputio na
parni¢ni postupak je podaci kriviénog postupka ne pruzaju pouzdan osnov ni za potpuno ni za djelimi¢no
presudenje.

Sud je na osnovu ¢lana 202.st.4. ZKP-a FBiH optuzenog Hodzi¢ Tarika oslobodio od pla¢anja troSkova
krivicnog postupka zbog njegove nepovoljne materijalne situacije i placanjem troSkova postupka bila bi
dovedena u pitanje njegova materijalna egzistencija. Odluéeno je da tro§kovi padaju na teret budzetskih
sredstava suda.

Na osnovu ¢lana 78. KZ F BiH od optuzenog se trajno oduzima predmeti i to sjekira, drvene drsSke duzine
88 cm sa metalnim sjecivom duzine 16 cm, a Sirine 19 cm, koja je pronadena i izuzeta prilikom vrsenja
uvidaja na licu mjesta, oznacena kao trag broj ,,3“, jer je ista upotrijebljena za ucinjenje krivicnog djela.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Anita Topi¢ s.r. Ismar Juki¢
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je Zalba

Vrhovnom sudu FBiH u roku od 15 dana od prijema prijepisa presude.
Zalba se podnosi putem ovog suda.

Osteceni mogu izjaviti zalbu samo zbog:

-odluke o troskovima krivi¢nog postupka i

-odluke o imovinskopravnom zahtjevu.
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