BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
KANTONALNI SUD U ZENICI

Broj: 04 0 K 012092 23 K 2

Zenica, 03.04.2023. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE !

Kantonalni sud u Zenici, u vije¢u sastavljenom od sudije Mali¢begovi¢ Enesa, kao
predsjednika vijeca, te sudija Subasi¢ Ljilje i Kokor Sre¢ka, kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje
zapisniara Telalovi¢ Jele, u krivitnom predmetu protiv optuzenog Vidovié Zarka, zbog
krivicnog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. stav 1. preuzetog KZ
SFRJ, povodom optuznice Kantonalnog tuzilaStva/tuziteljstva ZE-DO kantona, broj: T04 0
KTRZ 0041218 20 od 31.08.2020. godine, potvrdene od strane sudije za prethodno saslusanje
ovog suda, pod brojem: 04 0 K 012092 20 Kps, dana 02.09.2020. godine, izmjenjene na
glavnom pretresu dana, 07.04.2021. godine, nakon odrzanog ponovnog glavnog pretresa, u
prisustvu kantonalnog tuzioca Deli¢ RedZe, optuzenog i njegove braniteljice, Tupaji¢-Skiljevi¢
Vesne, advokata iz Isto¢nog Sarajeva, dana 03.04.2023. godine, donio je i javno objavio,
sljedecu:

PRESUDU

OptuZeni:

VIDOVIC ZARKO, zvani ,,Jare* i ,,Zare”, sin M. rodene V., roden ... godine, u mjestu
B. V., op¢ina T., nastanjen u mjestu B. V., ..., pismen, sa zavrSenom srednjom $kolom, po
zanimanju kuhar, oZenjen, otac troje djece, vojsku sluzio, srednjeg imovnog stanja, po
nacionalnosti S., drzavljanin ..., IMBG..., osudivan ...,

Na osnovu ¢lana 299. tacka c) ZKP FBiH,
OSLOBADA SE OD OPTUZBE
da je:

za vrijeme rata u Bosni 1 Hercegovini i oruzanog sukoba izmedu Vojske Republike
Srpske i Armije Republike Bosne i Hercegovine, na podrucju opcine TeSanj, kao pripadnik
Vojske Republike Srpske VP 7248 Tesli¢, postupao protivno pravilima medunarodnog
humanitarnog prava, krie¢i odredbe ¢lana 3. stav 1. tacka a) i ¢) Zenevske konvencije o zastiti
gradanskih lica za vrijeme rata od 12. avgusta 1949. godine, tako $to je u mjestu Mrkoti¢-
Plandiste, necovjecno postupao prema civilnim licima Bosnjacke nacionalnosti R. H., M. I. i S.
H., svjestan da usljed njegovog Cinjenja mozZe nastupiti smrt navedenih lica, pristajuc¢i na njeno
nastupanje, na nac¢in da je tacno neutvrdenog dana, u drugoj polovini februara 1994. godine od
istih formirao tzv. ,,Zivi §tit* tako $to im je naredio da obuku vojne Sinjele, koji su dio uniforme
Vojske Republike Srpske, a potom, tako obucenim, naredio da idu prema poloZajima Armije
Republike BiH govorec¢i da idu 10 koraka naprijed, te da se potom okrenu i pogledaju u njega



kako bi im prstom pokazao gdje da idu da li lijevo ili desno, ili pravo, a on je iSao 20-tak metara
iza njih sa jo§ 10-tak NN pripadnika Vojske Republike Srpske, da bi po uocavanju zemunice
Armije Republike Bosne i Hercegovine lica iz Zivog $tita se okrenula prema Vidovi¢ Zarku
govoreéi da na oko 20-tek metara naprijed ima zemunica Armije R BiH, na §to je Vidovi¢ Zarko
zvao komandu i dao im koordinate za artiljerijsko granatiranje koje je ubrzo i pocelo, da bi
nakon prestanka granatiranja naredio istim da krenu naprijed, na $to je R. H. rekao da ne mogu
naprijed jer ¢e biti ubijeni, na koju konstataciju je Vidovi¢ Zarko repetirao automat, te ga
okrenuo prema licima iz Zivog §tita govore¢i da krenu naprijed, $to su isti i ucinili, da bi tada
otpocela pucnjava sa linija odbrane Armije Republike BiH u kojoj su bili pogodeni M. I.i S.H.,
§to je Vidovié Zarko propratio rije¢ima: ,,Balije vratite se nazad, ako ne mozete da vam skratimo
muke®, a na trazenje R. H. da mu da dva Covjeka da izvuce M. I. koji je jos bio ziv, Vidovié
Zarko mu je rekao: ,,Steta ostase nam dva Sinjela®, usljed ¢ega je R.H. trpio dusevne boli, patnju
i strah, bojeci se za svoj zivot, da bi tijela M. I. 1 S. H. sa mjesta gdje su ubijeni izvukli pripadnici
Armije R BiH na linije odbrane Armije R BiH,

dakle, za vrijeme rata i oruZzanog sukoba, krSe¢i norme medunarodnog humanitarnog
prava, neCovjecno postupao prema civilima Bosnjacke nacionalnosti R. H., M. I. i S. H., kojom
prilikom su u razmjeni vatre izmedu Vojske Republike Srpske i Armije R BiH bili ubijeni M.,
I.1S. H.,

¢ime bi pocinio krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. stav
1. preuzetog KZ SFRJ,

Na osnovu ¢lana 203. stav 1. ZKP FBiH, tro§kovi kriviénog postupka padaju na teret budzetskih
sredstava.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zenica je optuznicom broj: T04 0 KTRZ 0041218 20 od 31.08.2020.
godine optuzilo optuzenog Vidovi¢ Zarka, zbog krivicnog djela ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovniStva iz €lana 142. stav 1. preuzetog KZ SFRIJ, a kako je to bliZe navedeno u optuznici.

Optuznica je potvrdena od strane sudije za prethodno sasluSanje ovog suda, pod brojem: 04 0
K 012092 20 Kps, dana 02.09.2020. godine.

Dana, 07.04.2021. godine kantonalni tuzilac je izvr$io izmjenu optuznice u pogledu vremena
1zvrSenja krivi¢nog djela, te upotrebe oruzja, tako da je ¢injeni¢ni opis krivicnog djela naveden
u izreci ove presude.

Presudom Kantonalnog suda u Zenici broj: 04 0 K 012092 20 K od 04.05.2021. godine optuzeni
Vidovi¢ Zarko oglasen je krivim zbog krivicnog djela ratni zloCin protiv civilnog stanovniStva
iz ¢lana 142. stav 1. preuzetog KZ SFRJ, te je osuden na kaznu zatvora u trajanju od pet godina.

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine je rjeSenjem broj: 04 0 K 012092 21 Kz od
24.11.2022. godine ukinuo naprijed navedenu presudu, te vratio predmet ovom sudu na
ponovno sudenje.

Na ponovljenom glavnom pretresu, kao dokazi optuzbe, preuzeti su iskazi svjedoka: R. H., B.
I, M.E., MR.,C.DziR.S.



Na osnovu ¢lana 288. stav 2. ZKP FBiH pro¢itan je iskaz svjedoka M.A., dat u Upravi policije
Zenica, pod brojem: 08-04/6-5-34/17 od 08.03.2017. godine.

Preuzeti su i zapisnici o sasluSanju svjedoka R.H. iz istrage od 09.03.2017.godine i M. R. od
03.07.2020.godine,jer su ovi dokazi koristeni kod ispitivanja svjedoka.

Kao materijalni dokazi optuzbe, prihvaceni su sljede¢i dokazi:

1.
2.

3.

9.

10.

Rjesenje Suda BiH, broj S1 1 K 034428 19 Kv od 30.12.2019. godine,

Odluka Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine o proglaSenju ratnog stanja,
objavljena u ,,Sluzbenom listu R BiH*, broj 7, od 20.06.1992. godine,

Odluka PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine o ukidanju ratnog stanja,
objavljena u ,,Sluzbenom listu R BiH*, broj 50, od 28.12.1995. godine,

Odluku o formiranju VVojske Srpske Republike Bosne i Hercegovine broj 03-234/92 od
12.05.1992. godine (objavljena u Sluzbenom glasniku Srpskog naroda u BiH* br. 6. od
12-17.05.1992. godine,

izvod iz mati¢ne knjige umrlih za Op¢inu TeSanj pod rednim brojem 15 za 2011. godinu
broj 08-13.4-2095/2016 od 01.11.2016. godine na ime M. 1., sin M.,

izvod iz mati¢ne knjige umrlih za Op¢inu TeSanj pod rednim brojem 14 za 2011. godinu
broj 08-13.4-2094/2016 od 01.11.2016. godine na ime S.H., sin M.,

ovjerena kopija jediniénog kartona Vob-3 na ime Vidovi¢ Zarko, datum ovjeravanja
25.02.2020. godine,

zapisnik o prepoznavanju izvrSenog od strane svjedoka R.H. od 10.07.2020. godine, sa
fotodokumentacijom broj: 24-A/20 od 14.07.2020. godine.

zapisnik o prepoznavanju izvr§enog od strane svjedoka B. I. od 10.07.2020. godine, sa
fotodokumentacijom broj. 24-B/20 od 14.07.2020. godine,

dokument o pripadnosti optuzenog Vojsci RS, Ministarstva rada i borac¢ko- invalidske
zastite, broj: 16-03/3.2-1-835-752/20 od 25.11.2020. godine.

Izvod iz kaznene evidencije na ime Vidovié¢ Zarko, izdat od strane PS Tesli¢ od
27.02.2020. godine.

Kao dokazi odbrane preuzet je iskaz svjedokinje V. Z..

Kao materijalni dokazi odbrane, prihvaceni su sljede¢i dokazi:

1.

N
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Tri fotografije koje su koristene kod ispitivanja svjedoka,

Izvod iz mati¢ne knjige umrlih za V.V., Op¢ine Tesli¢, broj: 03/1-202-1-554/20 od
21.12.2020. godine,

dopis Opce bolnice Tesanj, broj: 01-2-4553/20 od 19.08.2020. godine,

zahtjev za pristup informacijama braniteljice optuzenog od 26.10.2020. godine,
rjesenje Opcine Tesanj, broj: 02-45-1-4171-30/20 od 11.11.2020. godine,

rjeSenje CSB Doboj od 17.10.1996. godine,

rjeSenje CSB Doboj od 12.07.1996. godine,

sluzbena zabiljeska PS Tesanj, broj: 08-02-11/12-1-13-102/20 od 26.08.2020. godine,
jedini¢ni karton za Vidovi¢ Zarka,

. uvjerenje Prirodnomatematicnog fakulteta Novi Sad broj: 914/2020 od 13.05.2020.

godine,

. studentska knjizica na ime V. Lj.,
12.
13.

uvjerenje iz Katastra za Vidovi¢ Zarka od 22.09.2020. godine,
izjava-kucna lista za Vidovi¢ Zarka,

. izjava Vidovié Zarka o nezaposlenosti od 22.09.2020. godine,



15. izjava V.A. 0 nezaposlenosti od 22.09.2020. godine,
16. uvjerenjaza V. Z. i V. A., Poreske uprave od 22.09.2020. godine,
17. uvjerenje o pohvadanju nastave za V. P.od 22.09.2020. godine,

Ovaj sud je nakon ocjene dokazne grade utvrdio da nije dokazano izvrSenje krivicnog djela
ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. stav 1. preuzetog KZ SFRJ, od strane
optuzenog, radi ¢ega je i odluc¢eno kao u izreci, a na osnovu ¢lana 299. tacka ¢) ZKP FBiH.

Odredbom ¢&lana 3. stav 1. tacka a) i c) Zenevske konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme
rata od 12.augusta.1949. godine, izmedu ostalog, u slucaju oruzanog sukoba, zabranjeno je
nasilje protiv zZivota i tijela, a posebno sve vrste ubistava, sakacenja, okrutnog postupanja i
mucenja, kao i povrede licnog dostojanstva,te su zabranjeni 1 narocito uvredljivi i ponizavajuc¢i
postupci.

Krivi¢no djelo ratni zlo¢in protiv civilnog stanovista iz ¢lana 142. preuzetog KZ SFRJ-a, postoji
ako neko krSe¢i pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruzanog sukoba, ili okupacije
naredi da se prema civilnom stanovniStvu vrSe ubistva, mucenja, neCovjeCna postupanja,
bioloski eksperimenti, nanosenje velikih patnji ili povreda tjelesnog integriteta ili zdravlja,
raseljavanje ili preseljavanje ili prisilno odnarodnjavanje ili prevodenje na drugu vjeru,
prisiljavanje na prostituciju ili silovanja, primjenjivanje mjera zastrasivanja i terora, uzimanje
talaca, kolektivno kaznjavanje, protivzakonito odvodenje u koncentracione logore i druga
protivzakonita zatvaranja, liSenje prava na pravilno i nepristrasno sudenje, prisiljavanje na
sluzbu u oruzanim snagama neprijateljske sile ili njenoj obavjestajnoj sluzbi ili administraciji,
prisiljavanje na prinudni rad, izgladnjavanje stanovniStva, konfiskovanje imovine, pljackanje
imovine i stanovni$tva, protivzakonito i samovoljno unistavanje ili prisvajanje u velikim
razmjerama imovine koje nije opravdano vojnim potrebama, uzimanje nezakonite i ne
srazmjerno velike kontribucije 1 rekvizicije, smanjenje vrijednosti domaceg novca ili
protivzakonito izdavanje novca ili ko izvr$i neko od navedenih djela.

Odredbom ¢&lana 3. stav 1. tatka a) i ¢) Zenevske konvencije propisana je zastita prema civilnim
licima.

Iz iskaza svjedoka-ostecenog R.H., te svjedoka B. I. proizilazi da su R. H., M. I. i S. H.lica
bosnjacke nacionalnosti, te da su kao civili dovedeni na lokalitet Mrkoti¢-Plandiste, op¢ina
TeSanj, gdje im je naredeno da obuku vojne Sinjele, te su isti su morali i¢i ispred grupe
pripadnika VVojske Republike Srpske prema linijama odbrane Armije RBiH.

Nije sporno da su osteéeni M. 1. i S. H. bili civilna lica. To je potvrdeno iskazima svjedoka C.
b.iR. S, koji sunjihova mrtvatijela izvukli na teritoriju Armije RBiH. Oba svjedoka potvrduju
da kod ubijenih nije pronadeno oruzje, da su obojica bili u civilu i da je jedina vojna odjeca na
njima bio SMB Sinjel koji su koristili pripadnici Vojske Republike Srpske.

Provedenim dokazima je takoder utvrdeno da oSteCeni nisu posjedovali oruZje, niti su
ucestvovali u neprijateljstvima, odnosno utvrdeno je da su oSte¢eni u sporno vrijeme imali
radnu obavezu kod pripadnika Vojske Republike Srpske, radi ¢ega je nesporno utvrdeno da su
isti spadali u kategoriju civilnog stanovnistva koje je posebno zasticeno Medunarodnim
pravom.

Da se svojstvo oSte¢enih moze utvrditi izjavama svjedoka potvrduje 1 stav Vrhovnog suda
Federacije BiH u predmetu broj 06 0 K 007724 18 Kzk 2 od 23.05.2018. godine, citiramo,, Na
osnovu izvedenih dokaza, a prije svega iskaza svjedoka B1, iskaza svjedoka oStecenih S.N., B.H.



i N.H., te iskaza svjedoka S.E., LK. i I.V. utvrdeno je da su u inkriminisano vrijeme nastradali
N.N., M.H. i F.H bili civili bosnjacke nacionalnosti.

Provedenim dokazima utvrdeno je da se u inkriminirano vrijeme u Bosni i Hercegovini odvijao
oruzani sukob izmedu Armije RBiH i Vojske Republike Srpske, a koji sukob je neminovno
obuhvatio i podrucje opéine TeSanj i Tesli¢, ta¢nije lokalitet Mrkoti¢-Plandiste.

Cinjenicu o postojanju oruzanog sukoba u svojim iskazima potvrduju kako svjedoci optuZbe
tako 1 dokazi odbrane. Svjedoci optuzbe posebno su istakli da je stanovnistvo spornog podrucja
cijelo vrijeme trajanja ratnih sukoba, pa i tokom februara mjeseca 1994. godine bilo u radnoj
obavezi kod VVojske Republike Srpske, da su kopali rovove, radili u kuhinji za potrebe vojske i
sli¢no.

Svjedok R. H. je u svom iskazu naveo da je do 18. aprila 1994. godine zivio u Tesli¢u u mjestu
Osivica, da je bilo ratno stanje, da je bio u radnoj obavezi na kopanju, da su ih 5-6 mjeseci od
pocetka rata doveli na plato ,,Partizan* gdje su ih popisali i od tada je grupa po grupa ljudi
svakih 15 dana iSla na radne obaveze za vojsku Republike Srpske. Dalje navodi da je
inkriminiranog dana bila zima, odnosno prvi dan Ramazana, kada su po njega dosli S. J. i
povjerenik sela Osivica I. S., kako bi i$ao na radnu obavezu. Ovaj svjedok navodi da se sakrio
kako bi izbjegao obavezu, medutim s obzirom da je zaprije¢eno njegovoj zZeni da ¢e nju odvesti,
isti se sam javio na radnu obavezu.

Svjedok B.l. u svom iskazu je naveo da je u periodu 1992-1994. godine zivio u selu Osivica,
da su uslovi bili nikakvi, da je bilo ratno stanje, da je bio na radnim obavezama kopanja rovova,
zemunica i trasa za srpsku vojsku, te da su na sve te radove bili natjerani.

Iskazivanje R. H. i B. I. potvrduje i svjedok M. E., koji navodi da je u periodu 1992-1994.
godine zivio u Tesli¢u, gdje stanje nije bilo normalno, jer je bio rat, da je cijelo vrijeme trajanja
rata bio u radnoj obavezi, da je iSao na prve linije da kopa rovove za Srpsku vojsku, te da je
tom prilikom bilo maltretiranja i udaranja.

Da je u kriticnom periodu, na podrucju Tesnja trajao oruZani sukob, potvrduje i svjedok M. R.,
kojinavodi da je u periodu od 1992. do 1995. godine bio pripadnik I bataljona I Tesli¢ke brigade
i interventne jedinice. Isti dalje navodi da se sje¢a da su se spornog dana spremali na vojnu
akciju, odnosno izazivanje neprijatelja, spustanjem pod rovove neprijatelja na terenu Visici
prema TesSnju.

Cinjenica da se postojanje oruzanog sukoba mozZe izvesti iz iskaza svjedoka saslusanih na
glavnom pretresu, potvrduje i stav Suda Bosne i Hercegovine u predmetu Ante Kovac, broj X-
KRZ-08/489 od 12.11.2010. godine.

Ovakav zakljucak potvrden je i u presudi Vrhovnog suda Federacije Bosne 1 Hercegovine u
predmetu broj: 06 0 K 007132 17 Kz od 14.03.2018. godine, u presudi VVrhovnog suda FBiH u
predmetu broj: 07 0 K 012097 18 Kzk od 14.12.2018. godine 1 presudi Vrhovnog suda
Federacije BiH broj 03 0 K 010667 19 Kzk od 11.04.2019. godine.

Iste stavove u pogledu postojanja oruzanog sukoba zauzeo je Vrhovni sud FBiH u predmetu
broj 04 0 K 004624 18 Kzk od 15.10.2018. godine 1 u predmetu broj 06 0 K 007724 18 Kzk od
23.05.2018. godine, na stranici 6.



Cinjenicu postojanja oruzanog sukoba potvrduju i Odluka o proglasenju neposredne ratne
opasnosti broj: 01-011-301/92 od 08.04.1992. godine, Predsjedni$tva Republike Bosne i
Hercegovine, objavljena u Sluzbenom listu RBiH broj 1. od 09.04.1992. godine, a koja je
stupila na snagu u momentu donosenja, u kojoj se u tacki 3. navodi da se obrazuje Stab TO
Republike Bosne i Hercegovine, kao i Odluka Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine
o proglasenju ratnog stanja broj PR. broj: 1201/92 od 20.06.1992. godine, koja je objavljena u
Sluzbenom listu RBiH broj 7. od 20.06.1992. godine i koja je stupila na snagu danom
donosenja, kao 1 Odluka o formiranju Vojske Srpske Republike Bosne i Hercegovine broj:03-
234/92 od 12.05.1992. godine, objavljena u ,,Sluzbenom glasniku srpskog naroda u BiH* broj
6. 0d 12-17.05.1992. godine.

Nije sporno ni da je optuzeni bio pripadnik Vojske Republike Srpske, a $to ni odbrana ne
osporava. Ovakav zaklju¢ak proizilazi iz ovjerenih kopija jedini¢nog kartona VOB-3 obrazac,
ne ime Vidovié Zarko, koji je ovjeren sa danom 25.02.2020. godine, kao i fotografija iz tog
perioda koje je odbrana predlozila kao dokaze.

Da je optuzeni bio pripadnik Vojske Repubike Srpske potvrdio je i svjedok M. R. Koji je na
glavnom pretresu naveo da je spornog dana bilo vise jedinica koje su i$le na liniju prema Tesnju,
i da je bila i jedinica izvidaca koju je predvodio optuzeni.

Odredbom ¢&lana 3. stav 1. tadka a) i ¢) Zenevske konvencije o zastiti civilnih osoba za vrijeme
rata od 12.08.1949. godine, izmedu ostalog propisano je da se u slucaju oruzanog sukoba koji
nema karakter medunarodnog sukoba i koji izbije na teritoriji jedne od visokih strana
ugovornica, svaka strana u sukobu duzna je da primjenjuje bar slijede¢e odredbe:

Prema osobama koje ne sudjeluju u neprijateljstvima postupat ée se u svakoj prilici covjecno,
bez ikakve diskriminacije zasnovane na rasi, boji koze, vjeri ili uvjerenju, spolu, rodenju ili
imovnom stanju ili bilo kom drugom slicnom mjerilu, pa se u tom cilju zabranjuje u svako doba
i na svakom mjestu prema osobama koje ne sudjeluju u neprijateljstvima izmedu ostalog:
a) povrede koje Se nanose Zivotu i tjelesnom integritetu, narocito sve vrste
ubistava, sakacenja, svireposti i mucenja
C) povrede licnog dostojanstva, narocito uvredljivi i poniZavajuci postupci;

Svjedok-ostec¢eni R. H. je u svom iskazu naveo da je prvog dana Ramazana 1994. godine po
njega kuéi doao S. J. i povjerenik sela I. S., kako bi krenuo na radnu obavezu. Medutim on se
sakrio, ali se istog dana sam odazvao, jer je ¢uo da je zaprije¢eno njegovoj Zzeni da ¢e 11 umjesto
njega. Navodi da je tako zajedno sa R.Zi., R. S., M. L. i S. H. i jo$ nekolicinom ljudi tami¢em
najprije odveden na Puli¢ selo-Irice, a potom u mjesto Studenac, gdje ostaju 5-6 dana, odakle
ih odvode u Banja Vruéicu, odnosno Lijepo ili Debelo Brdo. Tu im je lice, pod nadimkom
»Jare®, ¢uo je da ga drugi vojnici tako oslovljavaju, za koga je zakljucio da je bio Sef grupe, kao
desetar Odjeljenja, naredio da obuku vojne Sinjele, odnosno Sinjele vojske JNA i1 da krenu
prema liniji Vojske Republike Spske. Kada su dosli do linije, tu su stajali 20-tak minuta, gdje
im je jedan vojnik dao kutiju cigareta, da bi ponovo krenuli prema linijama odbrane Armije
RBiH. Kada su dosli do potoka iz grupe vojnika Republike Srpske izasao je jedan vojnik i
naredio da dvojica idu za njim, te su za njim otisli Li S. lijevo uz kosu, dok on, 1. i S.H.ostaju
sa ,,Jaretom* od kojeg dobijaju sljedece uputstvo: ,,Idete naprijed, pred nama jedno 20 metara,
mi ¢emo za vama. Slusajte komandu. Ruka. Lezi, ustaj i naprijed kad treba.“ (Svjedok je sve to
gestikuliraju¢i pokazao u sudnici). Dalje je naveo da nakon toga kre¢u prema liniji, da je snijeg
bio povis koljena, da je najprije I.iSao prvi, a potom on, jer je L. imao slabo srce. Vrlo brzo je
opazio zemunicu Armije R BiH, okrenuo se prema ,,Jaretu® i javio ,,zemunica®“, na $to ga je



upitao: “Koliko daleko®, a on odgovara 10-15 metara. Tada im je ,,Jare* rekao ,,Lezite, nazvao
je komandu motorolom, nakon Cega je palo par haubickih granata prema linijama odbrane
Armije RBiH. Potom ,,Jare naredenje da ustanu i krenu naprijed. Svjedok je rekao da ne smiju
naprijed, jer ako napravi dva koraka da je gotov, te navodi da nije imao Sinjel iSao bi, jer bi tad
vidjeli da su civili, na §to ,,Jare* govori ,,Ili ¢e vas oni ubiti ili ja, isto vam je*, okrenuvsi automat
prema njima i isti repetiraju¢i. Nakon toga kre¢u prema zemunici i nakon dva-tri koraka se
otvara vatra iz zemunice, kojom prilikom su pogodeni I. i H.. Dalje navodi, da je i on pao na
zemlju zajedno sa ovom dvojicom 1 dok je bio na zemlji otkopcao je Sinjel 1 stavio ga pored
sebe da bi u slucaju da dodu vojnici iz zemunice vidjeli da je civil. U tom tenutku ,,Jare” im
govori ,,Hajte nazad, ako ne moZete da vam skratim muke*, te on nekako uspjeva doci do Jareta
1 govori mu da mu da dva ¢ovjeka da izvuku dvojicu ranjenih, medutim isti na to odgovara:
»Mars, psuje balijsku majku 1 dodaje Steta, ostadose dva Sinjela!* Na kraju navodi da kod
pogodenih nije vidio krv, da su pali potrbuske, te da I. nije davao znake Zivota.

| svjedok B. I. u bitnom potvrduje navode svjedoka-ostecenog R. H. do momenta dok
ih je vidio, a da su u ,,zivom §titu* stradali M. I. i S. H.¢uo je od svjedoka R. H.. Tako svjedok
potvrduje da su bili natjerani na prisilni rad, te da su za potrebe Srpske vojske kopali trase,
zemunice i rovove. Potvrduju i to da su spornog dana kamionom, najprije dovezeni na Studenac,
a potom u Banju Vrucicu, gdje ih tjeraju da obuku vojne Sinjele, te da su krenuli prema liniji
gdje su razdvojeni u dvije grupe. Isti svjedok potvrduje da su u grupi koja je krenula na desnu
stranu linije, koja je i napadana, bili M.1., S.H.i R. H. i da je tu grupu predvodilo lice nadimka
»Jare®, a to je zapamtio jer su se dozivali 1zmedu sebe, dok je njegovu grupu predvodio M. M.,
zvani ,,C “ kojegje li¢no poznavao. Navodi da su oni S. svo vrijeme kretali iza vojske. SVjedok
potvrduje i Cinjenicu da je lice nadimka ,,Jare* civile tjerao ispred sebe, odnosno 10 metara
ispred vojske. Svjedok isti¢e i ¢injenicu da su i ranije vodeni na radne obaveze, ali da nikada
do tada nisu tjerani da oblace vojne Sinjele, te da su im to uradili namjerno samo da bi izginuli.

Svjedok M. E. potvrduje ¢injenice da je spornog dana odveden na radnu obavezu zajedno sa 1.,
H.i dvojicom koji su poginuli, da su dovedeni na Studenac odakle on odlazi kod doktora zbog
jake zubobolje, ali mu sutradan R. Z. ili H. saopstava da su I. i H. na liniji poginuli. Navodi da
on nikada nije obukao $injel kada je bio na radnoj obavezi.

Svjedok M.R. navodi da je u toj akciji uéestvovao kao pripadnik Interventnog voda, te da su
drugu grupu ¢inili izvidaci u kojoj je poznavao optuzenog. Tvrdi da su izvidaci nosili bijele
uniforme, posto je bio snijeg i kapuljace na glavama, tako da im se vidio jedan dio lica od o¢iju
do brade. Svjedok potvrduje da su se na desnoj strani ¢ule detonacije 1 rafali, koji su krace
trajali, te da su se nakon toga ponovo nasli na pocetnoj poziciji. Takoder, potvrduje da su
poginula dvojica Bosnjaka.

I svjedoci C.DZ. i R. S.u svojim iskazima potvrduju da su i o$teéeni M. I. i S.H., &ija mrtva
tijela su izvukli na teritoriju Armije R BiH, imali obucene vojne Sinjele koji su bili sastavni dio
uniforme vojske Republike Srpske, da bi kako navodi svjedok C.Dz. ,aludirali na vojnike“
vojske Republike Srpske. Takoder, oba svjedoka potvrduju da su ostec¢eni pronadeni 10 ili vise
metara ispred mjesta do koga je dolazila vojska Republike Srpske, a to je bilo jasno po
tragovima koji su ostali u snijegu.

Svjedoci R. H. i B.I. su prilikom prepoznavanja putem fotografija prepoznali optuzenog.

Prepoznavanje putem fotografija je bilo jedino moguce zbog proteka vremena, odnosno zbog
¢injenica da se ljudi bioloski mijenjaju.



Odredbom ¢lana 99. stav 3. 1 4. ZKP FBiH regulisano je prepoznavanje lica. Ako neposredno
prepoznavanje nije moguce, isto ¢e se izvrSiti na osnovu fotografija. S obzirom na protok
vremena, bioloske promjene, kao i ¢injenicu da su svjedoci R. H. i B.l.samo jednom vidjeli
optuzenog, u konkretnom predmetu moguce je prepoznavanje putem fotografija.

RjeSenjem Suda Bosne i Hercegovine od 30.12.2019. godine prenesena je nadleznost za
postupanje u ovom predmetu prema Kantonalnom sudu u Zenici.

Odlukom Predsjednistva Republike Bosne 1 Hercegovine od 20.06.1992. godine proglaseno je
ratno stanje na teritoriji Republike Bosne i Hercegovine.

Odlukom Predsjednistva RBiH od 28.12.1995. godine ukinuto je ratno stanje na prostorima
Bosne i Hercegovine.

Odlukom Skupstine srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini od 12. maja 1992. godine formirana
je Vojska srpske Republike BiH.

Izvod iz mati¢ne knjige umrlih Opéine TeSanj od 01.11.2016. godine potvrduje smrt M.I. u
februaru mjesecu 1994. godine. Kao mjesto smrti oznaceno je mjesto Mrkotici.

Izvod iz mati¢ne knjige umrlih Opcéine TeSanj od 01.11.2016. godine potvrduje smrt S.H. u
februaru 1994. godine. Kao mjesto smrti oznaceno je mjesto Mrkotiéi.

Ovjerena kopija jedini¢nog kartona potvrduje da je optuZeni u kriticnom periodu bio pripadnik
Vojske Republike Srpske VP7248.

Da je optuzeni bio pripadnik Vojske RS, potvrdeno je i dokumentom Ministarstva rada i
boracko-invalidske zastite Vlade RS od 25.11.2020. godine.

O prepoznavanju izvrSenog od strane B. |. sacinjen je zapisnik od 10.07.2020. godine.

O prepoznavanju izvrSenog od strane R. H. sa¢injen je zapisnik od 10.07.2020. godine.

Iz zapisnika o prepoznavanju vidi se da je od svjedoka prvo zatrazeno da opiSu lice za koje se
vr$i prepoznavanje, a nakon ¢ega su pristupili prepoznavanju.

Svjedok B. I. je pod rednim brojem 4. i 2. u dva kruga prepoznavanja prepoznao lice pod
imenom Vidovié Zarko.

Svjedok R. H. je lice imena Vidovi¢ Zarko prepoznao na fotografijama broj 1. i 3. Prilikom
sprovodenja radnji prepoznavanja sacinjena je fotodokumentacija pod brojem: 24-A/20 i 24-
B/20 od 14.07.2020. godine.

Iz 1izvoda 1z kaznene evidencije PS Tesli¢ za optuzenog od 27.02.2020. godine, vidi se da je u
kaznenoj evidenciji za optuZenog upisana presuda Osnovnog suda u Tesli¢u, broj: K-46/01 od
18.09.2007. godine. Naprijed navedenom presudom optuzeni je osuden na kaznu zatvora u
trajanju od pet godina, a zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 127. stav 1. KZ RS.

Tuzilastvo smatra da bez obzira na razli¢ito iskazivanje svjedoka R. H. i B. I., te njihov opis
optuzenog prilikom radnje prepoznavanja da je optuzeni odgovoran zbog krivi¢nog djela za
koje se tereti. Tuzilastvo smatra da iskazi svjedoka R. H. i B. l.potvrduju izvrSenje kriviénog
djela od strane optuzenog jer je jedino optuzeni imao nadimak ,,Jare*.

Odbrana smatra da nijedan dokaz ne potvrduje prisustvo optuzenog u krivicnom dogadaju.
Prema odbrani nije dokazana nikakva uloga optuzenog u konkretnom slucaju.

Prema stavu odbrane ne mogu se prihvatiti kao relevantni dokazi zapisnici o prepoznavanju
optuzenog od strane R. H.i B.l., jer su prethodni opisi optuzenog dati od strane ovih lica u
potpunoj suprotnosti sa predoc¢enim fotografijama. Pored toga, u iskazima svjedoka R. H. i B.l.
ima troliko kontradiktornosti da se na temelju tih iskaza ne moze utvrditi krivicna odgovornost
optuzenog.



Opisi optuzenog dati od strane svjedoka R. H. i B. |. prije provodenja radnje prepoznavanja
dovode u pitanje zapisnike o prepoznavanju ovih lica, zbog Cega ovaj sud zapisnike o
prepoznavanju nije prihvatio kao relevantne dokaze.

Svjedok R. H. je u zapisniku u istrazi naveo da je osoba koja je ucinila krivi¢no djelo bila stara
od 38 do 40 godina, a visoka 180-185 cm, a na zapishiku o prepoznavanju je navedeno da je
R. H. istakao da je ta osoba bila visoka izmedu 170-180 cm, starosti do 30 godina. Svjedok B.
l.je naveo da je optuzeni bio starosti izmedu 30 1 35 godina, te visine 180-190 cm, a S§to u
znatnoj mjeri odstupa od visine optuzenog, kao i njegovih godina Zivota u vrijeme izvrSenja
krivicnog djela (optuzeni je imao 20 godina i visine je preko 190 cm).

Prepoznavanje optuzenog od strane pomenutih svjedoka dovedeno je u pitanje i kada je u
pitanju kosa optuzenog. Svjedoci su istakli da je ta osoba imala kratku crnu ili smedu kosu, a
§to je suprotno opisu optuzenog prema izjavi svjedoka M.R.,izgledu optuzenog u prilozenim
fotografijama odbrane sa sahrane njegovog strica V.V. i fotografiji optuzenog sa drugim
vojnicima u toku rata. Izgled optuZenog je u suprotnosti i sa iskazom svjedokinje V.Z. sa
glavnog pretresa od 07.04.2021. godine.

Svjedok M. R. je u svom iskazu istakao da je poznavao osobu po nadimku ,,Jare* koja je imala
dugu kosu sve vrijeme za koje je tu osobu poznavao i rijetku bradicu, a takav izgled optuzenog
je i na fotografiji sa sahrane njegovog strica V.V., neutvrdenog dana, ali svakako nakon
utvrdenog dana smrti V.V. 24.11.1993. godine, kao i na dvije fotografije na kojima je optuzeni
uslikan kao pripadnik vojne jedinice. Svjedokinja V. Z. je na glavnom pretresu istakla da je
optuZeni na sahrani njenog muza nosio kriz, te da je imao dugu kosu i bradicu, kao i sve vrijeme
rata.

Svjedok B.l. je u sudnici prepoznao optuzenog, dok R. H. nije bio potpuno siguran. Medutim,
ovo prepoznavanje optuzenog u sudnici sud ne moze prihvatiti zbog svih nedostataka prilikom
provodenja radnje prepoznavanja u istrazi i svih kontradiktornih opisa optuzenog koje su dali
svjedoci B.I. i R.H. u istrazi.

Svjedok R.H. na glavnhom pretresu od 28.12.2020. godine, u direktnom ispitivanju je
1zjavio da prilikom radnje prepoznavanja nije mogao prepoznati osobu po nadimku ,,Jare*, nego
otprilike prema tome koliko bi mogao imati godina, navodeci da su na prepoznavanju bile tri
slike (a bilo ih je pet), a potom je izjavio da je teSko objasniti Sto ga je opredijelilo prilikom
prepoznavanja optuzenog, objasnjavajuci da je nesto imao osjecaj kao kroz maglu, jer su ostali
na fotografijama bili stariji, te da mu je dolazilo da je to ta osoba na koju je pokazao, mada je i
tada na prepoznavanju pokazujuéi na fotografiji optuzenog rekao da nije siguran 100% da je na
fotografiji lice po nadimku ,,Jare*, a da ni sada ne bi rekao da je to ta osoba, a ne bi rekao ni da
nije, jer ne bi htio da grijesi dusu, s obzirom da su bili konkretne prilike zajedno najvise sat
vremena.

Svjedok B. 1., na glavnom pretresu od 19.01.2021. godine je izjavio da prilikom radnje
prepoznavanja su dvije od pet osoba na fotografijama imale duguljasto lice, te da je po
duguljastom licu pokazao na fotografiju optuZzenog. Medutim, sumnja u vjerodostojnost navoda
svjedoka B. I. proizlazi iz okolnosti da je on na glavnom pretresu izjavio da je u pripremi akcije
¢uo da neko lice oslovljavaju sa Jarac, a ne ,,Jare*, da nije siguran da je to bilo u Banji Vrudici,
te da mu je nakon zavrsene akcije R.H. pokazao osobu govore¢i ,,Eno Jareta™, a da ga je 0 0sobi
nadimka ,,Jare* detaljno upoznao R.H. kada su bili zajedno u PS Doboj radi prepoznavanja, iz
Cega proizlazi da je tu osobu nakon akcije kratko vidio, $to dovodi u sumnju i vjerodostojnost
prepoznavanja prema duguljastom licu koju je ta osoba tada imala, a na fotografijama su dvije



osobe od pet osoba na pojedinacnim fotografijama, imale duguljasto lice, pa se opredijelio za
optuzenog, jer je imao kra¢u kosu kao na fotografiji. 1z pregleda fotodokumentacije, ne
proizlazi da su lica dvije osobe znacajno duguljasta u odnosu na ostale, a nisu karakteristi¢na
ni po ,,duguljastosti* jer oblik lica optuzenog na fotografiji, koji oblik po iskazu svjedoka ima
jos§ jedna osoba na fotografijama koje su predocene, a taj oblik lica ima veliki broj osoba, s tim
da ni krac¢a kosa nije karakteristi¢na samo za optuzenog, pa iz navedenog, proizlaze, po ocjeni
ovog suda, nedosljednosti i dileme u pogledu prepoznavanja optuzenog.

Na osnovu ¢lana

Zapisnicar Predsjednik vijec¢a
Telalovi¢ Jela Mali¢begovi¢ Enes
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude, dozvoljena je zalba Vrhovnom sudu FBiH
u roku od 15 dana, od dana prijema iste, a putem ovog suda.
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