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Zenica, 19.06.2023. godine

Kantonalni sud u Zenici, sudija Sanela Popovi¢, uz sudjelovanje zapisnicara Sabahete Buri¢,
odlucujuci o zahtjevu za zastitu prava i sloboda zajam¢enih Ustavom Federacije Bosne i
Hercegovine, podnositelja: 1.S. T. iz Z., 2. M. D. iz Z., koje zastupa punomoc¢nik
Ahmetovi¢ Dino, advokat iz Zenice, protiv Vlade ZDK, Kucukovi¢i broj 2. Zenica, radi
utvrdivanja povrede Ustavom FBiH zagarantovanih prava i donoSenja odluke o prestanku
radnje krSenja navedenih prava, dana 19.06.2023. godine, donio je sljedece:

RJESENJE

Zahtjev za zastitu prava i sloboda zajamc¢enih Ustavom Federacije Bosne i Hercegovine
odbacuje se kao nedopusten.

ObrazloZenje

Dana 13.04.2023. godine podnosioci su ovom sudu putem punomo¢nika podnijeli predmetni
zahtjev za zaStitu prava i sloboda zajamc¢enih Ustavom Federacije Bosne i Hercegovine, u
kojem navode da su rjeSenjem Vlade ZDK broj: 02-30-5099/21 od 12.04.2021.godine
imenovani kao ¢lanovi skupstine Javnog preduze¢a Sumsko-privredno drustvo ZDK d.o.o.
Zavidovi¢i te da su u skladu sa donesenim RjeSenjem o imenovanju ¢lanova SkupStine,
podnosioci zahtjeva, zajedno sa ostalim ¢lanovima i predsjednikom iste, obavljali savjesno i
uredno povjerenu duznost i u tom periodu naznaeno SPD ZDK Zavidoviéi je zabiljeZilo
zavidne pozitivne rezultate u poslovanju, navodeéi da su nemjerljiv doprinos ovakvim
rezultatima evidentno dali i podnosioci zahtjeva kao ¢lanovi Skupstine JP. Dalje, isti¢u da
su navedenim RjeSenjem podnosioci zahtjeva imenovani za ¢lanove SkupStine na mandatni
period od 4 godine, a povjereni mandat istima istice 2024. godine. Navode da nakon $to je
imenovan novi saziv Vlade ZDK, ista Vlada je bez ikakvog povoda i kakvog opravdanog
razloga donijela RjeSenje broj: 02-30-3023/23, od 23.02.2023. godine kojim razrjeSava
Predsjednika i ¢lanove Skupstine u JP SPD ZDK d.o.0. Zavidoviéi, pri tome u navedenom
Rjesenju ne navodeci bilo kakav opravdan razlog za donosenje ovakvog RjeSenja.
Podnosioci zahtjeva ukazuju na Cinjenicu da je donosilac ovakvog RjeSenja prvenstveno
povrijedio pravo podnosilaca zahtjeva na djelotvoran pravni lijek, a koje pravo je
zagarantirano Ustavom FBiH, te kao ljudsko pravo zasticeno i Evropskom konvencijom o
zaStiti osnovnih ljudskih prava i sloboda (EKLJP). Isticu da RjeSenje o razrjeSenju
predsjednika i ¢lanova Skupstine uopste ne sadrzi pouku o pravnom lijeku iz kojeg razloga
su i predsjednik i ¢lanovi Skupstine dovedeni u poziciju da im nije dato na raspolaganje
pravo na djelotvoran pravni lijek, te su isti u vezi sa tim uskraceni da u bilo kojem postupku
bilo upravnom ili sudskom postupku $tite Svoja prava i pravne interese. Pored navedenog,
navode da donosilac ovakvog RjeSenja u istome nije naveo niti jedan valjan i opravdan
razlog zbog kojega donosi ovakvo RjeSenje, te je ostalo potpuna nepoznanica iz kojeg
razloga se Vlada ZDK odlucila na donoSenje ovakvog RjeSenja, Sto znaci da licima cije
razrjeSenje je izvrSeno ovim RjeSenjem, nije data moguénost da znaju na osnovu kojih
dokaza je izvrSeno ovakvo naprasno 1 prijevremeno razrjeSenje ¢lanova skupstine, iz kojih
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razloga podnosioci zahtjeva smatraju da je donosilac ovakvog RjeSenja povrijedio i pravo na
fer i pravican postupak, a sve iz razloga $to razrijeSenim licima nije dao apsolutno bilo
kakvu moguénost ,,borbe” za svoja Ustavom zagarantovana prava. U tuzbi se dalje navodi
da bez obzira na Cinjenicu $to donosilac RjeSenja razrijeSenim licima nije dao moguénost
koriStenja pravnog lijeka, isti su samoincijativno, a u cilju zaStite svojih prava protiv
navedenog Rjesenja, podnijeli zalbu Komisiji za drugostepeno upravno rjeSavanje Vlade
ZDK na dan 15.03.2023. godine, te se postupaju¢a Drugostepena komisija Vlade ZDK
svojim Zakljuckom broj: 02-30-3023/23, od 28.03.2023. godine, oglasila nenadleznim za
postupanje po predmetnoj Zalbi, te podnosioce Zalbe upucuje da svoja prava mogu zatraziti
pred nadleznim sudom, navode¢i da drugostepeni organ Vlade ZDK ne daje bilo kakvu
pravilnu uputu o tome kojem sudu i u kojem postupku podnosioci zalbe se mogu obratiti
radi zaStite svojih prava. Dalje se navodi da, imaju¢i u vidu ¢injenicu da podnosioci ovoga
zahtjeva nisu u postupku po zalbi izdejstvovali zastitu svojih prava i pravnih interesa, u cilju
zaStite svojih povrijedenih Ustavom zagarantovanih prava, isti su podnijeli ovaj Zahtjev
smatrajuci da je to jedini odgovarajuéi sudski postupak u okviru kojega mogu zastititi svoja
prava i pravne interese. Naime, podnosioci ovog Zahtjeva smatraju da je Vlada ZDK svojim
rjeSenjem povrijedila niz temeljnih ljudskih prava, a prije svega prava sadrzana u ¢lanu 2.
stav 1. tacka | . alineja c¢) odnosno pravo na jednakost pred zakonom, iz razloga §to je
evidentno da Vlada ZDK u novoimenovanom sazivu nije izvrSila smjenu Upravnih ili
Nadzornih odbora i ¢lanova skupstine Javnih preduzeca ZDK, nego su to ucinili o¢igledno
iz politickih razloga i1 selektivno, zatim je povrijedeno i pravo iz ¢lana 2. stav I . tacka 1.
alineja d), odnosno pravo na zabranu svake vrste diskriminacije, zatim je povrijedeno i
pravo iz €lana 2. stav 1. tacka 1 . alineja k), odnosno povrijedeno je pravo na imovinu, te
takoder podnosioci smatraju da je na ovakav nacin povrijedeno i pravo podnosilaca na
slobodan rad iz ¢lana 2. stav 1. tacka 1. alineja 1) Ustava FBiH, te je takoder povrijedeno
pravo iz Clana 2. stav I . tacka 2. alineja b) odnosno povrijedena su politicka prava
podnosioca zahtjeva, odnosno pravo da ucestvuju u javnim poslovima, odnosno da imaju
jednak pristup Javnim sluzbama i da biraju, te da budu birani. U kona¢nom podnosioci
zahtjeva predlazu ovom sudu da se utvrdi da je Vlada ZDK Zenica, donoSenjem RjeSenja o
razrjeSenju predsjednika i &lanova skupstine JP SPD ZDK d.o.0. Zavidovié¢i broj: 02-30-
3023/23, od 23.02.2023. godine povrijedila prava podnosilaca ovog zahtjeva sadrzana u
Clanu 2. stav 1 . tacka 1. alineja c), d), k), 1), 1 Clana 2. stav 1 . tacka 2. alineja b) Ustava
Federacije Bosne i Hercegovine te da se poniStava RjeSenje Vlade ZDK broj: 02-30-
3023/23, od 23.02.2023. godine, zatim da nalozi Vladi ZDK da u roku od 8 dana od dana
prijema ovog RjeSenja podnosiocima zahtjeva omoguc¢i daljnji nesmetani, slobodan rad 1
obavljanje poslova i radnih zadataka na imenovanim mjestima ¢lanova skupstine JP SPD
ZDK d.o.o. Zavidovi¢i do okoncanja mandata uz obavezu da se istima isplate novCane
naknade za obavljanje izabrane funkcije koje istima nisu isplac¢ivane od donosenja RjeSenja,
kao i da se obaveze Vlada ZDK da podnosiocima zahtjeva namiri troskove ovog postupka
koji se odnose na sastav Zahtjeva za zastitu sloboda i prava pojedinaca zajam¢enih Ustavom
FBiH u iznosu od 300,00 KM, kao i troskove takse na Zahtjev u iznosu od 100,00 KM, sve
u roku od 15 dana od dana prijema ovog RjeSenja pod prijetnjom prinudnog izvrsenja.

Tuzeni organ u svom odgovoru na tuzbu u cjelosti osporava dopustenost 1 osnovanost
predmetnog zahtjeva, te isti¢e da je na pravilno utvrdeno c¢injeni¢no stanje pravilno
primijenjen materijalni propis Zakon o vladi Ze-do kantona ( ,,Sluzbene novine Ze-do
kantona broj 7/10 i 3/23) jer je istim propisano da se rjeSenjem odlucuje o imenovanjima i
razrjeSenjima, kao 1 drugim pojedina¢nim pitanjima iz nadleZnosti Vlade. Navode da se u
konkretnom slucaju kod rjesenja Vlade Ze-do kantona broj 02-30-3023/23 od
23.02.2023.godine o razrjeSenju predsjednika 1 c¢lanova SkupStine Javnog preduzeca
,Sumsko-privredno dru§tvo Zenitko-dobojskog kantona“ d.o.0. Zavidoviéi ne radi o
primjeni Zakona o upravnom postupku, niti o upravnom aktu, ve¢ o aktu izvr$nog organa
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vlasti, te da Vlada Ze-do kantona nije ni kantonalni organ uprave, niti upravna organizacije
Ze-do kantona u smislu Zakona o upravnom postupku, veé je ista izvrSni organ Ze-do
kantona. Dalje, navode da zalitelji zanemaruju Cinjenicu da je Zakonom o0 javnim
preduzeéima u FBiH, Zakonom o privrednim drustvima FBiH, Statutom JP SPD Ze-do
kantona d.o.o. Zavidovi¢i, propisano da osniva¢, odnosno Vlada Ze-do kantona moze
razrijesiti predsjednika i Clanove Skupstine druStva i prije isteka perioda na Kkoji su
imenovani.Posebno isti¢u da je odredbom ¢&lana 15.Statuta JP SPD Ze-do kantona d.o.0.
Zavidovi¢i propisano da Vlada moze razrijesiti predsjednika i ¢lanove SkupsStine i prije
isteka perioda na koji su imenovani i u kojim slu¢ajevima, a sa kojim odredbama su tuzitelji
morali biti upoznati.lsticu da nije jasno zasto tuzitelji navode niz neta¢nih podataka kada su
u konkretnom slu¢aju primijenjene relevantne zakonske odredbe.Izmedu ostalog, navode da
je Ministarstvo za poljoprivredu, Sumarstvo i vodoprivredu provelo kontrolu zakonitosti
poslovanja i rada JP SPD ZDK d.o.o. Zavidoviéi te u vezi sa utvrdenim &injeni¢nim
stanjem utvrdilo niz nepravilnosti u poslovanju istoga. Isti¢u da je Vlada ZDK prihvatila
informaciju o stanju u JP SPD ZDK d.o.o. Zavidovi¢i sa prijedlogom mijera za
konsolidaciju preduzeca zaklju¢kom broj 02-30-2676/23 od 16.02.2023.godine, te je
Ministarstvo za poljoprivredu, Sumarstvo i vodoprivredu predlozilo Vladi Ze-do kantona da
donese rjeSenje o razrjesenju predsjednika i ¢lanova skupitine u JP SPD ZDK d.o.0.
Zavidoviéi. Dalje, navode da je poseban problem §to JP SPD ZDK d.o.o. Zavidoviéi ne
objavljuje Izvjestaje o poslovanju iako je usvojenim dokumentom od 17.10.2017.godine u
obavezi da kontinuirano i transparentno u svim segmentima dosljedno primjenjuje zakonske
i podzakonske akte, te da Drustvo nije dostavilo Vladi ZDK izvjestaje o poslovanju, koji
ukljucuju finansijske izvjestaje i izvjestaje revizora za 2020. i 2021.godinu iako je bilo u
obavezi u skladu sa Odlukom o osnivanju Sumsko-privrednog drustva Ze-do kantona (
»Sluzbene novine Ze-do kantona® broj 4/10). U konacnom predlazu da se tuzba tuzitelja
odbije kao neosnovana.

Ocjenjuju¢i postojanje zakonskih pretpostavki za podnoSenje predmetnog zahtjeva u
granicama razloga iz zahtjeva, u smislu odredbi ¢lana 60.,62., 66. i 69. stav 1. Zakona o
upravnim sporovima (,,S1. novine F BiH*, broj: 9/05), ovaj Sud je odlucio kao u izreci ovog
rjeSenja, iz sljedecih razloga:

U predmetnom spisu zahtjev za zastitu sloboda i prava zajaméenih Ustavom Federacije
Bosne i Hercegovine podnijeli su S. T. i M. D., po punomoéniku, kojim traze da se utvrdi da
je Vlada ZDK Zenica, donoSenjem RjeSenja o razrjeSenju predsjednika i ¢lanova skupStine
JP SPD ZDK d.o.0. Zavidoviéi broj: 02-30-3023/23, od 23.02.2023. godine povrijedila
prava podnosilaca ovog zahtjeva sadrzana u ¢lanu 2. stav | . tacka 1. alineja c), d), k), I), i
Clana 2. stav 1 . tacka 2. alineja b) Ustava Federacije Bosne 1 Hercegovine te da se poniStava
Rjesenje Vlade ZDK broj: 02-30-3023/23, od 23.02.2023. godine, zatim da nalozi Vladi
ZDK da u roku od 8 dana od dana prijema ovog Rjesenja podnosiocima zahtjeva omoguci
daljnji nesmetani, slobodan rad i obavljanje poslova i radnih zadataka na imenovanim
mjestima &lanova skupitine JP SPD ZDK d.o.o. Zavidoviéi do okonéanja mandata uz
obavezu da se istima isplate nov¢ane naknade za obavljanje izabrane funkcije koje istima
nisu ispla¢ivane od donosenja RjeSenja, kao i da se obaveze Vlada ZDK da podnosiocima
zahtjeva namiri troSkove ovog postupka koji se odnose na sastav Zahtjeva za zastitu sloboda
1 prava pojedinaca zajamcenih Ustavom FBiH u iznosu od 300,00 KM, kao i troskove takse
na Zahtjev u iznosu od 100,00 KM, sve u roku od 1 5 dana od dana prijema ovog Rjesenja
pod prijetnjom prinudnog izvrsenja.

Iz stanja spisa proizilazi da su ovakav zahtjev podnositelji postavili jer je Vlada ZDK na
osnovu Clana 16.stav 3.Zakona o Vladi Zenicko-dobojskog kantona ( Sluzbene novine Ze-
do kantona® broj 7/10) i ¢lana 9.0dluke o osnivanju javnog preduzeca ,,Sumsko-privredno
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drustvo Zenicko-dobojskog kantona“ d.o.o. Zavidoviéi (,,Sluzbene novine Ze-do kantona
broj 4/10) na prijedlog Ministarstva za poljoprivredu, Sumarstvo i vodoprivredu, na sjednici
odrzanoj dana 23.02.2023.godine donijela RjeSenje broj: 02-30-3023/23 o razrjeSenju
predsjednika i ¢lanova Skupgtine u Javnom preduzeéu ,,Sumsko-privredno drustvo Zeni¢ko-
dobojskog kantona* d.o.o. Zavidovi¢i. U clanu 1.RjeSenja razrjeSavaju se duznosti
predsjednik i &lanovi Skupstine Javnog preduzeca, Sumsko-privredno drustvo Zenicko-
dobojskog kantona“ d.o.o. Zavidovi¢i, imenovani na period do 12.04.2025.godine,
Rjesenjem Vlade Zenicko dobojskog kantona o konacnom imenovanju predsjednika i
¢lanova Skupstine Javnog preduzeéa ,,Sumsko-privredno drustvo Zenitko-dobojskog
kantona“ d.o.o0. Zavidovi¢i (,,Sluzbene novine Zenicko-dobojskog kantona* broj 8/21) i to:
1.A. H.-predsjednik, 2.M. B.-¢lan, 3.D. M.-¢lan, 4. I. A.-¢lan, 5.T. S.-¢lan. U ¢lanu 2. je
odredeno da rjeSenje stupa na snagu danom donoSenja, a objavit ¢e se u ,,Sluzbenim
novinama Zeni¢ko-dobojskog kantona“. Na naprijed navedeno rjeSenje podnositelji zahtjeva
su izjavili zalbu Komisiji za drugostepeno upravno rjeSavanje Vlade Ze-do kantona iz svih
zalbenih razloga. Zaklju¢kom broj 02-30-3023/23 od 28.03.2023.godine Drugostepena
komisije Vlade Ze-do kantona oglasila se kao stvarno nenadleZzna za postupanje po zalbi od
16.03.2023.godine, zalitelja S. T. a i M. D. kao &lanova Skupstine Javnog preduzeéa SPD
Ze-do kantona d.o.o. Zavidovici, izjavljenoj protiv rjeSenja Vlade Ze-do kantona broj 02-30-
3023/23 od 23.02.2023.godine o razrjeSenju predsjednika i ¢lanova SkupStine u Javnom
preduzecu ,,Sumsko-privredno drustvo“ Ze-do kantona“ d.o.o. Zavidoviéi. U stavu II
Zaklju¢ka je odredeno da podnosioci zalbe mogu zastitu svojih prava zatraziti pred
nadleznim sudom, dok je u stavu III Zaklju¢ka odredeno da ovaj Zakljucak stupa na snagu
danom donosenja.

Podnositelji smatraju da je donosilac ovakvog rjeSenja prvenstveno povrijedio pravo
podnosilaca zahtjeva na djelotvoran pravni lijek, te da se u rjeSenju ne navodi bilo kakav
opravdan razlog za donoSenje rjeSenja o razrjeSenju, te smatraju da je Vlada ZDK svojim
rjeSenjem povrijedila niz temeljnih ljudskih prava, a prije svega prava sadrZana u ¢lanu 2.
stav 1. tacka 1 . alineja c¢) odnosno pravo na jednakost pred zakonom, iz razloga $to je
evidentno da Vlada ZDK u novoimenovanom sazivu nije izvrSila smjenu Upravnih ili
Nadzornih odbora i ¢lanova skupstine Javnih preduze¢a ZDK, nego su to uéinili o¢igledno
iz politickih razloga 1 selektivno, zatim je povrijedeno 1 pravo iz ¢lana 2. stav I . tacka 1.
alineja d), odnosno pravo na zabranu svake vrste diskriminacije, zatim je povrijedeno i
pravo iz Clana 2. stav 1 . tacka 1 . alineja k), odnosno povrijedeno je pravo na imovinu, te
takoder podnosioci smatraju da je na ovakav nacin povrijedeno i pravo podnosilaca na
slobodan rad iz ¢lana 2. stav 1 . tacka 1 . alineja 1) Ustava FBiH, te je takoder povrijedeno
pravo iz ¢lana 2. stav I . tacka 2. alineja b) odnosno povrijedena su politicka prava
podnosioca zahtjeva, odnosno pravo da ucestvuju u javnim poslovima, odnosno da imaju
jednak pristup Javnim sluzbama i da biraju, te da budu birani.

Institut ZaStite sloboda i prava pojedinaca zajamcenih ustavom Federacije Bosne i
Hercegovine regulisan je odredbama ¢lana 60. — 72. Zakona 0 upravnim sporovima, te su u
biti regulisana dva vida ove zastite. Prvi je odreden ¢lanom 60. Zakona o upravnim
sporovima, kada su ta prava ili slobode povrijedene pojedinacnim aktom nadleznog organa,
dok je drugi vid zaStite odreden ¢lanom 62. istog Zakona kada je to pravo ili sloboda
povrijedena radnjom sluzbenog lica u organima uprave, odnosno odgovornog lica U
privrednom 1ili drugom drustvu, ustanovi ili drugom pravnom licu, kojom se, suprotno
Zakonu, neposredno sprecava ili ogranicava odredenom pojedincu takva sloboda ili pravo,
ako nije osigurana druga sudska zastita.

Odredbom ¢&lana 9.0dluke o osnivanju Sumsko-privrednog drustva Zenicko-dobojskog
kantona ( ,,Sluzbene novine Ze-do kantona broj 4/2010) propisano je da Skupstina Zenicko-
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dobojskog kantona ovlasS¢uje Vladu Ze-do kantona da imenuje i razrjeSava Skupstinu J.P.
,Sumsko-privredno drustvo Zenitko-dobojskog kantona“ d.o.o. Zavidoviéi, dok je
odredbom ¢lana 15.iste Odluke propisano da nadzor nad zakonito$¢u rada Drustva vrsi
kantonalno Ministarstvo za poljoprivredu, Sumarstvo i vodoprivredu.

Odredbom c¢lana 15.Zakona o Vladi Zenicko-dobojskog kantona ( ,,Sl.novine Zenicko-
dobojskog kantona‘ broj 7/2010) je propisano da Vlada u ostvarivanju svojim ovlaséenja
utvrdenih ustavom i zakonom donosi: uredbe, odluke, rjeSenja i zakljucke, dok je odredbom
¢lana 16.stav 3.Zakona propisano da se rjesenjem odlucuje o imenovanjima i razrjeSenjima,
kao 1 drugim pojedina¢nim pitanjima iz nadleznosti Vlade.

Odredbom ¢lana 17.Zakona o Vladi Ze-do kantona je propisano da se Uredbe i odluke
objavljuju u ,,Sluzbenim novinama Zenicko-dobojskog kantona®, a ostali akti Vlade ako je
to u njima navedeno.

Polaze¢i od naprijed navedenih odredaba Zakona o upravnom sporu, a imaju¢i u vidu da
upravo ove odredbe decidno odreduju koje su to sluzbene osobe u organu uprave odnosno
odgovorne osobe u preduzecu, tj. drustvu ili ustanovi, to proizilazi da Vlada Ze-do kantona
koju ¢ine Premijer kantona i 10 ministara, a protiv koje je i podnesen zahtjev za zaStitu
sloboda i prava gradana zajamcenih Ustavom, zbog donosenja naprijed navedenog rjesenja
o razrjeSenju, nisu lica obuhvaéena navedenim odredbama, jer Premijer kantona i 10
ministara Vlade Ze-do kantona uopée nemaju svojstvo sluzbenih lica u organu uprave, a
Vlada Ze-do kantona je shodno odredbi ¢lana 1. Zakona o vladi Ze-do kantona izvrsni organ
Zenicko-dobojskog kantona koja vrsi izvrsnu vlast kantona. Dakle, Vlada Ze-do kantona je
na osnovu ¢&lana 9.0dluke o osnivanju Sumsko-privrednog drustva Zenicko-dobojskog
kantona kao i ¢lana 16.stav 3. u vezi ¢lana 15. Zakona o Vladi Ze-do kantona, ovlastena da
imenuje i razrjeSava Skupstinu J.P. ,Sumsko-privredno drustvo Zeni¢ko-dobojskog
kantona*  d.o.o. Zavidovi¢i. Shodno navedenom, proizilazi da predmetni zahtjev
podnositelja ne ispunjava citirane zakonske uvjete propisane ¢lanom 62. Zakona o upravnim
sporovima, te da je kao takav nedopuSten, jer se u konkretnom slucaju uopc¢e ne radi o
povredi prava ili sloboda podnositelja radnjom sluzbenog lica u organima uprave, odnosno
odgovornog lica u privrednom ili drugom drustvu, ustanovi ili drugom pravnom licu.

S druge strane, Drugostepena komisija Vlade Ze-do kantona Zaklju¢kom broj 02-30-
3023/23 od 28.03.2023.godine oglasila se kao stvarno nenadlezna za postupanje po zalbi od
16.03.2023.godine, zalitelja S. T. a i M. D. izjavljenoj protiv rjesenja Vlade Ze-do kantona
broj 02-30-3023/23 od 23.02.2023.godine o razrjeSenju predsjednika i ¢lanova Skupstine u
Javnom preduzeéu ,,Sumsko-privredno drustvo® Ze-do kantona“ d.o.o. Zavidoviéi, te je u
stavu II Zakljucka odredeno da podnosioci Zalbe mogu zaStitu svojih prava zatraziti pred
nadleznim sudom. Kako zahtjevom podnositelji, izmedu ostalog, traze da se ponisti Rjesenje
Vlade ZDK broj: 02-30-3023/23, od 23.02.2023. godine, te da se nalozi Vladi ZDK da u
roku od 8 dana od dana prijema ovog RjeSenja podnosiocima zahtjeva omoguc¢i daljnji
nesmetani, slobodan rad i obavljanje poslova i radnih zadataka na imenovanim mjestima
&lanova skupstine JP SPD ZDK d.o.0. Zavidoviéi do okon¢anja mandata uz obavezu da se
istima isplate nov€ane naknade za obavljanje izabrane funkcije koje istima nisu ispla¢ivane
od donoSenja RjesSenja, to je u konkretnom slucaju osigurana druga sudska zastita, jer
shodno odredbi ¢lana 27. stav 2. alineja a) Zakona o sudovima u Federaciji Bosne i
Hercegovine (,,Sluzbene novine Federacije BiH* broj: 38/05, 22/06, 63/10, 72/10, 7/13 1
85/21), kojom je propisano da je opcinski sud nadlezan da u prvom stepenu sudi u svim
gradanskim sporovima, podnositelji mogu pokrenuti postupak i osporiti navedene akte i
traziti nov¢anu naknadu, ¢ime im je dakle osigurana druga sudska zastita, pa je ovaj sud na
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osnovu ¢lana 61. stav 2. i 3. Zakona o upravnim sporovima, donio odluku kao u izreci
rjeSenja.

Pored navedenog treba re¢i da ni odredbama Zakona o Vladi Ze-do kantona, a ni odredbama
Zakona o javnim preduze¢ima u Federaciji BiH ( ,,Sl.novine FBiH broj 8/05, 81/08, 22/09 i
109/2012), nije propisana pravna zastita u upravnom sporu u postupku imenovanja i
razrjeSenja Clanova skupStine u javnim preduzeéima, pa proizilazi da je podnositeljima
zahtjeva osigurana druga sudska zastita, Sto potvrduje da se opet radi o nedopustenom
zahtjevu, jer rjeSavanje gradansko-pravnih sporova je u nadleznosti redovnih sudova u
parni¢nom postupku i to opéinskih sudova, na osnovu c¢lana 27. Zakona o sudovima u
Federaciji BiH.

Kako je sudska zaStita zbog nezakonite radnje saglasno odredbi ¢lana 62. Zakona o
upravnim sporovima dopustena ako su kumulativno ispunjenje sljedeée pretpostavke: da je
povrijedeno jedno od ustavom zajamcenih prava i sloboda covjeka i gradanina, da je to
pravo povrijedeno nezakonitom radnjom sluzbene osobe u organu uprave ili ovlastene osobe
u preduzecu i drugim pravnim osobama i1 da nije osigurana druga zaStita shodno ¢lanu
60.Zakona o upravnim sporovima, to u ovom slucaju nisu ispunjene sve tri zakonom
predvidene pretpostavke, za dopustenost zahtjeva, buduci da se ne radi o povredi radnjom
sluzbene osobe u organima uprave, da postoji drugi put sudske zastite od onoga kojeg
podnositelji traze u ovom sporu, da rjeSenje o razrjeSenju Clanova skupStine javnog
preduzeca nema svojstvo kona¢nog upravnog akta, to je predmetni zahtjev valjalo odbaciti
kao nedopusten temeljem odredbi ¢lana 60.,62., 66., 67. 1 68. stav 1. Zakona o upravnim
sporovima.

Zapisnicar Sudija

Sabaheta Buri¢ Sanela Popovic¢



