BOSNA | HERCEGOVINA Presudom Vrhovnog suda FBiH broj: 04 0 K 015229 24 K7 3

FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE od 08.07.2024. godine, prvostepena presuda preinacena u
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON odluci o kazni, pa se optuzeni osuduje na kaznu zatvora u
KANTONALNI SUD U ZENICI trajanju od 4 (éetiri) godine, te i u odluci o ura¢unavanju

. pritvora, u koju kaznu mu se uracunava vrijeme provedeno u
BI’OJ_. 04 0 K 015229 24 _K pritvoru od 13.12.2023. godine pa do upucivanja na
Zenica, 19.03.2024. godine izdrzavanje kazne zatvora.

U ostalom dijelu prvostepena presuda ostaje neizmjenjena.

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE !

Kantonalni sud u Zenici, u vijecu sastavljenom od sudija Te$njak Nermina kao predsjednika vijeca, Anic¢
Maria i Popovi¢ Sanele kao ¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje zapisni¢arke Smriko Elme, u kriviécnom
predmetu optuzenog J. S., zbog krivi¢nog djela ubistvo u pokusaju iz ¢lana 166. stav 1. u vezi sa ¢lanom
28. KZ FBiH, kojeg po izboru brani Mujki¢ Dajana, advokatica iz Zenice, po optuznici Kantonalnog
tuzilastva Zenica broj: T04 0 KT 0056320 23 od 21.02.2024. godine, nakon glavnog pretresa odrzanog
dana 19.03.2024. godine u prisustvu kantonalne tuziteljice Kadusi¢ Adise, optuZenog i nhjegove
braniteljice, dana 19.03.2024. godine, donio i javno objavio sljedec¢u:

PRESUDU

OptuZzeni, J. S., sin Dz. i majke S., rodene S., roden ... godine u mjestu G., grad V., nastanjen u mjestu
G., grad V., po narodnosti Bosnjak, drzavljanin Bosne i Hercegovine, bez zanimanja, NK radnik,
oZenjen, otac dvoje djece, pismen, zavr§io osnovnu Skolu, sluzio vojsku u Bugojnu i Sarajevu 2000.
godine, nije odlikovan, srednjeg imovnog stanja, JMB: ..., osudivan ...

KRIV JE
Sto je,

dana 11.12.2023. godine oko 16:00 sati u Kaknju, ulici Saliha Jasarspahica broj 46, gdje se sam
dovezao u pmv marke ,,VW Passat* reg. oznaka ..., vlasniStvo supruge J. B., pa nakon §to je stanarka
zgrade A. Z. otkljucala ulazna vrata zgrade i izaSla u garazu do zgrade, iskoristio priliku da ude u zgradu
i dosao do vrata stana na prvom spratu koji koristi P. A. sa mldb. sinom T.A. (roden ... godine), u koji je
ranije tokom dana do$la oSteéena A. M. s kojom je bio u emotivnoj vezi, a koju je oSteCena htjela
prekinuti, pa nakon §to je pokucao na vrata stana, a oSte¢ena otvorila zajedno sa mldb. P.A., pozvao
oStecenu viSe puta da izade s njim vani, $to je odbila, nakon cega je upotrebom fizicke snage pokusao
silom da je odvede do auta, tako $to je svojim rukama uhvatio za njenu duks majicu u predjelu grudi i
tako drze¢i povukao kroz stubiste prema ulaznim vratima zgrade, do betonskog podesta izmedu prizemlja
1 gornjeg sprata, psujuci joj :“Jebem ti majku, jebem ti mater®, iako se oStecena odupirala i gurala ga od
sebe, gdje je iz dZepa svoje jakne izvadio noz srednje veli¢ine smede boje, pa sa namjerom da usmrti
ostecenu dok je u lijevoj ruci drzao noz, drugom rukom uhvatio oste¢enu za prednju stranu vrata,
prislonio uz zid i davio, pri ¢emu je o$te¢ena, odgurujuci ga od sebe pala ledima na tlo, a on na nju, tako
$to joj je sjeo na stomak 1 pritiS¢uci joj koljenom stomak, nozem koji je imao u lijevoj ruci ubo oste¢enu
u predjelu desne strane grudnog kosa, dok je drugom rukom stezu¢i je u predjelu vrata gusio, iako je bio
svjestan da je na taj na¢in moze usmrtiti, $to je i htio, u ¢emu ga je sprijecila P. A., koju je dok je bila u
kupatilu 1 kupala se, dozvao mldb. sin T.A, tako §to je dotrcao i lupao na vrata kupatila vicuéi:* Mama,
mama izlazi, ubi¢e M. onaj njen®, pa je P. A. istrcala iz kupatila u stubiste 1 vidjevsi kako osumnjiceni
davi oStec¢enu, koja je bila u polusvjesnom stanju, u licu crna 1 nije ispustala nikakve glasove, misle¢i da
je oSte¢ena mrtva, svom snagom uhvatila osumnji¢enog rukama za tijelo i odgurivala sa oStecene, i za
ruku kojom je davio oStecenu, odgurujuci je sa vrata oSteene i na taj nacin sprijeCila da dovrsi sa
umisljajem zapoceto krivi¢no djelo, kao i A. Z. koja je ¢uvsi viku i galamu dosla i vise puta glasno vikala



,»hej pusti je*, nakon Cega je ustao sa oStecene 1 pobjegao sa lica mjesta odnijevsi sa sobom i noz, koji je
nakon odlaska sakrio na njemu poznato mjesto pa noz nije pronaden, nanijevsi tom prilikom oSte¢enoj
lahke tjelesne ozljede u vidu ubodne ranu u predjelu grudi u podrucje gornjeg medijalnog dijela desne
dojke duzine oko 4 cm i dubine oko 4 do 5 cm i ubodnu ranu u predjelu lijeve nadlaktice duzine oko 3
cm, a uslijed Cega je kod ostecene prilikom ljekarskog pregleda istog dana konstatovano i crvenilo koze
u predjelu prednjeg dijela vrata,

dakle, drugoga s umisljajem pokusao usmrtiti,

¢ime je ucinio krivi¢no djelo ubistvo u pokusaju iz ¢lana 166. stav 1. KZ F BiH, u vezi sa clanom
28. KZ F BiH.

Pa ga sud primjenom odredbi ¢lana 41., 42., 43., 49., te 50.151. KZ F BIH

OSUDUIJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 3 (TRI) GODINE

U navedenu kaznu temeljem ¢lana 57. stav 1. KZ FBIH uracunava vrijeme provedeno u pritvoru od
13.12.2023. godine, pa nadalje.

Na osnovu odredbe ¢lana 203. stav 1. ZKP BIH optuzeni se oslobada obaveze naknade troSkova
postupka, 1 isti padaju na teret budzetskih sredstava.

Temeljem ¢lana 212. stav 3. ZKP BIH ostec¢ena A. M. se radi ostvarivanja imovinsko pravnog zahtjeva
upucuje na parnicni postupak.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilaStvo Zenica je optuznicom broj: T04 0 KT 0056320 23 od 21.02.2024. godine, optuzilo
J. S.a za krivi¢no djelo ubistvo u pokuSaju iz ¢lana 166. stav 1. KZ FBiH u vezi sa ¢lanom 28. KZ FBiH,
kako je to poblize opisano ¢injeni¢no 1 pravno u dispozitivu te optuznice.

Optuznica je potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje pod brojem: 04 0 K 015229 24 Kps dana
22.02.2024. godine. Na ro¢istu o izjasnjenju o krivnji odrzanom dana 04.03.2024. godine optuZeni se u
prisustvu svoje braniteljice izjasnio da nije kriv.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 19.03.2024. godine optuzeni J. S. je izmijenio Svoju izjavu o
priznanju krivnje tako Sto se izjasnio da je kriv za pocinjeno krivi¢no djelo po podignutoj i potvrdenoj
optuznici, te je postupak nastavljen u skladu sa odredbom ¢lana 280. ZKP-a FBiH.

Nakon $to je sudsko vijece izvr$ilo uvid i razmotrilo dokaze Kantonalnog tuzilastva Zenica, prihvatilo je
izjavu 0 priznanju Krivnje optuzenog jer se uvjerilo da je optuzeni priznanje dao dobrovoljno, svjesno i
sa razumijevanjem, a postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog, tako da su kumulativno ispunjeni
uslovi za prihvatanje izjave o priznanju krivnje.

Postupaju¢i u skladu sa odredbom ¢lana 280. ZKP-a FBiH, a radi utvrdivanja potpunosti i istinitosti
priznanja optuzenog u dokaznom postupku su izvedeni dokazi optuzbe i to:

Zapisnik o sasluSanju svjedoka-oStec¢ene A. M. , Kantonalno tuzilastvo ZDK broj: T04 0 KT 0056320 23
od 19.12.2023. godine, Zapisnik o sasluSanju svjedoka P. A. , Kantonalno tuzilaStvo ZDK broj: T04 0
KT 0056320 23 od 19.12.2023. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka A. Z. , PS Kakanj broj 08-02-
09/2-2097/23. od 11.12.2023. godine, Nalaz i miSljenje medicinskog vjestacenja Silajdzi¢ Brki¢ dr.
Sabihe od 18.12.2023. godine, Nalaz i misljenje neuropsihijatrijskog vjestacenja dr. Jabandzi¢ Hidajet
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od 25.12.2023. godine, Zapisnik o uvidaju MUP ZDK, Uprava policije, SKP broj 08-02-03/52 od
11.12.2023. godine, Medicinska dokumentacija na ime oStecene A. M. (Prijava o ozljedi Kantonalna
bolnica Zenica od 11.12.2023, Specijalisti¢ki nalaz Kantonalna bolnica Zenica, Odjel urgentne medicine
od 11.12.2023. godine, Specijalisticki nalaz Kantonalna bolnica Zenica, Odjel ORL i MFH od
11.12.2023. godine), Naredba za pretres Kantonalnog suda u Zenici broj: 04 0 K 015229 23 Kpp 2 od
14.12.2023. godine, Zapisnik o pretresanju stana, drugih prostorija i pokretnih stvari MUP ZDK, Uprava
policije, SKP broj: 08-02-03/1-55/23. od 14.12.2023. godine, Zapisnik o pretresanju stana, drugih
prostorija i pokretnih stvari MUP ZDK, Uprava policije, SKP broj: 08-02-03/1-56/23. od 14.12.2023.
godine, Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta MUP ZDK, Uprava policije, SKP broj: 95 08-02-
03/1-35/23 od 14.12.2023. godine, Naredba za medicinsko vjestacenje Kantonalnog tuzilastva ZDK broj
od 15.12.2023. godine, Naredba za neuropsihijatrijsko vjestacenje Kantonalnog tuzilastva ZDK broj T04
0 KT 0056320 23 od 19.12.2023. godine, Naredba za pretresanje Kantonalnog suda u Zenici broj: 04 0
K 015229 23 Kpp 3 od 19.12.2023. godine, Zapisnik o pretresanju mobilnih telefonskih aparata MUP
ZDK, Uprava policije, SKP broj: 08-02-03/1-1/24 od 04.01.2024. godine, Izvod iz kaznene evidencije
za osumnjicenog J. S.a, PS Visoko od 12.12.2023. godine, TroSkovnik krivicnog postupka KT ZDK
Zenica od 21.02.2024. godine, prema kojem da se osumnji¢eni obaveze na naknadu troskova postupka u
iznosu od 531,43 KM na ime izvrSenih vjeStacenja, Fotodokumentaciju MUP ZDK, Uprava policije, SKP
broj: 08-02-03/6-1F/24 od 11.12.2023. godine sa datumom izrade od 08.01.2024. godine.

Braniteljica optuzenog je u toku postupka izvela i predala sudu dokaze koji se odnose na odluku o
krivi¢no-pravnoj sankciji i to: Uvjerenje JU Sluzba za zaposljavanje ZDK broj 12-10-516/24 od
05.03.2024. godine, Uvjerenje JU Sluzba za zaposljavanje ZDK broj 12-10-515/24 od 05.03.2024.
godine, Izjava o zajednickom domacinstvu od 05.03.2024. godine, Uvjerenje Opc¢inskog suda u Visokom
broj 041-0-Rz-24-000512 od 06.03.2024. godine, da optuzeni i njegova supruga nisu vlasnici nekretnina.

Sud je izvrSio uvid u sve navedene dokaze a stranke 1 braniteljica u potpunosti su bili saglasni sa na¢inom
izvodenja dokaza te su istakli da medusobno nemaju nikakvih primjedbi na te dokaze, dakle ni na
zakonitost, validnost a ni na sadrzinu svih dokaza izvedenih u toku postupka a sa kojima su prethodno
upoznati.

Nakon izvodenja subjektivnih te materijalnih dokaza optuzbe optuzeni je ponovo iznio priznanje
izvr$enja krivi¢nog djela navodeéi da u potpunosti priznaje da je kriv za radnje kako su opisane i za koje
je optuzen u optuznici kao 1 kvalifikaciju djela i da se kaje zbog pocinjenog djela. Priznanje izvrSenja
krivicnog djela koje je dao optuZeni u potpunosti je u skladu sa izvedenim dokazima iz koje proizlaze
utvrdenim ¢injenice 1 okolnosti iz ¢injeni¢nog opisa krivicnog djela navedenog u optuznici odnosno
izreci ove presude.

Naime, oste¢ena A. M. je u svom iskazu navela da je bila u ljubavnoj vezi sa J. S.om, te da je u zadnje
vrijeme sa njim u svadi, zbog Cega je htjela prekinuti vezu s njim. Na dva dana prije to mu je rekla, a on
joj je zaprijetio 1 zakleo se svojom djecom da ako se to desi da ¢e ubiti i nju i sebe. Naglasava da je bio
veoma ljubomoran, te da je dana 11.12.2023. godine za vrijeme dok je boravila kod drugarice P. A. , J.
S. zvao nekoliko puta, da je pozivao da negdje odu, $to je odbijala, te nakon §to mu je rekla da ne Zeli
vi$e biti s njim on joj je rekao: ,,Nosit ¢es na savjesti 1 mene i moju djecu®. Nakon izvjesnog vremena je
doSao na pomenutu adresu, gdje mu je otvorila vrata, ali je odbila da sa njim izade van ispred zgrade,
pozvao je vise puta da izade s njim vani, $to je odbila, nakon ¢ega je pokusao silom da je odvede do auta,
tako Sto je svojim rukama uhvatio za njenu odjecu u predjelu grudi i tako drze¢i izvukao na stubiste,
psujuci joj :“Jebem ti majku, jebem ti mater*, iako se ona odupirala i gurala ga od sebe, kada je iz depa
svoje jakne izvadio noz srednje veli¢ine smeckaste boje, i dok je u lijevoj ruci drzao noz, drugom rukom
je uhvatio za prednju stranu vrata, prislonio uz zid i davio, ali kako se borila, odgurujuci ga od sebe pala
je ledima na pod, a on na nju, tako $to joj je sjeo na stomak i nozem koji je imao u lijevoj ruci ubo je u
predjelu desne strane grudnog kosa, dok je drugom rukom stezu¢i je u predjelu vrata davio, u ¢emu ga je
sprijecila P. A., koju je dok je bila u kupatilu i kupala se, dozvao sin T.A. A. ga je hvatila rukama za
tijelo i odgurivala sa nje, a A. Z. je vise puta glasno vikala ,,hej pusti je, nakon ¢ega je pobjegao sa lica
mjesta odnijevsi sa sobom 1 noz. Najgore joj je bilo §to nije mogla disati, kada joj je J. S. stezao vrat

3



rukom, mislila je to je to, da umire, nije imala ni trunéice zraka, da nije bilo A. da je brani sigurno ne bi
prezivjela. Misli da je S. napao sto je htjela prekinuti s njim vezu. Boji se za svoj zivot i §ta ¢e se desiti
kad on izade, hoce li zavrsiti ono Sto je zapoceo, hoce li je ubiti.

Takoder, svjedokinja P. A. je navela da je nastanjena u ulici Saliha JaSarspahi¢a u Kaknju gdje Zivi na
prvom spratu sa mldb. sinom, dok je ispod nje nastanjena A. Z. . A. M. poznaje buduci da zajedno rade
u istoj firmi, a i druze se. Poznato joj je da je M. u ljubavnoj vezi sa J. S.om koji se navodno M. predstavio
po imenu Ensar iz Visokog i koji se predstavio kao slobodan muskarac, da bi M. nakon odredenog
vremena shvatila da je oZenjen i da ima porodicu i govorila joj da Zeli prekinuti vezu sa njim. M. joj je
5-6 dana prije ovog dogadaja rekla da Zeli prekinuti vezu s njim, ali da se plasi zato §to joj J. rekao da
ako ga ostavi da ¢e ubiti i nju i sebe. Dana 11.12.2023. godine M. je boravila kod nje, istog dana M. je
komunicirala putem telefona sa S., a dok je boravila u kupatilu i pocela kupati malodobni sin je poceo
lupati na vrata kupatila i dozivati govoreci joj: ,,Mama, mama, izlazi ubit ¢e M. onaj njen*. Pregrnula je
peskir preko tijela i izasla iz kupatila, nikoga nije bilo u stanu, ¢ula je vrisku iz stubista, pa je izasla i na
stubi$tu, na podestu izmedu dva sprata vidjela M. kako lezi na podu na ledima, a S. joj je sjedio na
stomaku, jedna noga mu je bila oslonjena koljenom na stepenicu, a drugu nogu u koljenu je prislonio na
M. stomak, jednom rukom je drzao za vrat u prednjem dijelu i stiskao, a drugu ruku nije dobro vidjela,
jer je svu paznju usmjerila na tu ruku kojom ju je davio, jer je M. bila u licu sva crna, bez glasa, u tom
trenutku se nije ni borila, bila je sva klonula, pa se prepala da je mrtva, potr¢ala je i svom snagom i svojim
rukama odgurivala ga i skidala njegovu ruku sa M. vrata da ona dode do daha, kojom prilikom je spao
peskir i bila je potpuno gola, jedino je imala na umu da odbrani M. da je ne udavi. Uspjela ga odgurnuti,
on se odmaknuo i tad je vidjela u njegovoj drugoj ruci noz. Za to vrijeme sin je uletio u stan, uzeo telefon
i nazvao policiju da dode. Kada je vidjela noz, bas se prepala i pobojala se za dijete, uletila je u stan,
uzela telefon od sina, objasnila policiji gdje se nalazi i da odmah dodu. Ponovo je izasla iz stana na
stubiste, ali S. je ve¢ otisao, dok je M. i dalje lezala, tada joj je M. rekla da je ubo, i vidjela je tada krv na
njenim grudima. Bas su se prepali, a sin sad ne smije sam ostati u stanu.

U svom iskazu svjedokinja A. Z. je navela da je nastanjena u ulici Saliha Jaarspahi¢a na broju 46 i zivi
u prizemlju, a da je u stanu iznad nje nastanjena P. A. . Dana 11.12.2023. godine oko 15,30 sati izasla je
iz zgrade 1 uputila prema garaZi, te je tom prilikom otkljucala stubiSna ulazna vrata koja su inace uvijek
zakljucana 1 ostavila ih otvorena do povratka iz garaZe. Prilikom izlaska iz zgrade primjetila je musko
lice srednjih godina tamnije puti, a takoder je primjetila da je to lice stajalo pored parkiranog karavan
vozila. Prilikom izlaska to muSko lice joj se obratilo pozdravivsi je, a nakon par minuta se vratila u
zgradu, te ponovo zakljuc¢ala ulazna vrata. Po ulasku u zgradu ¢ula je prepirku sa gornjeg sprata, odnosno
¢ula je muski glas koji se nekome obracao rijeCima: ,,Dodi vamo* ili ,,Izadi vamo*. Minut poslije zacula
je zenski glas koji joj je li¢io na krikove od straha i koji su zvucali jezivo, pa je odmah krenula prema
vratima od stana 1 po izlasku iz svog stana vidjela je na podestu izmedu prizemlja i prvog sprata da Zenska
osoba lezi na ledima, a da muskarac kojeg je prethodno opisala i koji je prethodno pozdravio je koljenom
pritisnuo stomak Zenske osobe, a u njegovoj ruci je bio noz, dok je Zena ispustala krikove poput onih
koje je ve¢ pomenula, te se borila sa muskarcem i gurala ga od sebe rukama i nogama, a nakon toga je
komSinica A. istr¢ala iz stana, doSla do njih dvoje 1 pokuSavala odvojiti muskarca od Zene koja je lezala
na podu. Istovremeno je ¢ula i kako A. sin, odnosno djec¢ak place dok se to desavalo. Tada je i sama
povikala ,,Hej pusti je*, a ubrzo potom muskarac je pustio zenu i proSao pored nje u pravcu izlaza iz
zgrade koja je bila zaklju€ana. Tada joj se ponovo obratio govorec¢i ,,Otkljuc¢aj brzo, brzo®, §to je ona i
ucinila. Odmabh nije prepoznala Zensku osobu, ali je prilikom odlaska u hitnu pomo¢ prepoznala i shvatila
da se radi o osobi koju poznaje po imenu M. i koja Cesto dolazi kod njene komsinice A..

Na licu mjesta na adresi Saliha JaSarspahica broj 46 u Kaknju, je od strane uvidajne ekipe Sektora
kriminalisti¢ke policije, Uprave policije Ministarstva unutrasnjih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona,
dana 11.12.2023. godine izvrSen uvidaj, o ¢emu je sacinjen zapisnik, iz kojeg proizilazi da je dana
11.12.2023. godine oko 16:25 sati MUP ZDK prijavljeno od strane lica P. A., da je lice J. S. u njenom
stanu napao na njenu prijateljicu A. M.. Policijski sluzbenici su izlaskom na lice mjesta potvrdili navode
prijave, a sanitetskim vozilom HMP Doma zdravlja Kakanj, oste¢ena A. M. je prevezena u HMP Kakanj,
a zatim u JU KB Zenica, gdje su joj od strane specijaliste urgentne medicine dr. M. B. I. konstatovane
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tjelesne povrede koje se ogledaju u crvenilu prednje strane vrata sa ubodnom ranom u gornjem
medijalnom dijelu desne dojke, te srediSnjem dijelu lijeve nadlaktice, okarakterisane kao laka tjelesna
ozljeda. U zapisniku o uvidaju je opisano lice mjesta. Dio stubista izmedu prizemlja i gornjeg sprata,
tacnije betonski podest je fotografisan i oznacen kao trag broj ,,1*“. Od ostecene je oduzeta duks-majica
marke ,,ADYES“ crvene boje na kojoj su uoc¢ena vidna oStec¢enja i tragovi koji svojim izgledom asociraju
na krv.

Iz sudsko-medicinskog nalaza Silajdzi¢-Brki¢ dr. Sabihe vidi se da su kod oStecene A. M. evidentirane
sljedece povrede: ubodna rana u dijelu desne dojke 1 ubodna rana lijeve nadlaktice, koje su lake tjelesne
povrede nastale djelovanjem $iljka tvrdog mehanickog predmeta, a moguce i na nacin kako je navela
oStecena djelovanjem noza

Po zahtjevu MUP Zenica, Uprava policije, uz odobrenje Tuzilastva, Kantonalni sud u Zenici je izdao
naredbu broj 04 0 K 015229 23 Kpp 2 od 14.12.2023. godine za pretres stambenog objekta-porodi¢ne
kuc¢e i pomoc¢nih prostorija na adresi G., koje koristi optuzeni, kao i pmv marke ,,VW Passat“ reg. oznaka
..., vlasni$tvo supruge optuzenog J. B., a koje vozilo je koristio optuzeni. Medutim izvrSenim pretresom
nije pronaden noZ koji je optuzeni upotrijebio za izvrSenje predmetnog krivi¢nog djela.

Iz neuropsihijatrijskog vjestacenja dr. Jabandzi¢ Hidajeta proizilazi da je optuzeni sposoban ucestvovati
u sudskom postupku, u potpunosti je uracunljiv, a uracunljiv je u potpunosti bio i u vrijeme pocinjenja
predmetnog krivicnog djela za koje se tereti, kao i da je optuzeni bio ozbiljan i u svojoj ranije
najavljivanoj namjeri da ugrozi zivot ostecene.

Po zahtjevu MUP Zenica, Uprava policije, uz odobrenje Tuzilastva, Kantonalni sud u Zenici je izdao
naredbu broj 04 0 K 015229 23 Kpp 3 od 19.12.2023. godine za pretres mobilnog telefona marke
»Samsung“ koje koristi optuZeni, koji pretres je izvrSen dana 04.01.2024. godine i sainjen zapisnik o
pretresanju MUP Zenica, Uprava policije SKP broj: 08-02-03/1-1/24 u kojem je konstatovano da je
izvrSen pretres, da prilikom pretresa nije nadena komunikacija izmedu optuzenog i oStecene vezano za
inkriminisano krivicno djelo, da je optuzeni poruke 1 pozive o njihovoj komunikaciji brisao, te da je samo
pregledom SMS komunikacije u ,smecu”, obrisanim porukama, utvrdena komunikacija dana
07.12.2023. godine 1 09.12.2023. godine, ali koja nije zna€ajna sa aspekta predmetnog kriviénog djela.

Iz naprijed izvedenih dokaze nesumnjivo proizilazi da je priznanje optuzenog dato u toku glavnog
pretresa potpuno i da je u skladu sa izvedenim dokazima na glavnom pretresu i to kako subjektivnim tako
i objektivnim dokazima na koje odbrana nije imala bilo kakvih primjedbi a koje je sud u cijelosti prihvatio
kao jasne, odredene 1 uvjerljive te se u konacnici nalazi da je priznanje optuZenog na glavnom pretresu
dato dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem bez bilo ikakvog utjecaja na optuzenog, to je konacni
zakljucak suda da iz priznanja optuZenog kao i izvedenih dokaza optuzbe nedvojbeno proizilazi da je
optuZeni u vrijeme, mjestu na nacin i1 pod okolnostima kako je to pobliZze opisano u izreci ove presude,
njenom ¢injeni¢nom djelu, izvrsio krivi€no djelo ubistvo u pokusaju iz ¢lana 166. stav 1. u vezi sa ¢lanom
28. KZ FBIH za koje je i oglaSen krivim ovom presudom.

U zavr$noj rije€i braniteljica optuzenog je istakla da prilikom odlucivanja o vrsti 1 visini kazne je
potrebno cijeniti priznanje optuzenog, njegovo kajanje da do sada nije osudivan za ovu vrstu krivicnih
djela te da je doprinio efikasnijem i1 ekonomi¢nijem vodenju postupka te da je svjestan nedopustivosti
svog ponasanja, da je nazaposlen, otac dvoje djece 1 da porodica nije stambeno obezbjedena i da se
1zdrzava o pomo¢i poznanika i prijatelja. Odbrana se pozvala i na sudsku praksu ovoga suda isti¢uci dvije
odluke kojima su izricane kazne zatvora od jedne odnosno jedne godine i pet mjeseci. Optuzeni je
prihvatio navode braniteljice.

Prilikom odlucivanja o visini kazne za pocinjeno kriviéno djelo za koje je optuzeni oglasen krivim sud
je imao u vidu da je za to djelo zaprije¢ena kazna zatvora od najmanje pet godina te se ovaj sud imajuci
u vidu olakSavajuce okolnosti na strani optuzenog da je priznao izvrSenje krivicnog djela, da do sada nije
osudivan za istu vrstu krivi¢nih djela (protiv Zivota i tijela), da je porodi¢an, oZenjen, otac dvoje djece te
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loSeg imovnog stanja, se opredijelio da sve te olakSavajuce okolnosti u smislu ¢lana 50. tacka b) kao i
¢lana 50. tacka a) KZ FBIH (Zakon propisuje da se ucinitelj moze blaze kazniti za pokusaj krivicnog
djela (¢lan 28. stav 2. KZ FBIH), za izricanje optuZzenom kazne zatvora u trajanju od tri godine jer se
radi o narocito olak$avaju¢im okolnostima koje su utvrdene na njegovoj strani u smislu ¢lana 51. stav 1.
tacka b) KZ FBIH), smatraju¢i da je ova kazna adekvatna tezini pocinjenog djela, stepenu krivice
optuzenog, nacinu izvrsenja, te posljedici (laka tjelesna povreda), kojom ¢e se po ocjeni ovog suda moci
posti¢i svrha kaznjavanja propisana odredbom clana 42. KZ FBIH i to kako u smislu preventivhog
djelovanja i sprecavanja samog optuzenog da ubuduce vrsi bilo kakva krivicna djela, tako i u smislu
odvracanja drugih od ¢injenja Krivi¢nih djela. Kaznom zatvora u kra¢em trajanju na koju je u zavr$noj
rije¢i sugerisala braniteljica optuzenog pozivajuci se na odluke ovog suda i visinu u istim predmetima
izreCenih kazni, (koji su predmeti ¢injeni¢no pravno predmeti za sebe), po nalazenju ovog suda ne bi se
mogla ostvariti svrha kaznjavanja iz naprijed citirane odredbe ¢lana 42. KZ FBIH. U izrecenu kaznu se
optuzenom temeljem ¢lana 57. stav 1. KZ FBIH uraunava vrijeme provedeno u pritvoru od 13.12.2023.
godine pa nadalje.

Posebnim rjesenjem optuzenom je produzen pritvor nakon izricanja nepravomoéne presude.

Optuzeni je zbog loSeg imovnog stanja u smislu odredbe ¢lana 203. stav 1.ZKP FBIH osloboden obaveze
naknade troskova postupka, te je odluceno da isti padaju na teret budzetskih sredstava.

Kako podatci krivicnog postupka nisu pruzili pouzdan osnov za presudenje, povodom postavljenog
imovinskopravnog zahtjeva oSte¢ene sud je istu na osnovu odredbe ¢lana 212. sta v3. ZKP FBIH radi
ostvarivanja imovinsko-pravnog zahtjeva uputio na parni¢ni postupak.

Zapisnicarka Predsjednik vijeca
Smriko Elma Tesnjak Nermin
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je Zalba

Vrhovnom sudu FBiH u roku od 15 dana od prijema ove presude.
Zalba se podnosi putem ovog suda.

Ostecena mozZe izjaviti Zalbu samo zbog:

-odluke o troskovima krivi¢nog postupka i

-odluke o imovinskopravnom zahtjevu.



