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TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U BANOVICIMA

Broj: 127 0 VV 077681 21 V

Banovi¢i, 19.12.2022. godine

Op¢inski sud u Banovi¢ima, sudija Damir Dautovi¢, u vanparni¢nom postupku
predlagateljice M.F., iz B., ulica ..., koju zastupa punomoc¢nik Pilavdzi¢ Sedina,
advokat iz Zivinica, ulica Alije Izetbegovi¢a broj 27, protiv protivnika predlagateljice
D.K., iz B.,..., radi diobe nekretnine u suvlasni§tvu, dana 12.12.2022. godine, u
prisustvu ucesnika u postupku i punomoénika predlagateljice, zakljucio je rociste, a
dana 19.12.2022. godine, donio je

RJESENJE

Odreduje se civilna dioba nekretnine dvosoban stan, povrsine 53,08 m?, broj stana 3,
sprat 0, koji se sastoji od dvije sobe, kuhinje, kupatila i pomo¢nih prostorija, upisan u
Izvadak iz knjige polozenih ugovora, KPU broj: 033-0-KPU-09-000111, broj
poduloska 605, KO..., u B., ..., izgraden na parceli starog premjera k¢. br. 528,
KO..., a po novom premjeru k¢é. br. 168, KO..., u suvlasnistvu predlagateljice i
protivnika predlagateljice, tako Sto ¢e se izvrsiti prodaja po odredbama Zakona o
izvrSnom postupku Federacije BiH, a sredstva dobivena prodajom podijeliti u skladu sa
suvlasni¢kim dijelovima, 1 to predlagateljici 4/6, a protivniku predlagateljice 2/6.

Obavezuje se protivnik predlagateljice da predlagateljici naknadi troskove postupka u
iznosu od 210,00 KM, u roku od 15 dana od dana dostavljanja rjeSenja.

Odbija se zahtjev predlagateljice za naknadu troSkova postupka preko dosudenog do
potraZivanog iznosa.

ObrazloZenje

Predlagateljica je 13.10.2021. godine, podnijela prijedlog za diobu nekretnine u
suvlasnistvu, protiv protivnika predlagateljice D.K. i S.A., u kojem navodi da su
suvlasnici stana, u B., ..., izgraden na parceli starog premjera k¢. br. 528, KO ..., a po
novom premjeru k¢. br. 168, KO ..., dvosoban stan, povrsine 53,08 m2, broj stana 3,
sprat 0, koji se sastoji od dvije sobe, kuhinje, kupatila i pomo¢nih prostorija, upisan u
Izvadak iz knjige polozenih ugovora, broj poduloska 605, KO... . Ucesnici postupka
upisani su kao suvlasnici sa idealnim dijelovima M.F. 4/6, D.K. 1/6 i S.A. 1/6. Kako
ucesnici postupka nisu postigli sporazum o uslovima i nadinu diobe predmetnog
stana, u skladu sa suvlasni¢kim dijelovima, predlagateljica je prinudena podnijeti
prijedlog za diobu predmetne nekretnine i na taj nacin trajno urediti imovinske odnose
sa protivnicima predlagateljice.

U odgovoru na prijedlog od 31.01.2022. godine, protivnik predlagateljice D.K., navodi
da je suvlasnik predmetne nekretnine sa udjelom od 2/6, pa preracunato u m?, pripada
mu 18 m?, a ostatak predlagateljici. Isti¢e da je Zelio sa predlagateljicom urediti
imovinske odnose dogovorom, uz novcanu naknadu, ali bezuspjesno. Predlagao je i
fizicku diobu, a na nacin koji to zeli predlagateljica, ali ni na to nije pristala. U
meduvremenu je, tokom 2021. godine, zapoceo izvodenje manjih radova kako bi stan



zastitio od propadanja i kako bi diobu sud lakse proveo, tako da stan sada posjeduje
dva posebna ulaza i poseban dio od 18 m2. Ukoliko predlagateljica i to ne prihvati,
saglasan je da mu ona odredi 18 m?, u bilo kojem dijelu stana, a kako bi znao da je to
njegova zaostavstina iza roditelja. Nije saglasan sa civilnom diobom, jer Zeli da nastavi
zivjeti u dijelu stana koji mu ne pripada. Navodi da protivnica predlagateljice S.A., nije
viSe suvlasnik nekretnine, te osporava vrijednost spora od 25.000,00 KM, jer je stan u
loSem stanju.

Punomo¢énik predlagateljice, je na rocisStu odrzanom 04.10.2022. godine, uredila
prijedlog, iz razloga Sto je nakon podnoSenja prijedloga, na osnovu Ugovora o
poklonu stana broj OPU- Ip: 304/2021. od 12.08.2021. godine, D.K. upisan kao
suvlasnik predmetnog stana sa dijelom od 2/6, jer je protivnica predlagateljice S.A.,
suvlasni¢ki dio od 1/6, poklonila protivniku predlagateljice, te je u odnosu na
protivnicu predlagateljice S.A. povukla prijedlog, a $to je sud rjeSenjem primio na
znanje.

U toku postupka izveden je dokaz [...], pa je sud ocjenom izvedenih dokaza, shodno
odredbi ¢lanu 8. Zakona o parni¢nom postupku (,,Sluzbene novine F BiH*, broj: 53/03,
73/05, 19/06 i 98/15, u nastavku: ZPP), donio odluku kao u izreci rjeSenja.

Uvidajem na licu mjesta, utvrdeno je da se predmetni stan nalazi na parceli oznacenoj
kao k¢&. br. 168 zv. ,,Jezero®, po kulturi stambena zgrada, ukupne temeljne povrsine
260 m2, upisan u KK UL br. 216, KO ..., ¢iji je vlasnik Opéina Banovici i nosioc
prava na posebnim dijelovima zgrade. Na navedenoj parceli, koja se sastoji od 4
dvosobna stana, predmetni stan numerisan je brojem 11, ulica ... i drugi je po redu
gledano iz pravca sjeverozapad-jugoistok. U stan se ulazi iz ulice ..., preko dvorista
koje je ogradeno Zeljeznom pletenom mrezom, sa sjeverne strane. Stan je prizemnog
karaktera sa pred ulazom od fasadne cigle, a u stan se ulazi preko dva stepenca u pred
ulazu iz kojeg se ulazi u hodnik. Sa lijeve strane nalaze se dvije odvojene sobe, a na
desnoj 1 prednjoj strani hodnika, uocljivo je da su izvodeni radovi zidanja i
pregradivanja. Stan je prekriven crijepom, a u dvori$tu se nalazi Saht od kanalizacije i
vodovodni $aht, a na susjednom vanjskom zidu, tj. zidu trec¢eg stana gledano u smjeru
sjeverozapad - jugoistok nalazi se elektriéni ormari¢ u kome se nalaze dva brojila.
Osim glavnog ulaza, stan ima i ulaz sa juzne strane u dio koji je nastao zatvaranjem
vrata u hodniku koja su vodila u kuhinju i kupatilo. Na ovaj ulaz, ulazi se u manji
hodnik, koji s desne strane vodi u sobu iz koje se ulazi u kupatilo.

Na osnovu nalaza i miSljenja vjeStaka geodetske struke od 25.10.2022. godine,
utvrdeno je da je stan dvosoban, da se nalazi u ulici ... u B., KO ..., povrsine 53,08
m?, prizemlje, izgraden na parceli novog premjera k&. br. 168, zv. ,,Jezero®, stambena
zgrada ukupne temeljne povrsine 260 m?, koja je upisana u zk. ul. br. 216 u korist
Opcine Banovi¢i, sa dijelom 1/1 1 nosioci prava na posebnim dijelovima zgrade stanari
sa dijelom 1/1, §to se odnosi na zemljiSte ispred zgrade. Stan je upisan u Knjigu
polozenih ugovora u podulozak broj 605, KPU broj: 033-0-KPU-09-000111, KO ...,
kao suvlasnistvo M.F. sa dijelom 4/6 i D.K. sa dijelom 2/6, koje suvlasnic¢ke dijelove je
vjestak ispravio na ro€istu. Drugi po redu gledano iz pravca sjeverozapad - jugoistok,
vanjskih dimenzija 8,80 m x 7,20 m, prizemlje, a glavni ulaz je sa ulice ..., a sa
suprotne strane stana, tj. sa jugozapadne, napravljen je poseban ulaz. Na stanu je
evidentiran broj ulice ... .

Uvidom u nalaz i miSljenje vjeStaka arhitektonske struke, od 07.11.2022. godine i
usmeno izjasnjenje dato na rocistu, utvrdeno je da fizicka dioba prema suvlasnickim
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dijelovima nije moguéa, iz razloga $to bi predlagateljica dobila 35,39 m?, a protivnik
predlagateljice sa suvlasnickim dijelom 2/6, u kojem dijelu je vjeStak na rocistu
ispravio nalaz i misljenje, dobio bi 17,68 m?, a minimalna povr$ina stana je 24 m?
(garsonjera).

S obzirom da ucesnici u postupku nisu postigli sporazum o uslovima i nac¢inu diobe, te
kako je iz nalaza 1 miSljenja vjeStaka arhitektonske struke, koji je sud prihvatio kao
potpun i strucan, utvrdeno da fizicka dioba stana nije moguca, iz razloga Sto je
minimalna povriina za garsonjeru 24 m?, a predlagateljici, shodno suvlasni¢kom dijelu,
pripada 35,39 m?, a protivniku predlagateljice 17,68 m?, sud je, u skladu sa odredbom
Clana 166. stav 2. Zakona o vanparnicnom postupku (,,Sluzbene novine F BiH®, broj:
2/98, 39/04, 73/05 i 11/21), odlucio kao u izreci rjesenja.

Odluku o troskovima postupka sud je donio na osnovu ¢lana 383., 384., 387. i 396.
ZPP, ¢lana 12., 13., tacka 4. i 16. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad
advokata (,,Sluzbene novine F BiH®, broj: 22/04 i 24/04), te je odlucio da troskove
zastupanja snosi predlagateljica, a koji se sastoje od nagrade advokatu za sastav
prijedloga, zastupanje na rociStima 04.10.2022. godine i 12.12.2022. godine, u
iznosima od po 360,00 KM, zastupanje prilikom uvidaja 18.10.2022. godine u iznosu
od 270,00 KM i nastavku uvidaja 01.11.2022. godine, u iznosu od 135,00 KM,
odnosno ukupno 1.485,00 KM, iz razloga $to nisu bili potrebni radi vodenja postupka 1
ne mogu pasti na teret protivnika predlagateljice. Troskove koji se odnose na izvodenje
dokaza vjestatenjem u iznosu od 470,00 KM, te sudskih taksi na prijedlog u iznosu od
60,00 KM 1 rjeSenje u iznosu od 100,00 KM, s§to ukupno iznosi 630,00 KM, snose
ucesnici u postupku srazmjerno suvlasni¢ckim dijelovima, odnosno predlagateljica u
iznosu od 420,00 KM, a protivnik predlagateljice u iznosu od 210,00 KM.

Prebijanjem troSkova obavezan je protivnik predlagateljici da predlagateljici naknadi
trosSkove u iznosu od 210,00 KM.

Sudija
Damir Dautovié

Pouka o pravnom lijeku: Protiv rjeSenja moze se uloziti zalba Kantonalnom sudu u
Tuzli, putem ovog suda u roku od 15 dana od dana dostavljanja, u dovoljnom broju
primjeraka za sud i drugog u€esnika u postupku.



