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ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U ZEPCU

Broj: 44 0 Pr 041168 24 Zm

Zep&e, 22.09.2024.godine

Opéinski sud u Zepéu, sudac Dragica Dragievi¢, odluCujuci po zahtjevu za izricanje
zastitnih mjera D.l., podnesenog od PU Zepce broj: 08-02-13/1-01687/24 od 22.09.2024. godine,
na osnovu ¢l.12 i 13 Zakona o zastiti od nasilja u porodici, donio je sljedece:

RJESENJE

Osobi prijavljenoj za nasilje D.1. sin B. i S. roden .... godine, nastanjen u ul. ..., opéina Z.,
JMBG.... izri¢u se mjere

1. zabrana pribliZavanja Zrtvi nasilja A.G., na udaljenosti od 100 (sto) metara.

2. Obavezan psiho-socijalni tretman koji ¢e obavljati u ambulantnim uvjetima ,,(...)*,
na nacin da ¢e od porodi¢nog lije¢nika zatraziti uputnicu za posjec¢ivanje
ambulantnog psihologa.

Mjere iz tocke | ovog rjeSenja odreduju se u trajanju od 6 (Sest) mjeseci od dana
donosenja rjesenja.

Mjere se izricu zbog fizickog napada na zrtvu nasilja
Zastitne mjere ¢e provesti PU Zepée i ,,(...), Koji su duni sud mjeseéno obavjestavati
pismeno o provodenju mjera a u slucaju nepostupanja po mjerama od strane D.l., obavijestit ¢e

sud odmah.

Zalba ne odlaZe izvrienje zastitnih mjera.

ObrazloZenje

Policijska uprava Zepée je podnijela zahtjev za izricanje zastitnih mjera i to u zahtjevu broj: 08-
02-13/1-01687/24 od 22.09.2024. godine obzirom je dana 21.09.2024. godine dezurnoj sluzbi PS
Zepce prijavljeno nasilje.

Nadalje u zahtjevu je navedeno da je D.l. poéinio nasilje u porodici iz ¢l. 7. st.2. t.4. iz Zakona o
zastiti od nasilja, na nacin da je D.l. nedozvoljavajuéi ulazak u prizemlje kuée, vanbrac¢noj supruzi



A.G., fizicki napao A.G. hvatajuéi je za njen vrat, potom je tukao otvorenom pesnicom po lijevoj i
desnoj ruci ¢ime je ista zadobila lake tjelesne povrede konstatovana u ,,(...)".

Zbog naprijed navedenog predlozeno je da se izreknu zastitne mjere: udaljenje iz stana, kuce ili
drugog stambenog prostora i zabrana vracanja u kucu, stan ili neki drugi stambeni prostor, kao i
zabrane pribliZzavanja Zrtvi nasilja a sve sukladno ¢lanku 9. st.1. t. 1. 1 2. Zakona o zastiti od nasilja
u porodici.

Zrtva nasilja A.G. U sv0joj izjavi navela je : “Ja sam u vanbracnoj zajednici sa D.1. oko ... godine,
i nas dvoje imamo jedno dijete Mldb.1., koja ima ... godine, Ja D.I. i Mldb.1. Zivimo u porodic¢noj
kuci koja se nalazi u ulici ..., opéina Z., koja je viasnistvo od njegove familije, tako da nas dvoje
gdje Zivimo ne placamo kiriju. U zadnju godinu i pol dana poceli su problemi izmedu mene i D.1.,
gdje svaki put dode do svade, nakon cega D.I. skoro svaki put pobaca moje stvari iz kuce vani, gdje
me tada D.I. zna i istuci. Ja sam na takvo njegovo ponasanje i navikla, gdje mu znam u tome nekad
uzvratit.

Koliko se sjecam nekad u sedmom mjesecu ove godine doslo je do svade izmedu mene i D.1I., U
kuci gdje zivimo, gdje je svada izmedu mene i njega nastala zog toga Sto sam ja od njega trazila
»(...), kako bi pogledala, a nije mi dao ,,(...)*, i D.l. je tada nasrnuo na mene, i svojom nogom me
udario dva puta u glavu.

Kako na spratu kuce zivi S.1. kojaje majka od D.1., ona je ¢ula navedenu svadu i galamu, i ona je
tada sisla sa sprata kuce i mene zastitila od D.1., te me je odvela u hitnu pomo¢ u Z., gdje sam ja
tada pregledana od strane ljekara a nakon pregleda zajedno u pratnji S.1. dosli smo u stanicu
policije u Zepce, gdje smo prijavili navedeni dogadaj, gdje sam ja prilikom davanja izjave na
navedene okolnosti odustala od prijave. Osim navedenog dogadaja nije nista drugo prijavijivano
u policiju do sinocnog dogadaja, koj se dogodio dana 21.09.2024.godine oko 19,30 sati kada sam
dosla kuci iz grada 7., gdje je na mene odmah poceo da galami D.1. i da me vrijeda pogrdnim
rijecima, kao da se ja vucam i da mi psuje majku, gdje je tada doslo do svade izmedu mene i
njega jer nisam mogla vise Sutjeti i trpit njegove uvrede, gdje me je on tada poceo tuci po rukama
po licu i glavi, zatim me uhvatio za kosu i poceo Cupati.

Tada mi je D.I. nije dao da udem u kucu, ja sam tada uzela vrtnu motikicu, kojom sam u huji
razbila staklo na prizemlju kuce, nakon cega je D.I. ponovo mene fizicki napao, na nacin da me
svojim Sakama udarao u glavu i leda.

U tome je prisao ocuh od D.I., M.A., koji Zivi na potkroviju kuée sa S.I. majkom od D.l., koji je
uhvatio D.1. i istog dovojio od mene, i na taj nacin me zastitio od D.1.. Takode je tada sa
potkrovija kuée sisla S.1., majka od D.1., koja je bila prisutna kada je D.1. ponovno krenuo na
mene sa razbijenim staklom u ruci, gdje me je ona zastitila od D.1I., na nacin da ga je ona
uhvatila oko struka.

Nakon toga D.I. je usao u prizemlje kuce uzeo noz i krenuo za mnom gdje ga zaustavila njegova
majka S.1., a dok sam ja pobjegla na ulicu kako bih se zastitila od njega.

Ja sam tada otisla kod svoje sestre Dz. koja Zivi u stanu u gradu Z., gdje sam kod nje bila nekih
desetak minuta, nakon cega me putem telefona pozvala S.1. da se vratim kuci jer je dosla
policija.Kada sam se vratila u dvoristu kuce zatekla sam dvojicu policajaca, koji su sa mnom
obavili razgovor gdje sam istim ispricala Sta se desilo, koji su me nakon razgovora uputili u hitnu
pomoé radi povreda koje sam zadobila, jer su isti vidjeli kod mene povrede. Zelim da izjavim da
sam ve¢ u vezi navedenog dogadaja obavjestila svoje roditelje oca i majku koji Zive u mjestu ...,
opéina 7., gdje sam istim rekla da ¢u za par dana napustiti D.1. i da ¢u sa svojim MIdb.1. otiéi da
zivim kod roditelja ili da ¢u naci sebi neki stan, tako da necu dalje Zivjeti sa D.I.. Na kraju svoje
izjave zelim da izjavim da ja ne Zelim krivicno da teretim D.I. za nasilje koje je on ucinio prema
meni, tako da imam i zakonsko pravo da odbijem svjedocenje pred sudom gdje sam upoznata sa
¢lanom 97. Zakona FBiH gdje imam pravo odbiti svjedocenje jer sam sa D.I. u vanbracnoj
zajednici. Sto se tice mjere zabrane prilaska prema meni od strane D.I., koju ¢e sud izreci, na istu



se necu protiviti. Sto se tice mjere udaljenja iz doma, moje misljenje je da ¢u sigurnije i bolje
organizirati svoj zivot sa Mldb.1. ukoliko napustim kucu bake D.I., odnosno Zeljela bih da u kuéi
ostane D.1..”

IzvrSen je uvid u predloZene materijalne dokaze:

-sluzbenu zabiljesku od 21.09.2024.godine, kojom je utvrdeno da je D.l. sprjecavao ulazak u
kucu svojoj vanbracnoj supruzi te da ju je fizi¢ki udarao hvatajuéi je rukama za vrat i udarajudi je
otvorenom pesnicom od ¢ega je zadobila povrede po lijevoj i desnoj ruci.

-zapisnik o saslusanju svjedoka A.G. od 22.09.2024.godine, kojim sud utvrduje da svjedokinja
daje podudaran iskaz, kako policiji tako i sudu, zbog Cega je prihvacena izjava osteéene kao
uvjerljivo dokazno sredstvo, odnosno ista je priznala da je pokuSala nasilno u¢i u kucu te da je
zbog toga zadobila fizicki napad i udarce od prijavljenog D.I..

-zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog D.l. od 22.09.2024.godine, kojim se utvrduje da je
¢injeni¢no dogadaj nasilja opisan u zahtjevu za izricanje zastitne mjere istinit jer iz D.l. iskaza
proizilazi da isti nije osporio navedene Cinjenice.

-fco ljekarskog nalaza ,.(...)*, kojim su utvrdene ogrebotine na rukama kao i vratu.

-zapisnik o konsultaciji sa organom starateljstva za predlaganje zastitnih mjera od
22.09.2024.godine, kojim je utvrdeno da su Policijska stanica u Zep&u, JU CSR Zepée, suglasili su
se da se prijavljenom izreknu mjere udaljenje iz stana, kuce ili drugog stambenog prostora i zabrana
vracanja u kucu, stan ili neki drugi stambeni prostor, kao i zabrane pribliZavanja zrtvi nasilja.

Kako ostec¢ena svojim iskazom trazila je da se prijavljenom ne izreknu mjere udaljenja iz doma iz
razloga da ¢e sa djetetom ista napustiti dom u kojem su organizirali vanbracnu zajednicu zivota
predlozena mjera udaljenja iz doma ne bi postigla svrhu zbog ¢ega sud, vodeci racuna o interesima
zrtve nasilja, istu nije izrekao, ve¢ je primjenom ¢1.20. izrekao zastitne mjere kao u izreci ovog
rjeSenja, posebno mjeru psihosocijalnog tretmana prijavljenog iz razloga njegove nemogucnosti da
upravlja svojim postupcima.

Cijenec¢i svaki dokaz pojedinacno i u medusobnoj vezi sud zakljucuje da je prijavljeni pocinitelj
D.l. fizi¢ki napao vanbra¢nu suprugu A.G., na nacin da ona smatra ozbiljnom prijetnjom po njen
zivot i Zivot njezine porodice.

Sud zakljucuje a zbog trajanja bra¢nog nesporazuma, da bi se nasilje moglo ponoviti.

Zbog svega izlozenog izreCene su za$titne mjera kao u dispozitivu shodno ¢l. 9. st.1. t.2). i 4).
Zakona o zastiti od nasilja u porodici.

Duzina trajanja zastitne mjere odredena je kao vrijeme potrebno da se urede odnosi vanbra¢nih
partnera ili da se isti prekinu.

Svrha izricanja zastitnih mjera je prevencija ponavljanja bilo kakvog oblika nasilja, posredovanje i
upravljanje konfliktom vanbracnih partnera, prijavljeni pocinitelj ne¢e se smatrati kaznjavanom
osobom.

Kljucna okolnost za izricanje zastitnih mjera je uvjerenje suda o postojanju opasnosti od
ponavljanja nasilja.

Za pripremanje, planiranje i provedbu zastitne mjere nadlezna je Policijska uprava na podrucju
zrtve nasilja u porodici, shodno Pravilniku o nacinu provedbe zastitnih mjera koje su u nadleznosti
policije (Sluzbene novine F BiH broj:9/06)



Sudac
Dragica Dragicevié¢

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u Zenici u
roku od 3 dana od dana prijema rjeSenja. Zalba se podnosi u tri primjerka, a putem ovog suda.



