Kvartalni pregled stavova sudske prakse sudova najvi$e instance u Bosni i Hercegovini*

» Gradansko materijalno pravo

od 01. oktobra do 31. decembra 2024. godine.

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse Broj predmeta
STVARNO PRAVO
Na osnovu | Dosjelost Bez uticaja je na steCeno pravo vlasnistva okolnost $to je posjednik eventualno postao | Vrhovni sud Federacije
zakona nesavjestan nakon proteka vremena potrebnog za sticanje prava vlasniStva dosjeloséu. BiH

53 0P 068910 24 Rev
Na osnovu | Dosjelost - opéa | Drzava Bosna i Hercegovina je titular prava vlasnistva na poljoprivrednom zemljistu | Vrhovni sud Federacije
zakona dobra upisanom u zemljiSnoj knjizi kao opStenarodna imovina, bez upisanog nosioca prava | BiH

raspolaganja, upravljanja ili koristenja. Do kona¢nog uredenja pitanja vlasnistva drzavne
imovine, stvarnu legitimaciju u sporu povodom te imovine ima samo drZava Bosna i
Hercegovina.

41 0 P 090002 23 Rev

Prestanak prava | Eksproprijacija U postupku odredivanja naknade za eksproprisanu nekretninu sud je vezan za | Vrhovni sud Federacije
vlasnistva pravosnazno rjeSenje o eksproprijaciji. Ukoliko je predmet eksproprijacije bilo | BiH
poljoprivredno zemljiSte, sud nije ovlasten utvrdivati visinu naknade za tu nekretninu
prema trziSnoj vrijednosti gradevinskog zemljiSta, bez obzira na eventualnu bududu | 49 0V 061904 23 Rev
promjenu namjene tog zemljista.
Na osnovu | Dogradnjom, Nadogradnjom ili preuredenjem zgrada u suvlasnistvu od strane jednog suvlasnika, ne | Vrhovni sud Federacije
zakona nadzidivanjem, moze se stedi vlasnistvo ili vedi dio suvlasniStva ako se drugi suvlasnici sa tim ne sloze, | BiH
preuredenjem i | ve¢ suvlasniku tih radova pripada samo pravo na obligaciono-pravno potrazivanje od
ulaganjem drugih suvlasnika. 32 0P 356357 24 Rev
Na osnhovu | visestruko U razrjeSenju situacije viSe stjecatelja nekretnine samo je odluc¢an princip savjesnosti i | Vrhovni sud Federacije

pravnog posla

ugovaranje

nacelo prioriteta ko je prvi podnio zahtjev za upis, a ¢injenica kome je nekretnina predana
u posjed sama po sebi nije od uticaja, izuzev Sto saznanje za predaju u posjed drugom
uti¢e na savjesnost sticaoca.

BiH

650 P 716595 24 Rev

! presude navedene u dokumentu moZete naéi na Portalu sudske prakse (E-sentenca) koji je dostupan na linku https://sudskapraksa.pravosudje.ba/. Portalu takode mozete
pristupiti i preko internet stranica sudova najviSe instance u Bosni i Hercegovini, odnosno internet stranice Visokog sudskog i tuzilackog vije¢a Bosne i Hercegovine.



https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6763/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6853/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6793/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6813/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6850/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/

Svojina Javna dobra, | Javno dobro, kao stvar koja je po zakonu namjenjena da sluzi svima pod jednakim | Vrhovni sud Republike
dobra od opSteg | uslovima, ne moZe biti svojina pravni ili fizickih lica. Srpske
interesa/Javna
dobra, opéa 850 P 063279 24 Rev
dobra, dobra od
opceg interesa
Sticanje  prava | Sticanje prava | Kada iz utvrdenog cCinjeni¢nog stanja proizlazi da je tuZitelj ucestvovao samo u | Vrhovni sud Republike
svojine vlasnistva unutrasnjem opremanju dijela stambenog objekta izgradenog na zemljistu u vlasnistvu | Srpske
njegovog oca, to predstavlja osnov za postavljanje obligacionopravnog zahtjeva, a ne i
stvarnopravnog zahtjeva za utvrdenje prava vlasnistva. 850 P 064381 24 Rev
Svojinsko- Tuzba za povrat | Vlasnicka tuzba je tuzba vlasnika neposjednika protiv posjednika nevlasnika. Vrhovni sud Republike
pravne tuzbe stvari Srpske

71 0P 324350 24 Rev

OBLIGACIONO PRAVO

Pravo vlasniStva | Pravo prece | Odredbom clanka 533. stavak (4) Zakona o obligacionim odnosima propisana je analogna | Apelacioni sud Brcéko
kupovine primjena ugovorenih pravila prece kupovine i na zakonsko pravo prece kupovine, pa tako | distrikt
i pravilo iz stavka (2) ¢lanka 528. Zakona o obligacionim odnosima da ,istovremeno sa
izjavom da on kupuje stvar, prodavac je duzan isplatiti cijenu dogovoreno sa tre¢im licem,
ili je poloziti kod suda“. 96 0P 13184723 Gz2
Ugovori Kupoprodajni
ugovor
Pravo vlasnistva | Pravo prece | Sa podnosenjem tuzbe radi poniStenja ugovora o prodaji zbog povrede prava prece | Apelacioni sud Brcko
kupovine kupovine, koju ovaj sud cijeni kao izjavu da Zeli kupiti suvlasnicki dio nekretnine od | distrikt
tuzenog, tuZitelj je, u smislu odredbe ¢lanka 528. Zakona o obligacionim odnosima, u
obvezi da tuzenom isplati dogovorenu cijenu ili da taj iznos odmah poloZi (deponira) kod | 96 0 P 131847 23 Gz 2
nadleznog suda.
Ugovori Kupoprodajni
ugovor
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Odgovornost za | Odgovornost za | S aspekta gradanskopravne odgovornosti za Stetu slucaj je odsustvo krivice nekog lica za | Vrhovni sud Republike
Stetu Stetu posljedice koje su nastale njegovom radnjom ili uslijed nekog dogadaja, ali u odsustvu | Srpske
volje odgovornog lica i mimo njegovog ocekivanja, pa se radi o uzroku Stete koju niko nije | 71 0 P 215929 24 Rev
skrivio, ni Stetnik, ni oSteceni, ni trece lice. Stoga nastupile posljedice dogadaja koje se
kvalifikuju kao slucaj, padaju na ono lice koga je takav dogadaj pogodio.
Odgovornost za | Solidarna Nije relevantan prigovor tuzenog da za Stetu odgovaraju i druga lica koja su | Vrhovni sud Federacije
Stetu odgovornost  za | prouzrokovala Stetu radedi nezavisno jedno od tuZenog (izlijevanje fekalnih voda iz | BiH
Stetu izgradenog Sahta kroz propust ispod ceste), ako u toku postupka nije dokazano da bi se
mogli utvrditi njihovi udjeli u prouzrokovanju Stete, stoga oSteceni moze traZiti od | 126 0 P 183367 24 Rev
tuZzenog da mu naknadi cjelokupnu Stetu.
Odgovornost za | Solidarna U slucéaju kada ugovor o izvodenju radova sa naruciocem radova zakljuci konzorcij, kao | Vrhovni sud Federacije
Stetu odgovornost  za | zajednica ponudaca i izvodaca, ¢lanovi konzorcija zadrzavaju pravnu samostalnost i | BiH
Stetu solidarno odgovaraju za Stetu pricinjenu treé¢im licima uslijed izvodenja radova na
nepokretnosti. Clanovi konzorcija se ni prema zakonu a ni na osnovu prirode pravnog | 43 0 P 181722 24 Rev
odnosa ne nalaze u nedjeljivoj pravnoj zajednici u kojoj su povezani nedjeljivim pravnim
interesima prema trec¢im licima, pa stoga u postupku nemaju status jedinstvenih nuznih
suparnicara.
Odgovornost za | Odgovornost Sama cinjenica, da je povodom pravnog lijeka ukinuta, ponistena ili preinacena odluka | Vrhovni sud Republike
Stetu pravnog lica za | tuZzenog, kojom nije prihadena ponuda tuZioca u postupku odabira napovoljnijeg | Srpske
Stetu ponudaca, ne daje pravo tuZiocu za naknadu Stete, jer to samo po sebi nije dovoljno za | 61 0 Ps 015271 24 Rev
zakljuc¢ak o skrivljenom postupanju organa tuzenog, ve¢ da tuZeni postupi po pravnim
stavovima instanciono visih organa.
Obligacioni Solidarna Okolnost da su narucilac ili izvodac radova, prije nego sto je zapocela izgradnja, pribavili | Vrhovni sud Federacije
odnosi odgovornost pozitivne nalaze o moguénosti izvodenja radova ne oslobada ih obaveze da nadoknade | BiH
Stetu vlasniku susjednog gradevinskog objekta kada je utvrdeno da je Steta posljedica
izvodenja narucenih radova na nepokretnosti. 43 0P 181722 24 Rev
Odgovornost za | Odgovornost u Za Stetu prouzrokovanu trecoj osobi sudarom vise motornih vozila, svi imaoci vozila | Vrhovni sud Federacije
Stetu slu¢aju udesa odgovaraju solidarno, pri cemu pitanje eventualne krivice jednog od imalaca motornog | BiH

izazvanog
motornim

vozila u odnosu na ostecenu treé¢u osobu nije ni od kakvog znacaja. Pitanje eventualno
iskljucive krivice jednog od imalaca motornog vozila za Stetu nastalu tre¢oj osobi moZze
se rjeSavati samo u regresnoj parnici izmedu imalaca motornih vozila.

650 P 673487 24 Rev
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vozilimau

pokretu
Odgovornost za | Odgovornost Pogresna primjena prava, ako se ne moze pripisati namjeri ovlastenog lica u drzavhom | Vrhovni sud Republike
Stetu pravnog lica za | organu, nije nezakonit ili nepravilan rad tog lica, Sto je pretpostavka odgovornosti | Srpske

Stetu drZavnog organa za Stetu.

57 0 Ps 140275 24 Rev

Odgovornost za
Stetu

Oslobadanje od
odgovornosti  za
naknadu Stete

Kada je tuzenom otkazan ugovor o radu prije vremena koje je on bio duZan raditi kod
poslodavca, za njegovu odgovornost za naknadu Stete ostvaren je ugovoreni razlog, ako
nije dokazao da su kumulativno ispunjene zakonske pretpostavke da se moze osloboditi
obaveze na naknadu Stete koja je nastala povodom ugovorne obaveze.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

71 0P 329705 24 Rev

Ugovori Posredovanje Posrednik u privredi je duzan da u posrednicki dnevnik, kao posebnu knjigu, biljezi bitne | Vrhovni sud Republike
podatke o ugovoru koji je zaklju¢en njegovim posredovanjem i izda izvod iz te knjige | Srpske
potpisan od njegove strane.
57 0Ps 131695 24 Rev
Ugovori Prevoz Prevoznik odgovara za Stetu posiljaocu ako je stvar oStecena u prevozu zbog nepravilnog | Vrhovni sud Republike
utovara koji je izvrSio sam prevoznik. Srpske
67 0 Ps 001911 23 Rev
Promjena Pristupanje dugu | Univerzalna gradanska sukcesija dovodi po sili zakona do procesne sukcesije, pa novi | Vrhovni sud Federacije
povjerioca ili procesni subjekti (sukcesori) ne pocinju parnicu iznova veé je nastavljaju u stanju | BiH
duZnika odnosno fazi u kojoj su je zatekli u vrijeme stupanja u nju. U konkretnom slucaju tuzeni
su stupili u parnicu u fazi nakon zakljucenja glavne rasprave, pa stoga nije bilo zakonskog | 18 0 P 044174 24 Rev
osnova da prvostepeni sud parnic¢ni postupak vodi iznova i raspravlja sa nasljednicima
prvobitnog tuzenog koji je umro nakon zakljucenja glavne rasprave pred prvostepenim
sudom.
Promjena Preuzimanje Kada je investitor preuzeo ispunjenje i obavezao se prema duZniku (korisniku | Vrhovni sud Republike
povjerioca ili | ispunjenja eksproprijacije) da ispuni njegovu obavezu prema njegovom povjeriocu (ranijem vlasniku | Srpske
duZnika nekretnina), povjerilac moze i dalje traZiti ispunjenje obaveze jedino od svog duznika, a

710P 324766 23 Rev
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preuzimalac odgovara duzniku, ako blagovremeno ne ispuni obavezu povjeriocu kad ovaj
ispunjenje trazi od duznika.

Dejstva obaveza

Pobijanje
duznikovih
pravnih radnji

U sluéaju pobijanja duznikovih pravnih radnji pravni posao i dalje egzistira, ali ima
ogranic¢en ucinak u odnosu na povjerioca i to samo u mjeri koja je potrebna za namirenje
konkretnog potrazivanja, pri cemu treée lice kao sticatelj ne gubi pravo vlasnistva, niti su
ugovaraci takvog pravnog posla duzni uspostaviti ranije pravo vlasnistva.

Vrhovni sud Federacije
BiH

63 0 P 039027 23 Rev

Ugovori Nemoguénost Kada tuZzitelj nije ispunio dio ugovorne obaveze, jer ga je u tome onemogucio tuzeni, | Vrhovni sud Republike
izvrSenja tuZeni je odgovoran za neispunjenje obaveze tuzitelja, koji zbog toga ima pravo na | Srpske
naplatu svojih ugovorenih potrazivanja.
570Ps 127612 24 Rev
Prestanak Zastarjelost Zahtjev za naknadu placene zakupnine (najamnine) na ime najma stana, na koji su tuZitelji | Vrhovni sud Federacije
obaveze bili prisiljeni Stetnom radnjom tuzenog (rusenje njihove porodi¢ne kuce) ne predstavlja | BiH
potrazivanje povremenih davanja koja dospijevaju godisnje ili u kra¢im odredenim
razmacima vremena, ve¢ zahtjev za naknadu Stete koja sukcesivno nastaje u buduénosti, | 17 0 P 055296 24 Rev 2
te se zastara takvog zahtjeva cijeni prema odredbama ¢lana 376. stav 1.i 2. ZOO.
Prestanak Zastarjelost Tuzitelj je izgubio pravo koje potice iz povremenog potraZivanja kada je sudu podnio | Vrhovni sud Republike
obaveze tuzbu za njegovu isplatu po proteku roka od pet godina od dospjelosti najstarijeg | Srpske
neispla¢enog potraZivanja, buducdi da tuzeni ni poslije nije vrsio davanja.
57 0 Ps 138782 24 Rev
Prestanak Zastarjelost Potrazivanja iz ugovora o kreditu dospijevaju u cijelosti ako se ispune uvjeti za otkaz | Vrhovni sud Federacije
obaveze ugovora, zbog €ega se na ova potraZivanja ne primjenjuju odredbe o zastari povremenih | BiH
potrazivanja iz ¢l. 372 ZOO, ve¢ opsti zastarni rok iz ¢l. 371 ZOO od pet godina.
58 0 P 159986 24 Rev
Prestanak Zastarjelost Djelimi¢ne otplate duznika, nakon Sto je potraZivanje iz osnova ugovora o zajmu | Vrhovni sud Republike
obaveze zastarjelo, nemaju karakter odricanja od zastarjelosti. Srpske

710 P 344601 24 Rev
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Prestanak Zastarjelost Neposredan zahtjev ostecenog treceg lica, istaknut prema osiguravacu, zastarjeva za isto | Vrhovni sud Republike
obaveze vrijeme za koje zastarjeva njegov zahtjev prema osiguraniku, u smislu odredaba ¢lana 377 | Srpske
Zakona o obligacionim odnosima, odgovornom za Stetu.
86 0 P 050217 24 Rev
Naknada Zbog tjelesnih | Odluka o priznanju potraZivanja oSte¢enog u postupku posebne likvidacije drustva za | Vrhovni sud Federacije
nematerijalne povreda osiguranje djeluje kao pravosnaZzna presuda i prema Zastitnom fondu, koji po isplati | BiH
Stete odstete preuzima sva prava oSteéenog koja proizlaze iz nezgode, prema osobi koja je
odgovorna za Stetu ili njenom osiguravacu, kao i prema sredstvima drustva koje je u | 65 0P 671637 24 Rev
postupku posebne likvidacije. Shodno tome, tuzeni odgovara i nasljedniku oSte¢enog za
obavezu osiguravajuceg drustva koja je upisana u tabelu priznatih potraZivanja u
likvidacionom postupku.
Osiguranje Osiguranje PotrazZivanje osiguravaca iznosa kojeg je isplatio svom osiguraniku po osnovu | Vrhovni sud Federacije
imovine automobilskog kaska prema Stetniku odnosno njegovom osiguravacu (zakonska | BiH
personalna subrogacija) zastarijeva u roku od tri godine iz ¢lana 376. stav 1. ZOO i pocinje
tedi od dana kada je osiguranik tuzitelja-oSteceni saznao za Stetu i Stetnika. 65 0 Ps 852604 24 Rev
Osiguranje Zastitni fond Kada je izmedu Zastitnog fonda Federacije BiH i oSteéenog zaklju¢ena vansudska | Vrhovni sud Federacije
nagodba o isplati materijalne i nematerijalne Stete, u regresnoj parnici, tuzeni, koji je | BiH
odgovoran za saobracajnu nezgodu, moze prigovoriti osnovu i visini utvrdenih i ispla¢enih
Steta u vidu stepena i posljedica povreda oStecenog i njegovog doprinosa u nastanku | 29 0 P 033639 24 Rev
saobracajne nezgode.
Ugovori Ugovor o poklonu | Da bi postojala gruba neblagodarnost, nije nuzno da ona mora biti ispoljena u vidu teskog | Vrhovni sud Republike
ugrozavanja Zivota i tijela poklonodavca, tako da u sebi sadrzi elemente krivénog djela, | Srpske
niti da podrazumjeva fizicku silu poklonoprimca prema poklonodavcu, nego ona moze | 71 0 P 352309 24 Rev
postojati i kod drugih ponasanja poklonoprimca koja bi se mogla podvesti pod ovaj
standard, dok s druge strane, ne bi ni svaka moralna pogreska poklonoprimca, te
postojanje odredenih porodi¢nih nesuglasica i neslaganja, imale karakter ovog oblika
neblagodarnosti.
Ugovori Ugovor o zajmu Ukoliko ugovaraci nisu odredili rok vracanja zajma, a on se ne moZe odrediti iz okolnosti | Vrhovni sud Republike
zajma, zajmoprimac ga je duzan vratiti po isteku primjerenog roka koji ne moze biti kraci | Srpske

od dva mjeseca od zajmodavcevog trazenja da mu se zajam vrati, pa od isteka tog roka
pocinje tedi i zastarni rok za to potrazivanje.

77 0P 103837 23 Rev
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Dejstva obaveza | Ugovor u korist | Kada iz sadrzaja odredbi zaklju¢enog ugovora o kupoprodaji i punomodi za njegovo | Vrhovni sud Republike
treéeg lica zakljucivanje ne proizlazi da je prodavac ugovorio u svoje ime potrazivanje kupoprodajne | Srpske
cijene u korist treceg, takav ugovor nema karakter ugovora u korist treceg lica.
71 0P 314817 24 Rev
Ugovori Ugovor o | Kada narucilac radova nije priznao potrazivanje saradnika izvodaca radova, te kada | Vrhovni sud Federacije
gradenju saradnik izvodaca nije ni dokazao da je narucilac duzan neko potraZzivanje prema | BiH
izvodacu, nisu ispunjeni kumulativni uslovi za odgovornost i neposredan zahtjev
Ugovor o djelu saradnika prema naruciocu radova. 65 0 Ps 788763 24 Rev
Ugovori Ugovor o kreditu | PotrazZivanja iz ugovora o kreditu dospijevaju u cijelosti ako se ispune uvjeti za otkaz | Vrhovni sud Federacije
ugovora, zbog ¢ega se na ova potrazivanja ne primjenjuju odredbe o zastari povremenih | BiH
potrazivanja iz ¢l. 372 ZOO, vec opsti zastarni rok iz ¢l. 371 ZOO od pet godina.
58 0 P 159986 24 Rev
Ugovori Ugovor o kreditu | Kada je ugovor o kreditu izmedu davaoca i korisnika kredita zakljuéen u skladu sa | Vrhovni sud Republike
zakonom, sadrZaj i valjanost ugovorenih sredstava obezbjedenja nije od uticaja na | Srpske
obavezu korisnika kredita, pa niStavost pojedinih sredstava obezbjedenja (ugovora o | 89 0 P 030212 24 Rev
jemstvu, administrativne zabrane) nije osnov za nistavost ugovora o kreditu.
Ugovori Ugovor o lizingu | Kod prijevremnog raskida ugovora o povratnom finansijskom leasingu, ako prodajom | Vrhovni sud Federacije
(leasing) predmeta leasinga, davalac leasinga ne namiri cjeli iznos dat za predmet leasinga, ima | BiH
pravo na ugovorenu naknadu Stete.
65 0 Ps 679942 24 Rev
Raskidanje
ugovora zbog
neispunjenja
Ugovori Konvalidacija U konkretnom slucaju nije moguéa konvalidacija ugovora kojim se stiCu i prenose | Vrhovni sud Republike
ugovora svojinska prava na nepokretnostima, jer i da se prihvati da je zakljuCen pismeni | Srpske

predugovor, on je zakljuéen u vrijeme kada je na snazi i u primjeni bio Zakon o notarima
koji je propisivao obligatornu notarsku obradu ugovora, a pravna posljedica postupanja
protivno imperativnoj normi je niStavost ugovora

911 P 009518 24 Rev



https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6818/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6855/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6851/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6906/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6860/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6868/details

Zakljucivanje Tumacenje Prema dopunskom pravilu o tumacenju kod dvostrano teretnih ugovora mora se imati u | Vrhovni sud Republike
ugovora ugovora vidu poslovni, ekonomski i svaki drugi interes ugovornih strana za zakljucenje konkretnih | Srpske

ugovora. 57 0 Ps 134578 24 Rev
Ugovori Nistav ugovor Notar je duzan pri zakljucenju i ovjeri ugovora ispitati pravu volju stranaka, pouciti ih o | Vrhovni sud Republike

pravnim posljedicama ugovora i njihove izjave pismeno sastaviti u obliku notarskog | Srpske

originala. Ako je notar obavio razgovor odvojeno sa primaocem i davaocem izdrZzavanjai | 77 0 P 073662 24 Rev

ako obe ugovorne strane nisu prisutne u kancelariji kada se sacinjava ugovor, a nema

dokaza da je primalac izdrZavanja prije ovjere potpisa od strane notara upoznat sa

cjelokupnim sadrZajem ugovora i da je potvrdio da on odgovara njegovoj slobodnoj i

ozbiljnoj volji, ugovor je nistav.
Obligacije Sticanje bez | Kako u ugovoru o prodaji nepokretnosti nema pravnog osnova za uplatu spornog iznosa | Vrhovni sud Republike
(obaveze) osnova od 41.000,00 KM na racun prodavca, do koje uplate je doslo greSkom kupca, to se u visini | Srpske

ovog iznosa prodavac neosnovano obogatio. 78 0 P 031685 24 Rev
Obligacioni Sticanje bez | U situaciji kada najmoprimac raskine ugovor o najmu i ne preda predmet najma | Vrhovni sud Federacije
odnosi osnhova najmodavcu, prestaje ugovorni odnos, ali ako najmoprimac predmet najma i dalje drzi u | BiH

posjedu, onda nastaje obaveza po osnovu upotrebe tude stvari.

32 0Ps 415942 24 Rev

NASLJIEDNO PRAVO

Nasljedivanje na
osnhovu zakona

Izjava o ustupanju

Pravna valjanosti jednom dane izjave o prihvacanju zakonskog nasljednog dijela ne moze
biti dovedena u pitanje ni u slu¢aju da nasljednicka izjava - izjava o prihvac¢anju/primanju
zakonskog nasljednog dijela/nasljeda sadrZi i dodatni navod o ,,ustupanju” (ili navod o
,Ppriznanju pravne valjanosti pismene oporuke pred svjedocima*“), za koji se utvrdi da nije
zakonit.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

96 0 0029928 24 G%

Nasljedivanje na
osnovu zakona

Nuzni nasljednici

Nuzni dio je povrijeden ako je vrijednost primljene zaostavstine manja od vrijednosti
nuznog dijela.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

95 0P 074390 24 Rev
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Nasljedivanje na
osnovu zakona

Izdvajanje u korist
potomaka koji su
privredivali s
ostaviocem

Ulaganja nakon smrti ostavitelja nemaju karakter ulaganja u imovinu ostavitelja
(ostavstinu) nego ulaganja u imovinu nasljednika (zajednic¢ara) koja sve do okoncanja
ostavinskog postupka (i odredivanja nasljednih dijelova) ima status zajednicke imovine.

Apelacioni sud Brcko

distrikta

96 0 P 134736 24 G7

Ugovori

Nasljednopravni
ugovori

Nistav ugovor

Ugovor 0
doZivotnom
izdrzavanju

Ako je skora smrt primateljice uzdrzavanja bila izvjesna i kao takva poznata davateljici
uzdrzavanja, Sto ugovoru oduzima svojstvo aleatornosti, onda proizilazi da je postupanje
davateljice uzdrzavanja prilikom zaklju¢enja ugovora o doZivotnom uzdrZavanju bilo
protivno nacelu savjesnosti i poStenja, kao i moralu drustva, $to ugovor Cini nistavnim.

Vrhovni sud Federacije
BiH

32 0P 379568 24 Rev

RADNO PRAVO

Otkaz ugovora o | Otkaz ugovora o | Ako je u vrijeme otkaza ugovora o radu radniku, poslove njegovog radnog mjesta | Vrhovni sud Republike
radu radu zbog | obavljao drugi radnik, proizlazi da nije doSlo do smanjenja obima tih poslova i da nije | Srpske
ekonomskih, ostvaren razlog za donosSenje rjeSenja o otkazu ugovora o radu zbog organizacione
tehnickih ili | promjene kod poslodavca. 95 0 Rs 070030 24 Rev
organizacijskih
razloga
Prestanak Poslovno Kada poslodavac otkaze ugovor i istovremeno ponudi radniku zakljucivanje ugovora o | Vrhovni sud Federacije
radnog odnosa uvjetovani otkaz | radu pod izmijenjenim uvjetima a radnik njegovu ponudu ne prihvati, radni odnos | BiH

ugovora o radu

prestaje otkazom, pa se o zakonitosti odluke poslodavca odlu¢uje prema odredbama
Zakona o radu koje se odnose na otkaz. Ako je na takav nacin otkazan ugovor o radu
zaposleniku starijem od 55 godina, odnosno Zeni starijoj od 50 godina, tada se zakonitost
otkaza cijeni i po odredbama Zakona o vije¢u zaposlenika.

65 0 Rs 637868 24 Rev

Zastita radnika

Zastita radnika u
sluéaju
privremene
sprijeCenosti  za
rad

Kako posljedice pokretanja krivicnog postupka nastupaju potvrdivanjem optuZnice za
neko krivicno djelo propisano zakonom, proizlazi da se suspenzija iz tih razloga moze
odrediti tek potvrdivanjem optuZnice, a odredivanje istraznog pritvora je razlog za
suspenziju samo ako je to zakonom ili Pravilnikom o radu propisano.

Vrhovni sud Federacije
BiH

17 0Rs 116603 24 Rev

Zastita radnika

Isplata
neisplacenih plata
i drugih novcanih
potraZivanja

Odredbe Zakona o porezu na dohodak Brcko distrikta Bosne i Hercegovine mogu se
koristiti, prema principu zakonske analogije za popunjavanje pravne praznine uzrokovane
nedonosenjem opceg akta poslodavca kojim ée se regulirati visina toplog obroka.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

96 0 Rs 137866 24 Rs7 2
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Zastita radnika

Isplata
neisplacenih plata
i drugih novcanih
potrazivanja

U situaciji kada poslodavac svojim opéim aktom nije utvrdio visinu i nacin ostvarivanja
prava na topli obrok tada takav propust poslodavca ne moze imati negativne implikacije
na pravo uposlenika da ostvari svoje zakonom priznato pravo na topli obrok.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

96 0 Rs 137866 24 Rs? 2

Zastita radnika

Isplata
neisplac¢enih plata
i drugih novcanih
potraZivanja

Kako zakoni o mirovinsko-invalidskom osiguranju oba entiteta (Cija primjena je na
teritoriji Brcko distrikta Bosne i Hercegovine omogucena na temelju naloga Supervizora
za Brcéko distrikt Bosne i Hercegovine od 4.8.2006. godine) propisuju da prava iz
mirovinsko-invalidskog osiguranja ne mogu zastarjeti, to se u situaciji kada se raspravlja
o zastari navedenih prava ne mogu primijeniti zastarni rokovi propisani Zakonom o radu
ali ni prekluzivni rokovi za zastitu prava iz radnog odnosa propisani Zakonom o zabrani
diskriminacije.

Apelacioni sud Brcko
distrikta

96 O Rs 154115 24 Rs?

Zastita
radnika

prava

Isplata
neisplacenih plata
i drugih novcanih
potraZivanja

Sama cCinjenica da je poslove vaspitaca, za koje je predvidena VSS, tuZilja obavljala sa SSS,
ne podrazumjeva da joj za isti rad pripada ista plata, u smislu odredaba ¢lana 120 stav 3
Zakona o radu.

Vrhovni
Srpske
71 0 Rs 307901 24 Rev

sud Republike

Zastita radnika

Isplata
neisplac¢enih plata
i drugih novcanih
potraZivanja

Teret dokazivanja (ne)prisustva tuZitelja na radnom mjestu, odnosno njegovog
(ne)dolaska na posao je na tuzenom (poslodavcu).

Apelacioni sud Brcko

distrikt

Prvostepeni Teret dokazivanja 96 0 Rs 137866 24 Rs? 2
postupak
Zastita prava | Pobijanje odluke | Rokovi zastarjelosti pokretanja i vodenja disciplinskog postupka ne spadaju u prava | Vrhovni sud Republike
radnika o prestanku | radnika, niti se odnose na uslove rada, zbog Cega se ne moZe ni utvrdivati da li se u | Srpske
radnog odnosa kolektivnom ugovoru u odnosu na Zakon o radu radi o nepovoljnijim pravim, odnosno
uslovima rada, pa se o zastarjelosti pokretanja i vodenja toga postupka ne moZe | 71 0 Rs 295320 24 Rev
primijeniti rok iz odredbe ¢lana 184. stav 1. toga zakona.
ZASTITA OD | Kleveta putem | U situaciji kada se u objavi tuZzene na Facebook profilu navede da je tuZitelj kazneno | Apelacioni sud Brcko
KLEVETE drustvenih mreza | osudivan ali uz navodenje pogresne pravne kvalifikacije (pogresno navedeno za kazneno | distrikta

djelo ,silovanje” a treba za kazneno djelo ,,bludne radnje”) takva objava tuzene u sebi ne

96 0 P 146892 24 Gz
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sadrzi neistinite Cinjenice nego Cinjenice koje su u biti istinite ali samo u nebitnim
elementima netocne.

Radno pravo

Ostvarivanje
prava i obaveza iz
radnog odnosa

Procjena Agencije za bankarstvo F BiH o sposobnosti direktora da obavlja bankarske
poslove nema pravnog znacaja za odluku banke o prestanku pravnog odnosa zbog
povrede radne obaveze.

Vrhovni sud Federacije
BiH

65 0 Rs 659166 24 Rev

PORODIENO PRAVO

lzdrzavanje lzdrzavanje Sud ée prilikom utvrdivanja moguénosti osobe koja je duzna davati izdrzavanje uzeti u | Apelacioni sud Brcko
bra¢nog obzir sva njena primanja, u koja spadaju i boracki dodatak i dodatak na tudu pomoc i | distrikta
supruznika njegu.
96 0 P 152315 23 G7
Imovinski Bra¢na/vanbra¢n | Pored zakonske pretpostavke da svi pokloni uéinjeni u toku trajanja braéne zajednice | Vrhovni sud Federacije
odnosi a stecevina predstavljaju bracnu stecevinu, ¢injenica da je prvotuzeni sin drugotuzenog ne dokazuje | BiH
postojanje namjere drugotuzenog da zemljiste na kojem je upisan kao vlasnik pokloni
prvotuZzenom kao posebnu imovinu za izgradnju kuce, ako takva namjena poklona nije u | 28 0 P 068518 24 Rev
postupku dokazana.
Imovinski Brac¢na/vanbra¢n | U situaciji kada je jedan bracni partner raspolagao zajednickom ustedevinom u toku | Vrhovni sud Federacije
odnosi a stecevina braka, kao Sto je kupovina auta za sebe, osteceni bracni partner ako nije bilo sporazuma | BiH

za sticanje posebne imovine, imao bi pravo na utvrdenje bracne stecevine na autu, a ne
utvrdenje zajednicke ustedevine koja je potrosena.

23 0 P 048962 23 Rev
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Imovinski
odnosi

Brac¢na/vanbracn
a stecevina

Da bi odredena imovina bila bra¢na tekovina, prema odredbama Porodi¢nog zakona,
pored toga da je steena za vrijeme trajanja braka brac¢nih supruznika, neophodno je
dokazati i da je stecena njihovim zajednickim radom.

Vrhovni sud Republike

Srpske

89 1 P 030646 24 Rev

Odnosi roditelja
i djece

Prava i duZnosti
roditelja i djece

U parnici koja se ti¢e smjestaja, ¢uvanja i vaspitanja djece sud moze da odluci suprotno
od onoga Sto djeca Zele, no u takvom sluc¢aju sudska odluka treba da sadrzi i razloge iz
kojih se, prema odredenim okolnostima slucaja, ima zakljuditi da ono Sto djeca Zele nije
u njihovom interesu.

Vrhovni sud Republike

Srpske

95 0 P 081050 24 Rev

Imovinski Imovinski odnosi | Nov€ana sredstva, za koja tuZiteljica tvrdi da su ste¢ena zajedni¢kim radom tokom braka | Vrhovni sud Republike
odnosi bracnih partnera | iuloZena u kupovinu odredenog stanaine nalaze se kod tuZzenog, ne predstavljaju bra¢nu | Srpske

tekovinu i osnov za zahtjev da joj tuZeni vrati tako utroSena sredstva, vec bi njihova

tekovina bila tako steceni stan. 710P 322176 24 Rev
Imovinski Imovinski odnosi | Zajednica Zivota muskarca i Zzene, u pogledu rezima zajednicke imovine, moZe se smatrati | Vrhovni sud Republike
odnosi vanbracnih vanbracnom zajednicom koja se izjednacava sa bracnom zajednicom samo ako se na | Srpske

supruznika nesumnjiv nacin utvrdi da je ta zajednica zasnovana i u cilju zajednickog sticanja i da je

takvog zajednickog sticanja stvarno bilo. 77 0 P 088695 24 Rev

PRIVREDNO PRAVO

12
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Privredno pravo

Razlucni
povjerioci

Redoslijed (rang) namirenja razlu¢nog povijeritelja u odnosu na drugog razlucnog
povjeritelja na istom razlutnom predmetu namirenja, koji je utvrden u stecajnom
postupku, moze se osporavati u parnicnom postupku, pod uvjetima: da je razlucni
povjeritelj na ispitnom rocistu osporio utvrdeni redoslijed, da je upucen od strane sudije
u parnicni postupak, te da je u zakonskom roku od 30 dana od tog rocista podnio tuzbu
za utvrdenje odredenog redoslijeda (ranga) namirenja razlu¢nog povijeritelja.

Vrhovni sud Federacije
BiH

32 0Ps 269346 24 Rev 2

STAMBENO PRAVO

STAMBENO Pravo na dom Kada je tuzitelj zakljucio sa tuzenim predugovor o kupovini stana i na osnovu njega uselio | Vrhovni sud Republike
PRAVO u stan, a nakon dvije godine mu je sudskom odlukom naloZzeno da iz njega iselii preda ga | Srpske
tuzenom, tuzitelj nije stvorio dovoljno jake i trajne veze da bi se taj stan smatrao njegovim
domom, ¢ak i da je dokazao da je jedina nekretnina u kojoj moze da Zivi, niti je postojala | 89 1 P 052306 24 Rev
dugotrajna neaktivnost titulara prava svojine (tuzenog) u vrsenju njegovih prava.
KLEVETA
ZASTITA OD | Naknada Prilikom ocjene da li odredeno novinarsko izraZavanje predstavlja klevetu sud je duZan | Vrhovni sud Federacije
KLEVETE nematerijalne sporne navode razmotriti u kontekstu sadrZaja cjelokupnog teksta, ali i u konkretnom | BiH

Stete zbog klevete

drustvenom kontekstu, odnosno u kontekstu drustvene rasprave o temi koja je predmet
spornog teksta. Kada je u pitanju izvjeStavanje o temi koja je od znacaja za javnost sud je
duzan, vodedi racuna o svim utvrdenim okolnostima slucaja, ocijeniti da li je novinar
uloZio razumne napore u cilju iznoSenja provjerenih ¢injenica i da li je postupao u dobroj
vjeri.

170P 120517 24 Rev

ZASTITA OD DISKRIMINACUE

Tuzbe za zastitu
od
diskriminacije

Tuzba za
utvrdivanje
diskriminacije

Da bi nejednak tretman bio diskriminacija, potrebno je da se zasniva na nekom licnom
svojstvu, koje predstavlja osnov diskriminacije.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

85 0 Rs 106409 24 Rev

Oblast primjene

Zaposljavanje, rad
i uslovirada

Ponistenje odluke o raspisivanju javnog oglasa, nakon $to su nezadovoljni kandidati
uloZili prigovore protiv odluke o imenovanju kandidata i njegovom prijemu u radni odnos,
moze predstavljati diskriminatornu radnju poslodavca.

Vrhovni sud Federacije
BiH

56 0 P 066950 24 Rev
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Tuzbe za zastitu
od
diskriminacije

Tuzba za
otklanjanje
posljedica

Nije osnovan zahtjev za otklanjanje posljedica diskriminacije u postupku imenovanja
direktora javne zdravstvene ustanove, kojim se trazi ponistenje odluke o ponistenju
ranije raspisanog javnog konkursa za imenovanje direktora i poniStenje kasnijeg javnog
konkursa o istom imenovanju, ukoliko tuziteljica nije postavila i zahtjev za ponistenje
konacne odluke o imenovanju direktora po kasnije raspisanom i provedenom javnom
konkursu.

Vrhovni sud Federacije
BiH

58 0 Rs 220089 24 Rev 2

» Gradansko procesno pravo

Oblast

Deskriptor(i)

Stav sudske prakse

Broj predmeta

PARNICNI POSTUPAK

Postupak po | Razlozi za | Ne postoji objektivni identitet izmedu okoncanog izvrSnog postupka provedenog na | Vrhovni sud Federacije
pravnim ukidanje osnovu rjesenja o izvrSenju na osnovu izvrSne isprave, koju je predstavljalo rjesenje o | BiH
lijekovima prvostepene uknjizbi zaloZnog prava na nekretninama, i parni¢nog postupka u kome je istaknut zahtjev

presude za utvrdenje niStavosti ugovora o kreditu osnovom cijih odredbi je izvrSena uknjizba

zaloZnog prava, pa nema mjesta odbacivanju tuzbe zbog presudene stvari. 390P 05548024 R 2

Zalba protiv

rjesenja
Postupak po | Povrede Kada revident navodi da je drugostepeni sud izasao iz okvira Zalbe i granica razloga | Vrhovni sud Republike
pravnim odredaba navedenih u Zalbi, osnovano ukazuje da je pocinjena povreda odredaba parni¢nog | Srpske
lijekovima parni¢nog postupka koja je bila od uticaja na pravilnost odluke, kao razlog za njeno ukidanje.

postupka 71 0P 319689 23 Rev
Povreda Relativno  bitne | Kako neposredno izvedeni dokaz, podrazumjeva neposredan kontakt sa sudom koji | Vrhovni sud Republike
odredaba povrede donosi odluku, ima se uzeti da je drugostepeni sud povredio odredba ¢lana 217 u vezi sa | Srpske
parni¢nog ¢lanom 229 ZPP, kada je na raspravi pred tim sudom procitao iskaze saslusanih svjedoka
postupka i na osnovu toga preinacio prvostepenu odluku, bez obzira $to je za Citanje zapisnika imao | 89 1 Rs 050836 24 Rev

saglasnost stranaka.
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Suparnicarstvo

NuZni suparnicari

Tek kada oba ugovaraca, odnosno njihovi pravni sljednici, iz osporenog ugovora, budu
obuhvacdeni tuzbom, modi ée se odluciti o osnovanosti tuzbenog zahtjeva za utvrdenje
niStavosti navedenog ugovora, jer se pravne posljedice odluke suda protezu na sve nuzne
suparnicare.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

800 P 105521 24 Rev

Suparnicarstvo

NuZzni suparnicari

Neobuhvatanje u sporu nekog od lica koja spadaju u krug nuznih jedinstvenih suparnicara
predstavlja nedostatak stranacke sposobnosti, jer ono ne dopusta da neko ko je subjekat
materijalno pravnog odnosa bude izvan procesne zajednice suparnicarstva, pa zbog toga
to lice u tom postupku mora ucestvovati kao stranka (tuzitelj ili tuZeni), a ne kao umjesac.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

800 P 128071 23 Rev

Sudske odluke

Presuda

Donosenje,
pismena izrada i
dostava

Propust prvostupanjskog suda da pismeni otpravak presude izradi u roku od 30 dana od
dana zakljucenja glavne rasprave u pravilu ne dovodi u pitanje pravilnost i zakonitost
ozalbene presude.

Apelacioni sud Brcko

distrikta

96 0 P 134736 24 GZ

Dokazi Vjestaci VjeStak je ovlasten od suda i stranaka zatraZiti informacije i dokumentaciju koji su | Vrhovni sud Federacije
potrebni za izradu nalaza i misljenja. BiH
51 0P 196583 24 Rev
Revizija Odbacivanje Kako revizija nije potpuna kad ne sadrzi elemente propisane odredbama ¢lana 205 u vezi | Vrhovni sud Republike
revizije sa ¢lanom 253 ZPP, to prvostepeni sud nije ovlasten odbaciti reviziju kao nepotpunu, u | Srpske
smislu odredaba ¢lana 205 u vezi sa clanom 206 ZPP, jer da ista ne sadrZi razloge u smislu | 87 0 Mal 039622 24 Rev
odredaba ¢lana 237 stav 3 i 4 ZPP.
Revizija Dozvoljenost/dop | Protiv rjesenja koje je doneseno u vanparni¢cnom postupku raspravljanja zaostavstine | Vrhovni sud Republike
ustenost revizije revizija nije dozvoljena. Srpske
71 0P 284139 24 Rev
Revizija Dozvoljenost/dop | lako je rjeSenjem drugostepenog suda postupak pravosnazno okoncan, revizija protiv | Vrhovni sud Republike
ustenost revizije njega nije dozvoljena, jer je isto doneseno u parnici za smetanje posjeda. Srpske

750 P 060064 24 Rev
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Vrijednost spora

DuzZnost
oznacavanja
tuzbi

u

Jednom naznacenu vrijednost predmeta spora u tuzbi tuzitelji nisu ovlasteni naknadno
mijenjati kod subjektivnog preinacenja tuzbe (tuzba prosirena na nove tuzene), jer samo
ako bi tuzitelji objektivno preinacili tuzbu, bili bi ovlasteni istodobno naznaditi i novu
vrijednost predmeta spora.

Vrhovni
BiH

sud Federacije

41 0 P 087003 23 Rev

1ZVRSNI POSTUPAK

IZVRSNI
POSTUPAK

NadleZznost suda

Kada se sud oglasi nenadleznim, jer da u predmetnom slucaju nije nadlezan sud u
Republici Srpskoj, isti nije ovlasten da po pravosnaznosti tog rjeSenja dostavi predmet
nadleznom sudu, van podrucija Republike Srpske, ve¢ da ukine sprovedene radnje i
odbaci tuzbu.

Vrhovni
Srpske
16 0V 002370 24 Gz7

sud Republike

» Krivicno materijalno pravo

Naziv suda i broj

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta
Opsti dio
Krivicne sankcije Realni sticaj Kako je prestankom rada u Poreskoj upravi optuZeni izgubio svojstvo sluzbenog lica i viSe | Vrhovni sud Republike
nije mogao iskoristavati polozaj koji je imao kao poreski sluzbenik, a inkriminisane prevarne | Srpske
radnje nastavio da vrsSi dovodedii odrzavajudi vise godina osteéenu u zabludi da i dalje radi
poslove poreskog sluzbenika, sa namjerom sticanja protivpravne imovinske koristi, to | 13 0 K 006646 23 K7
prevarni postupci optuZzenog koji su trajali u kontinuitetu vise godina, poprimaju u periodu
do i nakon njegovog penzionisanja, obiljezja razlicitih krivi¢nih djela izvrSenih u sticaju i to,
krivicnog djela zloupotreba sluZbenog poloZaja ili ovlastenja iz ¢lana 315. stav 2. KZ RS i
krivinog djela prevara iz €lana 230. stav 3. KZ RS.
Posebni dio
KRIVICNO PRAVO | Otmica Kod kriviénih djela Iznuda i Otmica radi se o krivicnim djelima sa razli¢itim zastitnim | Apelacioni sud Brcko
- POSEBNI DIO objektima, kod kojih radnja jednog od njih nije obuhvaéena radnjom drugog krivicnog djela, | distrikt
Iznuda pa se ne moZze govoriti o tzv. prividnom sticaju krivi¢nih djela.
96 0 K 150051 24 Kz
Kazne Prividni sticaj
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KRIVIENO PRAVO
- POSEBNI DIO

Zloupotreba
polozaja ili
ovlasti

Kako se kazneno djelo Zlouporaba polozaja ili ovlasti moze pociniti sa direktnim umisljajem,
u dispozitivu potvrdene optuznice, odnosno, izreci prvostupanjske presude, mora biti
opisan subjektivni odnos optuzenog prema kaznenom djelu za koje se tereti, ili iz
¢injeni¢nog opisa moraju proizilaziti cinjenice i okolnosti iz kojih se moglo zakljuciti sa
kojim oblikom vinosti je optuZeni pocinio navedeno kazneno djelo.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

96 0K 10822123 K72

KRIVIENO PRAVO
- POSEBNI DIO

Zloupotreba
poloZaja ili
ovlasti

Ako se ima u vidu da je kazneno djelo Zlouporaba polozaja ili ovlasti kazneno djelo sa tzv.
yalternativnom dispozicijom”, onda je nuZno da u svakom konkretnom slucaju u
¢injenicnom opisu radnje pocinjenja navedenog kaznenog djela, bude jasno definirano
(opisano) kojom od alternativno predvidenih radnji pocinjenja je u konkretnom slucaju ono
pocdinjeno.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

960K 108221 23K72

KRIVIENO PRAVO
- POSEBNI DIO

Bludne radnje

Upotreba sile ili iskoriStavanje nekog stanja nije nuzno konstutivni element kivicnog djela
Bludne radnje ucinjene prema djetetu.

Apelacioni sud Brcko

distrikt

96 0 K 12469524 K7 2

KRIVIENO PRAVO

Krivotvorenje

Ako cCinjenicni opis djela ne sadrzi ¢injenice i okolnosti iz kojih proizlazi da je optuZeni

Vrhovni sud Federacije

- POSEBNI DIO sluzbene isprave | postupao kao sluzbena ili odgovorna osoba, onda se u takvom opisu djela ne sticu obiljezja | BiH
bi¢a krivicnog djela Krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stav 1. KZ FBiH, jer | 09 0 K 037056 23 Kzk
nedostaju cinjenice i okolnosti iz kojih proizlazi svojstvo ucinitelja koje je obiljezje bica tog
krivicnog djela.
Kazne Zamjena kazne | Oslobadanje od troskova krivicnog postupka u meritornoj odluci nije od utjecaja na odluku | Sud Bosne i Hercegovine
zatvora o tome koji ¢e se model zamjene kazne zatvora nov€anom kaznom primjeniti u kasnijoj fazi
postupka po zahtjevu osudenog.
S13K046187 24Kz 2
Kazne Uracunavanje U slucaju sumnje o valjanosti uraCunavanja mjere pritvora u izre€enu kaznu, funkcionalno | Sud Bosne i Hercegovine

IzvrSenje odluka

pritvora i ranije

kazne i kazne
izdrzane u
inozemstvu
Sumnja u
dopustenost

izvrSenja

je nadlezan sudija/predsjednik vijec¢a koji je sudio u prvom stepenu.

S12 K 02446524 K710
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KRIVIENO PRAVO
- POSEBNI DIO

Pranje novca

Pribavljena imovinska korist nema odlu¢an znacaj za postojanje krivicnog djela pranje
novca iz ¢lana 263. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS, kao ni krivicnog djela iz ¢lana 55. Zakona o
deviznom poslovanju, koje se osumnji¢enom na teret stavlja kao izvrSiocu i krivicnog djela
iz kojeg potice novac koji je ,,opran”, tj. stavljen u legalne tokove.

Vrhovni sud Republike
Srpske

12 0 K 009891 24 K7

KRIVIENO PRAVO
- POSEBNI DIO

Obljuba sa
djetetom
mladim od

petnaest godina

Pristanak djevojCice mlade od 15 godina na seksualne odnose sa optuzenim, kao zrelim
muskarcem, ne iskljucuje njegovu kriviénu odgovornosti za krivi¢no djelo iz ¢lana 172. stav
3. u vezi sa stavom 1. KZ RS, s obzirom da se predmetnom inkriminacijom Stite djeca od
seksualnog iskoristavanja, jer su u toj dobi emocionalno nezrela za stupanje u seksualne
odnose koji onemogucavaju njihovo normalno sazrijevanje i ukupan psihofizicki razvoj.

Vrhovni sud Republike
Srpske

13 0K 006198 21 K7

> Kriviéno procesno pravo

Naziv suda i broj

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta
Opce odredbe
Pritvor Sadrzaj rjeSenja | Nije povrijedena odredba ¢lana 148. stav 2. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne | Vrhovni sud Federacije
o pritvoru i Hercegovine, kada u izreci rjeSenja o produzenju pritvora nakon potvrdivanja optuznice | BiH
nije naveden zakonski osnov za produZenje pritvora, nego je on naveden u obrazloZenju
riesenja. 010K 020191 24 K% 2
Osnovna nacela Zakonitost Buduci da su, u skladu sa ¢lanovima 70. i 71. ZKP FBiH uvjeti za izdavanje naredbe o | Vrhovni sud Federacije
dokaza pretresanju na osnovu usmenog zahtjeva, da postoji opasnost od odlaganja, zatim da, kada | BiH

Pretresanje stana,
prostorija i osoba

Forma zahtjeva
za pretresanje

je podnesen takav zahtjev za pretresanje, sudija za prethodni postupak dalji tok razgovora
zabiljezZi, te da podnositelj takvog zahtjeva sam sastavi naredbu u skladu sa ¢lanom 72. ZKP
FBiH i procita je u cjelini sudiji za prethodni postupak, ukoliko nisu ispunjeni ti zakonski
uvjeti, pretresanje na temelju takve naredbe je nezakonito, pa su i predmeti pribavljeni
pretresanjem nezakoniti dokazi, jer su, u smislu ¢lana 11. stav 2. ZKP FBiH, pribavljeni
bitnim povredama odredaba zakona o krivicnom postupku.

010K 01365024 Kz 3

Nadleznost suda

Sastav suda

Nadleznost vanpretresnog vijeéa po Clanu 24. stav 7. ZKP BiH nije samo u domeni
odlucivanja po Zalbi protiv rjesenja, ve¢ i odlucivanje po svim drugim procesnim pitanjima
kada se pojavi situacija da je odluku nuzno donijeti van pretresa.

Sud Bosne i Hercegovine

S11K018498 24 Krz 3
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lzuzede

lzuzece tuzitelja
i drugih ucesnika

u postupku

VjeStacenje Ko ne moZe biti
vjestak

Branitelj Pravo na | Odredba ZKP BiH koja propisuje moguénost da optuZeni ima viSe branilaca, ne implicira | Sud Bosne i Hercegovine
branitelja imperativnu obavezu suda za postavljanje vise branilaca po sluzbenoj duznosti, veé se

Broj branitelja

takva situacija procjenjuje u svakom konkretnom predmetu, shodno objektivnim
okolnostima kao Sto su obimnost optuZnice, broj predlozenih dokaza, duzina trajanja
postupka, dinamika sudenja, broj procesnih pitanja i sli¢cno.

S11 K 044977 24 Kri

Obavezna

odbrana
Glavni pretres AngaZovanje i | Sud nece prihvatiti nalaz i misljenje vjeStaka u situaciji kada je nalaz samo uloZen u spis | Apelacioni sud Brcko

ispitivanje tokom predaje materijalne dokumentacije, a da taj dokaz nije izveden na glavnom pretresu | distrikt

vjestaka odnosno da niko od vjestaka koji su vjestacili nisu pozvani na glavni pretres niti su svoj nalaz

iznijeli pred sudom, ¢ime je uskracena moguénost i odbrani da unakrsno ispita vjestaka. 96 0 K 150610 24 Kz

Saslusanje Prepoznavanje Shodno ¢lanu 150. ZKP RS ne postoji zakonska obaveza, ve¢ samo mogucnost da se izjava | Vrhovni sud Republike
svjedoka svjedoka svjedoka provjeri, vrSenjem radnji prepoznavanja lica ili stvari, kao i suo¢avanjem svjedoka, | Srpske

Nacin saslusanja
i suocenje
svjedoka

o ¢emu sud odlu¢uje samoinicijativno ili po prijedlogu strana u postupku, zavisno od
okolnosti svakog konkretnog slucaja.

13 0 K 006064 23 Kz

Saslusanje
svjedoka

Lica koja mogu
odbiti

Okolnost sto se svjedocenje bivse vanbracne supruge optuzenog odnosi na period dok je
jo$ trajala njihova vanbracna zajednica, ne daje joj nakon prekida vanbracne zajednice

Vrhovni sud Republike
Srpske

svjedocenje svojstvo privilegovanog svjedoka koji moze odbiti svjedo¢enje shodno ¢lanu 148. ZKP RS.
16 0 K 000557 22 K7
Saslusanje Zabrana Prilikom analize i ocjene iskaza ostecenih lica kao svjedoka, sud mora imati u vidu | Vrhovni sud Republike
svjedoka ispitivanja ogranic¢enja koja zakon propisuje u pogledu ispitivanja o njihovom ranijem seksulanom | Srpske
ostecenog o
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njegovom
seksualnom
Zivotu prije
izvrSenog
krivicnog djela i
nemogucnost
zashivanja
sudske odluke
na iskazu
ostecenog ako je
takvo ispitivanje
obavljeno

Zivotu, jer se radi o nedozvoljenim pitanjima, pa ako su postavljena, na odgovorima datim
na ta pitanja se ne moze zasnivati sudska odluka shodno odredbi ¢lana 151. stav 5. ZKP RS.

13 0K 006198 21 K7

Tok postupka

Vrste presuda

Presuda kojom
se optuzba
odbija jer je
optuzeni aktom
amnestije ili
pomilovanja
osloboden od
gonjenja ili je
nastupila
zastarjelost
krivicnog
gonjenja ili
postoje  druge
okolnosti  koje
iskljucuju
krivicno
gonjenje

Okolnost da osumnijiceni, sada optuZeni, nisu ispitani u vezi sa ¢injenicama i okolnostima
koje se odnose na krivicno djelo za koje su optuzeni predstavlja smetnju za podizanje
optuzZnice u skladu sa ¢lanom 240. stav 5. ZKP FBiH, pa, u takvoj situaciji postoje okolnosti
koje isklju€uju krivicno gonjenje optuZenih.

Vrhovni sud Federacije
BiH

09 0 K016800 19 K7k

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —
izreka presude

Izreka rjeSenja o produZenju pritvora nakon potvrdivanja optuznice u kojoj nije navedena
zakonska odredba na osnovu koje je pritvor produzen, nije suprotna razlozima rjesenja i

Vrhovni sud Federacije
BiH
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nerazumljiva,
protivrjecna
sama sebi ili
razlozima
presude ili
presuda uopce
ne sadrzi razloge
ili u njoj nisu
navedeni razlozi
o odlu¢nim
¢injenicama

nije ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 312. stav 1. tacka k) ZKP
FBiH kada je u obrazloZenju rjeSenja navedena ta zakonska odredba.

010K 02019124 K72

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —

Dokazni prijedlog odbrane za vjeStalenje po vjeStaku kojeg je odbrana izabrala,

Vrhovni sud Republike

povrijedeno prvostepeni sud moZe odbiti kao nepotreban u cjelini (uz obavezu da obrazloZi razloge | Srpske
pravo na | odbijanja), ili da prihvati taj prijedlog u cjelini, a samo primjenom instituta izuze¢a mogao
odbranu je da ne prihvati predloZenog vjeStaka, pa kada je prvostepeni sud prihvatio prijedlog | 85 0 K 082239 23 Kvlz
odbrane za novo saobracajno vjestacenje, ali bez zakonskog uporista (izvan razloga o
izuzecu) i bez valjanog obrazloZenja nije prihvatio vjestaka kojeg je odbrana izabrala, na
Osnovna nacela Jednakost u | navedeni nacin je povrijedio pravo na odbranu optuzenog u vidu krSenja principa
postupanju jednakosti u postupanju.
Zalbeni osnovi Bitna povreda — | Kako na glavnom pretresu nije procitan zapisnik o uvidaju i ostali dokazni materijal koji je | Vrhovni sud Republike
povrijedeno tuZilac predao i sud prihvatio i uloZio u predmetne spise, a stranke i branilac nisu dogovorili | Srpske
pravo na | da se isti ne Citaju, time je postupljeno protivno odredbama ¢lana 289. stav 1.i 4. ZKP RS i
odbranu onemogucéeno odbrani da se na glavnhom pretresu izjasni o ovim dokazima u skladu sa | 15 0 K 004643 22 Kz

pravom na odbranu iz ¢lana 6. stav 2. ZKP RS, $to predstavlja bitnu povredu odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 311. stav 1. tacka g) ZKP RS.

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —
povrijedeno
pravo na
odbranu

Nije povrijedeno pravo osumnjienog na odbranu i ulinjena bitna povreda odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 311. stav 1. tacka g) ZKP RS u situaciji kada je odbrani u pocetnoj
fazi istrage i prilikom izjasSnjenja o prijedlogu za produZenje pritvora, uskraéen uvid u
odredene spise i dokaze, za koje je prihvaéeno kao relevantno obrazloZenje tuZioca da bi
njihovo otkrivanje moglo dovesti u opasnost cilj istrage, uz Cinjenicu da je odbrana
obavijestena o drugim dokazima bitnim za procjenu zakonitosti pritvora, u skladu sa
¢lanom 55. stav 1.i 2. ZKP RS.

Vrhovni sud Republike
Srpske

14 0 K 006062 24 K7 7
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Zalbeni osnovi

Bitha povreda —
povrijedeno
pravo na
odbranu

Time Sto je prvostepeni sud na glavnom pretresu procitao iskaz svjedoka iz istrage utvrdivsi
da se ne moze pronaci, iako pri tome nije uloZio dovoljno napora u pronalasku mjesta
boravka ili prebivalista tog svjedoka i kako je taj iskaz bio od znacaja za donoSenje pobijane
presude, ucinjena je ne samo bitna povreda odredaba kriviénog postupka iz ¢lana 312. stav
2. u vezi sa ¢lanom 288. stav 2. ZKP FBiH, nego je time istovremeno povrijedeno pravo
optuzenog na odbranu i ucinjena je bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana
312. stav 1. tacka d) ZKP FBiH jer je optuzenom, protivno zakonom propisanom izuzetku
od nacela neposrednosti, uskra¢eno pravo da neposredno ispita svjedoka.

Vrhovni sud Federacije
BiH

06 0 K015787 23 K7

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —

Obavjestenja do kojih policijski organi BiH dodu u saradnji sa policijskim organima drugih

Vrhovni sud Republike

presuda se | drZava u skladu sa domadim i medunarodnim propisima (obavjeStenja do kojih su istrazni | Srpske
zasniva na | organi dosli analizirajuci presretnute komunikacije putem SKY aplikacije), mogu biti u toku
dokazu na kome | istrage koriSteni za donoSenje odluke o pritvoru uz druge prikupljene dokaze i | 14 0K 006062 24 Kz 7
se po | obavjestenja.
odredbama ZKP
RS ne moze
zasnivati
presuda
Zalba na | Zabrana Kada je tuzitelj na glavnhom pretresu u ponovljenom sudenju, nakon ukidanja prvostepene | Vrhovni sud Federacije
prvostepenu reformatio in | presude, u Cinjeni¢ni opis djela unio ¢injenice i okolnosti koje predstavljaju obiljezja bi¢a | BiH
presudu peius krivicnog djela koje nije sadrzavala potvrdena optuZnica i kada je na toj ¢injeni¢noj osnovi

donesena nova prvostepena presuda koja je potom takode ukinuta, a Zalba Zupanijskog
tuzitelja protiv prvobitne prvostepene presude je bila podnesena samo zbog odluke o
kazni, dok tuZitelj uopcée nije izjavio Zalbu protiv prvostepene presude donesne u
ponovljnom sudenju, oglaSavanje optuZenog krivim, nakon provedenog pretresa pred
drugostepenim sudom za krivicno djelo ucinjeno radnjama opisanim u izmjenjenoj
optuZnici predstavlja krSenje odredbe ¢lana 322. ZKP FBiH o zabrani reformatio in peius,
pa se navedena zabrana ima smatrati okolnos¢u koja u smislu ¢lana 298. tacka e) ZKP FBiH
iskljucuje kriviéno gonjenje optuzenog za to krivicno djelo.

08 0 K 003163 23 K7k

Zalba na rjesenje

Shodna
primjena
odredaba ZKP |
na druga
rjesenja

Shodna primjena, u smislu ¢lana 338. ZKP FBiH, odredaba ¢lana 310. stav 4. ZKP FBiH o
dopustenosti iznosSenja novih Cinjenica i novih dokaza u Zalbi na presudu u postupku po
Zalbi na rjesenje, izuzetno nije moguca u Zalbi na rjesenje kojim je odlu¢eno o osnovanosti
prijedloga za produZenje pritvora, jer bi to bilo u suprotnosti sa odredbama c¢lana 145.
stavovi 2. i 3. ZKP FBiH i ¢lana 5. stav 4. EKLJP, koji garantuju osumnji¢enoj, odnosno

Vrhovni sud Federacije
BiH

030K 025013 24Kz 2
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optuzenoj osobi pravo na djelotvorno saslusanje kod odlucivanja o osnovanosti prijedloga
za produzenje pritvora, iz Cega proizlazi obaveza suda da se kod odlucivanja o osnovanosti
prijedloga za produZenje pritvora kreée u granicama prijedloga za produzZenje pritvora i da
strankama i branitelju osigura moguénost (djelotvornog) izjasnjenja o razlozima zbog kojih
se predlaze produZenje pritvora.

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —
izreka presude
nerazumljiva,
protivrjecna
sama sebi ili
razlozima
presude ili
presuda uopce
ne sadrzi razloge
ili u njoj nisu
navedeni razlozi
o odluénim
¢injenicama , ili
su ti razlozi
potpuno nejasni
ili u znatnoj
mjeri
protivrje¢ni

Kada se u izreci presude optuzenom stavlja na teret da je vozio neprilagodenom brzinom,
a ne navodi se brzina koja bi bila prilagodena konkretnim saobradajnim uslovima, niti se
navode konkretni saobracajni uslovi, to izreku presude cCini nejasnom u pogledu krsenja
saobracajnih propisa iz ¢lana 43. stav 1. Zakona o osnovama bezbjednosti saobradaja na
putevima u BiH, kao cinjenice odlu¢ne za postojanje krivicnog djela ugrozavanje javnog
saobracaja iz ¢lana 402. stav 4. u vezi sa stavom 1. KZ RS, $to predstavlja bitnu povredu
odredba kriviénog postupka iz ¢lana 311. stav 1. tacka k) ZKP RS.

Vrhovni sud Republike
Srpske
14 0 K 004682 22 K7 4

Zalbeni osnovi

Bitna povreda —
izreka presude
nerazumljiva,
protivrjecna
sama sebi ili
razlozima
presude ili
presuda uopce
ne sadrzi razloge
ili u njoj nisu

Kad u obrazloZenju presude izostane sadrzajna analiza video snimaka koji je pregledan na
glavnom pretresu i ocjena ovog dokaza u skladu sa ¢lanom 295. stav 2. ZKP RS, time je
ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 311. stav 1. tacka k) ZKP RS
jer su izostali razlozi o toj odluénoj ¢injenici.

Vrhovni sud Republike
Srpske

140K 00468222 K74
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navedeni razlozi
o odlu¢nim
¢injenicama , ili
su ti razlozi
potpuno nejasni
ili u znatnoj
mjeri
protivrjecni

Mjere za obezbjedenje prisustva osumnji¢enog/optuzenog i uspjesno vodenje kriviénog postupka

Pritvor Trajanje pritvora | Rok od dva mjeseca, koliko mozZe trajati pritvor u istrazi produzen na osnovu ¢lana 200. | Vrhovni sud Republike
u istrazi stav 2. ZKP RS, racuna se od vremena kad istice pritvor po rjeSenju kojim je odreden, a ne | Srpske
od vremena kad je doneseno rjesenje o produZenju pritvora.
14 0 K 006062 24 Kz 6
Pritvor Trajanje pritvora | RjeSenjem o produzenju pritvora na osnovu ¢lana 200. stav 3. ZKP RS, rok od tri mjeseca | Vrhovni sud Republike

u istrazi

ima se racunati od vremena do kojeg pritvor moZze trajati po prethodnom rjeSenju kojim je
osumnji¢enom pritvor produzen na osnovu ¢lana 200. stav 2. ZKP RS, jer je to trajanje
odredeno od vremena isteka jednomjesecnog pritvora koji je osumnji¢enom poceo teéi od
dana i ¢asa kada je lisen slobode.

Srpske

14 0 K 006062 24 K7 7

» Prekrsajno pravo

Naziv suda i broj

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta

Prekrsajno materijalno pravo

Zakon o | Zakon o | lzricanje privremene zabrane obavljanja djelatnosti je u nadleznosti Poreske uprave, a ne | Apelacioni sud Brcko
prekrsajima fiskalnim suda. distrikt

sistemima Bd
BiH

96 0 Pr 150209 23 P7p
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> Upravno pravo

Naziv suda i broj
Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta
Upravno materijalno pravo
PRAVA IZ | Pravo na | Kada poslodavac kao korisnik prava podnese zahtjev za refundaciju naknade plate za | Vrhovni sud Republike
ZDRAVSTVENOG | refundaciju i | vrijeme porodiljskog odsustva nakon isteka roka od Sest mjeseci od dana otpocinjanja | Srpske
OSIGURANJA naknadu koriséenja porodiljskog odsustva radnice tada korisnik ne samo da gubi pravo na
plate/place naknadu, ve¢ gubi pravo na ostvarivanje prava po tom osnovu. 12 0 U 009465 24 Uvp
Eksproprijacija Stupanje u posjed | Ukoliko se tuzena Vlada pozvala na odredbe ¢lana 33 stav 3 (pravilno stav 2) Zakona o | Vrhovni sud Republike
prije eksproprijaciji onda je morala i da obrazlozZi razloge hitnosti kao i nastupanje znatnije | Srpske
pravosnaznosti Stete, jer je tom odrebom propisano da, izuzetno, kada je u pitanju izgradnja objekata
rjeSenja infrastrukture, Vlada mozZe na zahtjev korisnika eksproprijacije koji je iznio valjane razloge | 11 0 U 034125 24 Uvp
za potrebu hitnog stupanja u posjed nepokretnosti, rijesiti da mu se ta nepokretnost
preda u posjed nakon konacnosti rjeSenja o eksproprijaciji, ako utvrdi da je to nepohodno
zbog hitnosti slucaja ili da bi se sprijecilo nastupanje znatnije Stete.
IMOVINSKO- Pretvaranje prava | Aktivnu legitimaciju za podnosenje zahtjeva za pretvaranje prava koris¢enja u pravo | Vrhovni sud Republike
PRAVNI ODNOSI | koristenja svojine, ima samo dosadasnji nosilac tog prava ili njegov pravni sljednik, a to je tuziteljica, | Srpske
a ne zainteresovano lice koje nije upisano sa bilo kakvim pravom u javnim evidencijama,
niti posjeduje pravni osnov za promjenu zemljiSnoknjiznog stanja, pri ¢emu Cinjenica da | 110U 031272 23 Uvp
je zainteresovano lice pokrenulo izvrSni postupak radi namirenja potraZzivanja na
predmetnim nepokretnostima, ne daje istom aktivnu legitimaciju za pokretanje postupka
Ciji je cilj promjena nosioca prava na tim nepokretnostima.
IMOVINSKO- Upis svojine u | U situaciji kada postoje dva ugovora o doZivotnom izdrZzavanju, osnov za uknjizbu prava | Vrhovni sud Republike
PRAVNI ODNOSI | zemljisne knjige svojine provodi se po nacelu prior tempore potior jure, (ako je davalac izdrzavanja | Srpske
savjestan i ako je ugovor izvrsen) pa ugovor koji je tuZilac zakljucio sa ocem 2002. godine,
predstavlja jaci pravni osnov za sticanje prava svojine na stanu, od ugovora koji je isti | 11 0 U 030511 22 Uvp
primalac izdrZzavanja zakljucio sa sestrom tuZioca 2008. godine, a $to je pravnosnaZzno

25



https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6788/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6784/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6781/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6780/details

utvrdeno u parni¢nom postupku, tako da je stan u momentu smrti primaoca izdrzavanja
presao u svojinu tuzioca.

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Uzurpacije

Pravilno je prigovor tuZiteljice da nije utvrdeno da li je predmetna parcela na dan 8. aprila
1941. godine egzistirala kao Suma, ocijenjen kao neosnovan jer je dana 23.11.2021.
godine uvidajem na licu mjesta na osnovu izjasnjenja M. T., stru¢nog saradnika za
geodetske poslove utvrdeno da predmetno zamljiSte u naravi predstavlja oranicu, zbog
Cegaizostaje potreba za angaZovanjem vjestaka Sumarske struke radi utvrdenja okolnosti
iz ¢lana 8 stav 1 Zakona o uzurpacijama i dobrovoljackim kompetencijama.

Vrhovni sud Republike
Srpske

16 0 U 001639 24 Uvp

ZAKON )
POREZU NA
DODATNU

VRIJEDNOST BIH

Promet usluga

Lica koja podlijezu
plac¢anju PDV-a

U situacijama kada se zakljuci ugovor o posredovanju u prodaji za proviziju sa stranim
pravnim licem, poreska obaveza nastaje momentom vrSenjem usluge posredovanja koju
je pruzio poreski obveznik u okviru svoje djelatnosti i to prema mjestu gdje je sjediste tog
poreskog obveznika koje pruza usluge poredovanja.

Stoga, predmet oporezivanja su upravo te usluge posredovanja koje vrsi poreski obveznik
a ne promet koji strani partner ostvari sa kupcima iz BiH.

Sud Bosne i
Hercegovine

S13U 043753 24 Uvp

ZAKON )
JAVNIM

Naknada Stete

U postupku javne nabavke, kada se zahtijeva odgadanje izvrSenja kona¢nog upravnog
akta, cijenedi razloge za odgodu, Sud ée prije svega cijeniti javni interes i mogudu

Sud Bosne i
Hercegovine

NABAVKAMA posljedicu nastupanja Stete koja bi nastala odgadanjem izvrSenja u odnosu na predmet
BIH javne nabavke a ne Stetu koja bi nastala ugovornom organu ili u¢esnicima javne nabavke.
S13U 046034 23 Uvp 2

Postupak Odgoda/odlaganje

izvrSenja upravnog

akta
PENZIJSKO | | Invalidska penzija Iz navoda podneska proizlazi da tuzilac trazi isplatu penzije u skladu sa Zakonom o P10, a | Vrhovni sud Republike
INVALIDSKO ne osporava rjeSenje o priznavanju prava na penziju, pa iako je podnesak pogresno | Srpske
OSIGURANIJE nazvan ,zalba“, potrebno je da tuzeni ispita navode tuZioca i izvrsi isplatu razlike penzije, | 11 0 U 031795 23 Uvp

odnosno da odludi o zahtjevu tuZioca, u skladu sa Zakonom o PIO.

BRANILACKO/B
ORACKA-
INVALIDSKA
ZASTITA

Utvrdivanje novog
procenta vojnog
invaliditeta

Prilikom odlucivanja o zahtjevu stranke za povecanje procenta vojnog invaliditeta po
osnovu pogorsanja zdravstvenog stanja, zadatak ljekarske komisije je samo da procijeni
da li je doslo do pogorsanja oboljenja po osnovu kojeg je stranci utvrden invaliditet.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 032049 23 Uvp
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BRANILACKO/B
ORACKA-
INVALIDSKA
ZASTITA

Revizija uvjerenja o
ranjavanju ili
pogibiji

Ne postoje novi dokazi koji bi bili osnov za ponovno raspravljanje Cinjenica o ranjavanju
tuzioca, pa tako ni za izdavanje uvjerenja o ranjavanju, posebno jer je ve¢ proveden
postupak revizije uvjerenja o ranjavanju i u kojem je utvrdeno da se kod tuzioca radi o
bolesti koja nije u vezi sa vrSenjem vojne sluzbe, a ne o ranjavanju desnog ramena
gelerom odnosno povredi glave busenom zemlje zadobijenom dana 25.9.1992. godine,
pri ¢emu tuzilac nije dostavio nijedan novi dokaz, a ni novu medicinsku dokumentaciju
koja bi bila osnov za drugacije Cinjeni¢no utvrdenje.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 031324 23 Uvp

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Pravo svojine

Kako zainteresovano lice ima dokaz o uknjizenom pravu svojine na Sumi i Sumskom
zemljiStu, nije bilo razloga ni osnova da organ odbije zahtjev za utvrdenje granice izmedu
Sume koja je u javnim evidencijama nepokretnosti upisana kao njegova svojina i Sume
koja je upisana kao svojina Republike Srpske.

Vrhovni sud Republike
Srpske
14 0 U 005377 23 Uvp

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Izlaganje na javni
uvid podataka o
nepokretnostima

U konkretnoj pravnoj situaciji, kada je utvrdeno da je nepokretnost u zemljiSnoj knjizi
upisana kao javno dobro, a u naravi to nije, niti se u katastarskom operatu vodi kao javno
dobro, ve¢ kao druga kultura, a iz uvida u katastarski operat je utvrdeno da je u posjedu
fizickog lica, pri ¢emu se i ne koristi kao javno dobro, pravilno je Komisija zakljucila da su
ispunjeni uslovi da se na predmetnoj parceli utvrdi pravo svojine u korist fizickog lica,
koje tu nepokretnost drzi u posjedu, a Sto je pravilno potvrdeno osporenim aktom kojim
je odbijena zalba tuzioca Pravobranilastva Republike Srpske.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 032433 23 Uvp

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Izlaganje na javni
uvid podataka o
nepokretnostima

Buduéi da je u postupku utvrdeno da predmetne parcele, upisane u PLN broj 108 K.O. C.,
ne ulaze u rijecno korito i pojas sliva rijeke Vrbas (Sto je utvrdeno iz skice dopunskog
premjera), da upis tih parcela kao javnog dobra u zemljisnoj knjizi ne odgovara stvarnom
stanju na terenu i stanju upisanom u katastarskoj evidenciji, da se iste nalaze u posjedu
zainteresovanog lica jo$ od osnivanja katastarskog operata, te da nisu mijenjale svoju
kulturu (po kulturi njiva i pasnjak) do danas, niti su bile evidentirane kao dobro u opstoj
upotrebi to je Komisija pravilno zakljucila da su ispunjeni uslovi da se na predmetnoj
parceli utvrdi pravo svojine u korist fizickog lica, a Sto je pravilno potvrdeno osporenim
aktom kojim je odbijena Zalba tuZioca Pravobranilastva Republike Srpske.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 032449 23 Uvp

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Izlaganje na javni
uvid podataka o
nepokretnostima

Komisija je povredila pravila postupka kada prije pocetka izlaganja nepokretnosti na javni
uvid nije pribavila podatke o licima, za koja se, po prikupljenim podacima pretpostavlja
da su nosioci prava na nepokretnostima, a niti je koristila podatke iz zemljisne knjige (ako
odgovaraju stvarnom stanju) u katastarskoj opstini za koju se izlaZzu podaci i time tuZioca
onemogudila da ucestvuje u postupku izlaganja i da brani svoja prava i pravni interes
zasnovan na zakonu, jer tuZiocu nije dostavila poziv da ucestvuje u postupku izlaganja.

Vrhovni sud Republike
Srpske
16 0 U 00171023 Uvp
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IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Izlaganje na javni
uvid podataka o
nepokretnostima

Kada je predmet izlaganja na javni uvid podataka o nepokretnostima, objekat odnosno
kuéa koja postoji na terenu i za koju je izdata gradevinska dokumentacija, onda nije
prihvatljivo obrazloZenje tuZene da je razlika u povrsini nastala zbog razli¢itog metoda
ra¢unanja povrsina izmedu analognog i digitalnog geodetskog plana.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 032444 23 Uvp

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Zabiljezba izvrsenja

Pravilno niZestepeni sud cijeni da upis zabiljezbe izvrSenja predstavlja jednu od radnji
izvrSenja na nepokretnosti i da upisana zabiljezba izvrSenja ne predstavlja zakonsku
smetnju da se u javnim evidencijama izvr$i promjena vlasnika nepokretnosti na kojoj je
upisana zabiljezba izvrSenja.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 03219023 Uvp

IMOVINSKO- Uzurpacije Pravilno je zakljueno da su ispunjeni zakonski uslovi da se na parceli k.¢. broj 3/27 Suma | Vrhovni sud Republike
PRAVNI ODNOSI zv. Parlog u povrsini od 4720 m2, uzurpantu prizna pravo svojine, kako je navedeno u | Srpske
dispozitiva prvostepenog rjesenja. Ovo iz razloga Sto iz ¢injeni¢nog utvrdenja proizlazida | 16 0 U 001629 24 Uvp
je predmetno zemljiste u drzavnoj svojini od prije 6.4.1941. godine, da nije na dan
6.4.1941. godine, bilo po kulturi Suma, da je u popisnom katastru zemljiSte upisano po
kulturi oranica, da je bilo uzurpirano od strane porodice T. prije 31.12.1955. godine, kao
i da se zemljiSte sada nalazi u posjedu njihovog pravnog sljednika, odnosno
zainteresovanog lica.
IMOVINSKO- Uzurpacije Cinjenica da je k.¢. broj 326/2, sa stanjem 1966. godine, bila upisana na Sumsko privredno | Vrhovni sud Republike
PRAVNI ODNOSI preduzece B., nije dovoljna za zakljucak da predmetno zemljiste nije bilo u posjedu | Srpske
pravnog prednika zainteresovanih lica, pogotovo sto iz dokaza izvedenih u toku postupka | 11 0 U 031731 23 Uvp
ne proizlazi da je to zemljiste ikada bilo Suma, ili da je po kulturi imalo takav upis.
IMOVINSKO- Pretvaranje prava | Osnovano tuZiteljica istice da su ispunjeni uslovi da se udovolji njenom zahtjevu za | Vrhovni sud Republike
PRAVNI ODNOSI | raspolaganja u | pretvaranje prava raspolaganja u pravo svojine, jer je u provedenom postupku nesporno | Srpske
pravo svojine utvrdeno da je ona pravo raspolaganja stekla na osnovu pravosnaZne sudske odluke, na | 16 0 U 001557 23 Uvp
osnovu koje se upisala u zemljisnoj knjizi, pa polazeéi od nacela povjerenja u zemljisne
knjige, jasnim se ukazuje da se u ovom postupku ne mogu dovoditi u pitanje pravosnazni
upisi u javnim evidencijama o nepokretnostima i pravima na njima.
IMOVINSKO- Pretvaranje prava | Pravilno je odbijen zahtjev grada B. za pretvaranje prava upravljanja, raspolaganja ili | Vrhovni sud Republike

PRAVNI ODNOSI

koristenja

koriséenja u pravo svojine jer je u konkretnom sluc¢aju nesporno utvrdeno da je
predmetna parcela u naravi izgradena i da Cini dio dvorista vlasnika objekta pa Cinjenica
da je u zemljisnoj knjizi upisana opstenarodna imovina, bez upisanog nosioca nekih od
svojinskih prava nije pravno relevantna, zbog ¢ega su pogresni navodi tuZioca da upis
opstenarodne imovine podrazumijeva da je Grad nosilac odredenih prava u okviru prava

Srpske
110U 03283023 Uvp
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koristenja (pravo raspolaganja, pravo upravljanja ili koriStenja) iako nije upisan ni sa
jednim od ovih prava.

IMOVINSKO-
PRAVNI ODNOSI

Uspostavljanje
pravnog jedinstva
zemljiSta i zgrade

Obaveza plac¢anja naknade propisana je u korist vlasnika zemljista, a Grad B., nije vlasnik
zemljiSta odredenog za redovnu upotrebu objekta u korist zainteresovanog lica, pa mu
ne pripada nikakva naknada, a nije dostavio nijedan dokaz iz kojeg bi se moglo utvrditi da
je Grad B. vlasnik zemljista.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 031605 23 Uvp

POREZI, Prinudna naplata U situaciji kada je tuzilac poreski racun za porez na nepokretnosti za poresku 2020. | Vrhovni sud Republike
DOPRINOSI I godinu, primio 3. avgusta 2020. godine, uplatu po tom poreskom racunu u cjelokupnom | Srpske
TAKSE iznosu, izvrSio 7. avgusta 2020. godine i na uplatnici jasno naznacio da se uplata odnosi | 11 0 U 031589 23 Uvp
na pladanje poreza na nepokretnosti za poresku 2020. godinu, tuZeni nije mogao ovu
uplatu drugacije tretirati, ve¢ samo onako kako je tuzilac to naznacio na uplatnici.
POREZI, Porez na dobit Pravilno je zakljucivanje poreskih organa da se iznos koji je tuzilac knjizio na konto 5509 | Vrhovni sud Republike
DOPRINOSI I - ostale neproizvodne usluge, ne moze priznati na teret rashoda, jer tuzilac nije | Srpske
TAKSE prezentovao vjerodostojne knjigovodstvene isprave na osnovu koje bi se na nesumnjiv | 11 0 U 031243 23 Uvp
nacin moglo utvrditi da su troskovi razli¢itih naknada koje je tuZiocu u zbirnom iznosu
fakturisao osniva¢ strano pravno lice (tri fakture), stvarno nastali i da su kao takvi vezani
za poslovnu djelatnost tuZioca.
POREZI, Porez na dobit Prilikom utvrdivanja poreske osnovice za pla¢anje poreza na dobit, obracunate kamate i | Vrhovni sud Republike
DOPRINOSI I pripadajudi troskovi po osnovu zajma i kredita, mogu se priznati na teret rashoda, samo | Srpske
TAKSE ako su vezani za zajmove i kredite koji se uzimaju za obavljanje poslovne djelatnosti. 110U 031243 23 Uvp
POREZI, Porez na | Kako je tuZilac uplatnicom od 30.11.2020. godine dokazao da je izmirio svoju obavezu po | Vrhovni sud Republike
DOPRINOSI I | nepokretnosti/imo | poreskom racunu za porez na nepokretnosti za 2020. godinu, proizlazi da je Poreska | Srpske
TAKSE vinu uprava bila duZna da izvrsi preknjiZavanje pogresne uplate i bez zahtjeva tuZioca kao | 11 0 U 031591 23 Uvp

poreskog obveznika zato S$to je na uplatnici navedeno da se pla¢a upravo taj porez na
nepokretnosti za 2020. godinu, pri ¢emu je tuZilac u rubrici ,,svrha uplate” naveo da
placa porez na nepokretnosti za 2020. godinu, pa iako je u rubrici broj poreskog
obveznika naveo svoj raniji rezidentni broj koji je ponisten 2017. godine, a propustio je
da navede svoj sadasnji vazeci nerezidentni broj, pa kako Poreska uprava u evidenciji ima

29



https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6918/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6918/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6871/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6915/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6916/details
https://sudskapraksa.pravosudje.ba/case-law-documents/6917/details

oba poreska broja bila je duzna da izvrSi preknjizavanje pogreSne uplate po sluzbenoj
duznosti.

IMENOVANJE/R
AZRJESENJE

Imenovanje
razrjeSenje
direktora
preduzeda
ustanova

javnih
i

Neosnovan je i prigovor da zainteresovano lice koje je imenovano za direktora Centra ne
ispunjava posebne uslove koji su navedeni u konkursu, a to je uslov da prijavljeni kandidat
ima ,,najmanje 3 godine radnog iskustva na poslovima kulture i informisanja“, jer je nakon
obavljenog intervjua i uvida u priloZzenu dokumentaciju (potvrda JU Srednjoskolski centar
u F. i odluka o imenovanju Upravnog odbora UdruZenja roditelja ,P.”“) Komisija za izbor
zakljucila da samo radno mjesto profesora srpskog jezika obuhvata i poslove iz oblasti
informisanja, bududi da je kao profesor, odnosno voditelj daka na takmicenjima vrsila
informisanje prema nadleznim institucijama (direktor, ministarstvo prosvjete i kulture te
uopste isticanje obavjestenja o radu). Imenovana je predsjednik Upravnog odbora
Udruzenja roditelja ,P.”, ¢ime je dokazala da se bavi rukovodnim i organizacionim
poslovima, Sto je sve u prilog zaklju¢ku da ima iskustvo iz oblasti rada u kulturi i trazeno
iskustvo iz oblasti informisanja, a posjeduje organizacione i rukovodne sposobnosti.

Vrhovni sud Republike
Srpske
150U 005516 23 Uvp

Upravni spor

Obaveznost
presude

U izvrSenju presude, sud je ponovo razmotrio razloge tuzenog za nepostupanje detaljno
opisane u obavjestenju od 29.8.2023. godine i s obzirom da se odnose na radnje koje su
prethodile donoSenju upravnog akta, a po ocjeni suda su bile neophodne da bi se
¢injeni¢no stanje u potpunostii pravilno raspravilo, sud je razloge tuzenog pravilno nasao
opravdanim, a $to je jedan od razloga za odbijanje zahtjeva podnosioca za donosenje
rjeSenja, a tu je i Cinjenica da je akt u izvrSenju presude od strane tuZzenog bio donesen
prije ranijeg odlucivanja suda, pa su ve¢ tada prestali da postoje razlozi za donosenje
novog akta u izvrSenju navedene presude.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 034638 24 Uvp 2

Upravni postupak

STRANKA
NJENO
ZASTUPANIJE

Stranka

S obzirom da tuZiteljica nije poStovala mjere koje se odnose na zastitu zdravlja
stanovniStva u vrijeme pandemije, to nije ni doSlo do povrede prava iz Zakona o trgovini
i Zakona o zastiti potrosaca, jer su trgovci bili duzni poStovati mjere i propise koji se
odnose na zastitu zdravlja stanovnistva, a u slucaju nepostovanja ovih mjera kontrolni
organi su duzni izrec¢i kaznu ne samo licu koje krsi ove propise (ovdje tuziteljici) vec i
trgovcu koji nije postupio u skladu sa mjerama i propisima za suzbijanje Sirenja virusa
Korona, pa u konkretnom slucaju nije ni ostvaren poslovni odnos tako da, u ovom slucaju,

Vrhovni sud Republike
Srpske

110U 031649 23 Uvp
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posto je tuzitelji onemoguéen ulazak u trgovacku radnju, nije ni doslo do postupka u
kojem bi se tuziteljica pojavila kao stranka, zbog ¢ega je osporeni akt kojim je njena zalba
odbacena zakonito donesen.

RJESENJE

Dispozitiv

ObrazloZenje

Postojali su razlozi za ponistenje zaklju¢ka prvostepenog organa o ispravci greske, kada
isti sadrZi takve nedostatke da se njegova zakonitost ne moze ispitati, odnosno kada je
isti nerazumljiv, jer se ne zna Sta Cini dispozitiv, a Sta obrazloZenje istog, bududi da je na
tri mjesta navedena rijeC ,,obrazlozenje” iako je zakonom propisano da akt ima jedno
obrazloZenje koje mora biti odvojeno od dispozitiva.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 032325 23 Uvp

Upravni spor

Troskovi postupka

Ako u predmetu upravnog postupka nema podataka (dokaza) da je punomoc¢nik tuZioca
vrsio uvid u upravni spis, to tuzZiocu ne pripada ova naknada u vrijednosti od 60,00 KM, a
koji iznos je nizestepeni sud pogresno uracunao u troSkove upravnog spora.

Vrhovni sud Republike
Srpske

130U 006954 22 Uvp

OSNOVNA
NACELA

Zahtjev za
preispitivanje/v
anredno

preispitivanje
sudske odluke

Supsidijarna
primjena zakona

Zahtjev za

preispitivanje
sudske odluke

Za donosenje rjeSenja po pravu nadzora u postupku indirektnog oporezivanja,
supsidijarno se primjenjuje Zakon o upravnom postupku BiH iz razloga sto Zakonom o
postupku indirektnog oporezivanja navedeni pravni lijek nije propisan.

Sud Bosne i
Hercegovine

S13 U 045291 24 Uvp

Zalba

Rjesavanje
drugostepenog
organa po Zalbi

Ukoliko je u istoj upravnoj stvari veé¢ jednom poniSteno prvostepeno rjesSenje, a
prvostepeni organ nije u svemu postupio po drugostepenom rjeSenju, drugostepeni
organ ¢e ponistiti novodoneseno prvostepeno rjeSenje i sam rijesiti upravnu stvar.

Vrhovni sud Federacije
BiH

100U 005622 24 Uvp 7

Zalba

RjeSavanje
drugostepenog
organa po Zalbi

Iz razloga ocigledne povrede materijalnog zakona (¢lan 248 stav 2 ZOUP), kao sto je slucaj
u ovoj upravnoj stvari, kada se takav propust utvrdi u postupku po Zalbi, tada izmjena
rieSenja moZe imati samo dejstvo ukidanja, tj. za ubuduce, a ne retrokativno, jer je
prvostepenim rjeSenjem tuZiocu utvrden status RVI i pravo na li¢nu invalidninu, dakle
konstituisano pravo, pa nema mjesta retroaktivnom dejstvu novodonesenog rjesenja. U
konkretnom slucaju to bi znacilo da tuZeni moZe povodom Zalbe izmijeniti rjeSenje i

Vrhovni sud Republike
Srpske
12 0 U 009126 24 Uvp
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odluditi tako da tuziocu utvrdi prestanak utvrdenog prava sa danom donosenja rjesenja
(ako suispunjeni zakonski uslovi), a ne moze kao u osporenom aktu odbiti zahtjev tuZioca.

POSEBNI Ponistavanje Ne stoji prigovor tuZioca da je istekao rok od 5 godina iz odredbe ¢lana 249. stav 3.ZOUP | Vrhovni sud Republike
SLUCAJEVI rieSenja po pravu | za ponistenje rjeSenja po pravu nadzora, po ¢lanu 248. stav 1. toga zakona, jer je rjeSenje | Srpske
PONISTAVANJA, | nadzora koje je bilo predmet preispitivanja doneseno 14.06.2021. godine, pa se rok od 5 godina | 14 0 U 005401 23 Uvp
UKIDANJA I racuna od dana konacnosti tog rjeSenja, koje rjeSenje je bilo na snazi i proizvodilo dejstvo
MIJENJANJA u vrijeme sprovodenja postupka preispitivanja po pravu nadzora, a ne rjeSenja od
RIESENJA 14.09.2016. godine. Kako je osporeni akt donesen dana 18.04.2022. godine to je

ocigledno da rok od 5 godina nije istekao, pa su bili ispunjeni uslovi za donosenje rjesenja

po pravu nadzora u smislu odredbe ¢lana 248. stav 1. tacka 1. ZOUP
POSEBNI Oglasavanje Kada sud utvrdi da su osporeni i prvostepeni akti nistavi, svojom odlukom ¢e te akte | Vrhovni sud Federacije
SLUCAJEVI rjeSenja nistavim ponistiti (a ne oglasiti nistavim) i to samo ako je to tuzbom trazeno BiH
PONISTAVANIA, 09 0 U 039604 24 Uvp
UKIDANJA |
MIJENJANJA
RJIESENJA
POKRETANIJE Pokretanje Moguénost (i obaveza) suda da pokrene disciplinski postupak protiv odgovornog lica ako | Vrhovni sud Fedearcije
POSTUPKA | | disciplinskog nadlezni organ poslije poniStenja upravnog akta ne donese novi upravni akt u | BiH
ZAHTIJEVI postupka propisanom roku ili ga donese protivho primjedbama suda zasnovana je na nacelu
STRANAKA obaveznosti sudskih presuda propisanih ¢lanom 3. Zakona o upravnim sporovima, ali uz

uslov propisan u citiranoj odredbi ¢lana 58. navedenog Zakona - kada nadlezni organ
poslije ponistenja upravnog akta ne donese novi upravni akt u propisanom roku ili ga
donese protivno primjedbama suda.

050U 000638 21 Uvp 3

UPRAVNI SPOR

Postupak

Odgoda/odlaganje
izvrSenja upravnog
akta

U postupcima javnih nabavki, kada se pojavi razli¢ita zakonska regulativa kod rjesavanja
nekog pitanja, a to pitanje je regulisano Zakonom o javnim nabavkama, isto ée se rijesiti
prema odredbama tog Zakona koji je u ovim postupcima javnih nabavki lex specialis.

Sud Bosne i
Hercegovine

S13U 046034 23 Uvp 2
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Tuzba zbog
nedonosenja
rieSenja

Tuzilac koji ima interes da ucestvuje u upravnom postupku, a koji je propustom donosioca
akta eventualno onemogucen da ucestvuje u istom, ima samo mogucnost da podnese
prijedlog za ponavljanje tog upravnog postupka prema uslovima propisanim odredbama
Zakona o opStem upravnom postupku, a ne tuzbu kako je to ucinio u konkretnom slucaju.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 036219 24 Uvp

Tuzba

Podnosenje tuzbe

Tuzilac koji ima interes da ucestvuje u upravnom postupku, a koji je propustom donosioca
akta eventualno onemoguéen da ucestvuje u istom, ima samo mogucnost da podnese
prijedlog za ponavljanje tog upravnog postupka prema uslovima propisanim odredbama
Zakona o opStem upravnom postupku, a ne tuzbu kako je to ucinio u konkretnom slucaju.

Vrhovni sud Republike
Srpske
110U 031432 23 Uvp

EVROPSKA KONV

ENCIJA O LJUDSKIM P

RAVIMA | OSNOVNIM SLOBODAMA

EVROPSKA

KONVENCUJA O

LJUDSKIM
PRAVIMA
OSNOVNIM
SLOBODAMA

Clan 6 - Pravo na
pravi¢no sudenje

Na osnovu odredbe ¢lana 6 stav 1 Konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda
svako prilikom utvrdivanja njegovih gradanskih prava ili obaveza... ima pravo na pravi¢nu
i javnu raspravu u razumnom roku pred nezavisnim i nepristrasnim sudom ustanovljenim
zakonom, pa uskradivanje tuziocu prava na sudsko preispitivanje odluka internih organa
predstavlja povredu prava na pristup sudu kao jednog od segmenata prava na pravi¢no
sudenje. Iz navedenih raloga nizestepeni sud nije mogao odbaciti tuzbu tuzioca pozivom
na odredbu ¢lana 22 tacka 2 Zakona o upravnim sporivima, vec je trebao odluciti da li je
tuzba osnovanaili nije, bududi da se stranci mora omogucditi sudsko preispitivanje odluka
donesenih od strane organa u slucajevima kada odlucuju o gradanskim pravaima i
obavezama, kao sto je ovdje slucaj.

Vrhovni sud Republike
Srpske

12 0 U 008867 23 Uvp
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