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Tesanj, 18.03.2025.godine

Op¢inski sud u Tesnju, po sudiji Tatjani Puri¢i¢, uz sudjelovanje zapisnicara Terzi¢ Azre
u postupku odluc¢ivanja po zahtjevu za izricanje zastitne mjere podnosioca zahtjeva MUP ZE-DO
Kantona, PU IV, PS TeSanj, protiv prijavljenog ucinioca nasilja u porodici N.S sin A iz ...,
opéina ....., zbog nasilja u porodici iz ¢lana 7. stav 2. tacka 2.1 5. Zakona o zastiti od nasilja u
porodici F BiH,(SI. novine F BIH broj 20/13) na osnovu ¢lana 72. 73. 1 74. Zakona o prekrSajima
F BiH (SI. novine F BiH broj 63/14.), a shodno odredbama ¢lana 19. i 21. Zakona o zastiti od
nasilja u porodici F BiH, dana 18.03.2025.godine, donosi

RJESENJE
N.SsinAiz....... ,opéina ....., JMBG ....... ,
na osnovu odredaba ¢lana 9. stav 1. tacka 2. i 3. Zakona o zastiti od nasilja u porodici F

BiH izricu se:

ZASTITNA MJERA PRIBLIZAVANJA ZRTVI NASILJA 1 ZABRANA UZNEMIRAVANIJA I
UHODENJA OSOBE IZLOZENE NASILJU

Na osnovu ¢lana 9. stav 1. tacka 2. 1 3. Zakona o za$titi od nasilja u porodici F BiH
zabranjuje se uciniocu nasilja u porodici N.S da se priblizava zrtvi nasilja i zabranjuje mu se da
uznemirava 1 uhodi osobu izloZenu nasilju, svoju suprugu N.A.

ZaStitne mjere zabrane priblizavanja 1 zabrane uznemiravanja i1 uhodenja se odreduju u
trajanju od 12 (dvanaest) mjeseci.

U slucaju nepostupanja po izre€enim zaStitnim mjerama uciniocu nasilja moze se izreci
novcana kazna u iznosu od 1.000,00 KM do 1.500,00 KM a shodno ¢lanu 45. Zakona o zastiti od
nasilja u porodici F BiH.

Planiranje i provodenje izreCenih zastitnih mjera povjerava se Policijskoj stanici
Gracanica.

Troskovi postupka padaju na teret budzetskih sredstava.

OBRAZLOZENIJE



MUP ZE-DO Kantona PU IV, PS TeSanj, podnijela je zahtjev za izricanje zastitnih mjera
broj 08-02-11/1-03-1-11/25 od 18.03.2025.godine protiv N.S kao uéinitelja nasilja u porodici.

U zahtjevu su naveli da je dana....... godine zaprimljena prijava u ...... u dezurnu sluzbu
PS Tesanj od strane N.A. Kkoja je obavjestila tu Policijsku stanicu da je tog dana u dva navrata od
strane PS Gracanica obavjestena da se njen suprug N.S, sa kojim je u brakorazvodnoj parnici,
raspituje za nju i njen zivot, kao i da trazi da kupi ilegalno vatreno oruzje. Navela je da se razisla
od N.S i to unazad mjesec dana od kada Zivi sa C.S, a da je za vrijeme trajanja braéne zajednice
imala problema sa pociniocem nasilja utoliko $to ju je prije fizicki napadao, a zbog Cega je i
odlucila da se sada u ovoj situaciji, zbog upucenih prijetnji obrati PS TeSan;.

Policijski sluzbenici su obavili razgovor i sa N.S. koji je naveo da je za vrijeme trajanja
bra¢ne zajednice primjetio cudno ponasanje kod supruge kada dode s posla, jer je radio u Sloveniji,
da ga je ignorisala i izbjegavala, da su imali prepirke i da je trazila da se rastanu tako da ona ode
kod svojih roditelja, a $to je na kraju i uradila. Kako je saznao da nije kod roditelja ve¢ da zivi u
N.S.i da se preudala, on se pozalio svom §kolskom drugu K.S. i pitao ga gdje se moze nabaviti
pistolj na crno, a radi li¢ne zastite. S. mu je tada rekao, pusti to ima Zena, da okrene novi list u
Zivotu, te da u tom momentu nije pomislio da nekog ubije ili nesto slicno.

Policijski sluZbenici su obavili razgovor sa N.A., K.S. i N.S. te je obavljena konsultacija
sa organom starateljstva a takode saslusani su i policijski sluzbenici PS Tesanj S.A i S.M.

Imajuéi u vidu da se prijavljeni raspitivao kako da na crno dode do vatrenog oruzja, a da
mu je oruzje potrebno radi ubistva supruge i njenog vanbrac¢nog druga, §to je kod Zrtve nasilja
izazvalo uznemirenost i strah za sigurnost, predlozeno je da se prijavljenom izreknu zastitne
mjere: zabrana priblizavanja Zrtvi nasilja i zabrana uznemiravanja i uhodenja osoba izlozenih
nasilju.

Uz zahtjev su prilozeni: SPI broj F-04-21-25-00374 od 11.03.2025. godine, SPI broj FO4-
21-25-00408 od 17.03.2025. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka N.A. i K.S., Zapisnik o
sasluSanju osumnji¢enog N.S, Sluzbena zabiljeska broj 08-02-1,1/1-32/25 od 17.03.2025. godine,
Sluzbena zabiljeska od PS Gracanica, Zapisnik i konsultacije sa organom starateljstva, prekrsajna
evidencija, saslusanje svjedoka policijskih sluzbenika PS TeSanj A.A. i S.M..

Sud je izvr$io uvid u priloZene dokaze, cijenio ih pojedina¢no kao i u njihovoj medusobnoj
vezi, te odlucio kao u izreci rjeSenja iz sljedecih razloga:

Na osnovu uvida u zapisnik o sasluSanju svjedoka N.A. od 17.03.2025. godine, sud je
utvrdio da je pocinilac svojim postupcima kod iste izazvao uznemirenost i strah. Ona je navela da
je primila poziv iz PS Grac¢anica, kako bi se izjasnila da li je bila u kontaktu sa svojim suprugom,
a s kojim je u brakorazvodnoj parnici, te da li poznaje S. iz ..... Tom prilikom ona je rekla da je S.
njen i S. najbolji drug, te joj je saopsteno da je isti doSao u PS Gracanica i da je prijavio da je njen
bivsi muz S.N. sa kojim viSe ne Zivi upitao njega gdje moZe nabaviti pistolj da moZze ubiti nju 1
njenog sada$njeg muza S. i to iz razloga $to se ona preudala. Takode, upoznala je policiju da nije
imala kontakt sa S. od 03.03.2025. godine i da nije zapazila bilo $ta to bi moglo da kod nje izazove
strah. Od tada pa do 16.03.2025. godine nije imala telefonske pozive S. niti bilo kakvih zapaznja
izuzev $to je 15.03.2025. godine za vrijeme dok su bili kod medijatora B.E.S rekao da zna gdje
zivi A., da je ve¢ bio tu i da ¢e vidjeti Sta ¢e. Dana 16.03.2025. godine je imala razgovor sa
maloljetnom kéerkom M., koja zivisa S., a S. da se povremeno ukljucivao u razgovor, te dobacivao
da mu se vrati, da ¢e joj on sve oprostiti i da mogu oti¢i na kafu. Ona je na to rekla da vise ne zeli
zivjeti s njim da je ve¢ imala porodi¢nih problema, zbog ¢ega je i traZila da se razidu da bi nakon



toga tj. u jednom momentu on rekao ,,Nema tog suda, ja sam ti sud, cekam te u ....... “aA. je
odgovorila da ¢e sve rijesiti preko advokata i suda.

Na osnovu uvida u Zapisnik o sasluianju svjedoka K.S., sud je utvrdio da ga je dana
10.03.2025. godine oko 14.00 sati pozvao poznanik N.S. i da su dogovorili da ga sa¢eka dok dode
ku¢i. Kada su se nasli, S. mu je poceo da govori kako je supruga A. otisla i da se udala za nekog
starijeg Covjeka, te ga upitao “Ima li gdje da se nabavi pistolj, ja sam se rije$io, meni nije do Zivota,
sve ¢u ih pobiti“ misleéi na svoju suprugu A. i njenog sada$njeg muZa. Svjedok mu je rekao ,,Sta
ti je Sta ¢eS sa djecom i svojim ocem™ nasto mu je ovaj odgovorio da ¢e djecu dati svom puncu i
punici, te je i dalje ponavljao kako ima neke ljude, da ¢e nabaviti pistolj kako bi ubio svoju suprugu
i njenog sadasnjeg muza. lako ga je svjedok pokusavao odgovoriti od toga, on je i dalje insistirao
na tome, te je otiSao tek kada se pojavio drug svjedoka A.K..

Sud ukazuje povjerenje saznanjima policijskih sluzbenika koji su stekli neposredna
saznanja aktera dogadaja o tome da je prijavljeni pocinitelj nasilja svojim ponasanjem
uznemiravao svVoju suprugu tako $to je kod iste izazvao strah za njenu sigurnost.

Cijeneci navedene dokaze pojedinac¢no kao i u njihovoj medusobnoj vezi sud smatra da je,
s obzirom na utvrdeno ¢injenic¢no stanje, opravdano izre¢i navedene zastitne mjere uciniocu nasilja
u porodici u trajanju od dvanaest mjeseci s time $to se izricanjem zastitnih mjera ne prejudicira
krivi¢na niti gradanska odgovornost pocinioca nasilja niti zrtava i napominje se da je izricanje
zastitnih mjera zapravo u interesu supruge, te da se mjera odreduje radi preventivnog
djelovanja.

Ovdje je znacajno napomenuti da je i sam N.S. U sv0joj izjavi naveo da se obratio svom
drugu S. i pitao ga gdje moZe nabaviti pistolj na crno, a nakon §to ga je ovaj pitao §ta ée mu to, da
mu je odgovorio da mu treba za samoodbranu. Takode naveo je da mu je S. rekao ,,Pusti to ima
jos Zena okreni novi list, zivi svoj zivot* .Navodi da ni u jednom momentu nije mislio da bilo koga
ubije a pogotovo ne svoju suprugu A. posto je ona majka njegove djece i zna kako je Zivjeti bez
majke, posto je njegova majka umrla. Pocinilac nasilja nije sporio da su postojali problemi izmedu
njega i supruge, da je ista napustila bra¢nu zajednicu, te je naveo da ne bi zelio da je sretne uopste.

Iz ovakvog izlaganja pocinioca nasilja sud zakljucuje da je isto sraunato sa izbjegavanjem
od odgovornosti, jer je suprotno datom iskazu svjedoka K.S. koji je prihvaden od strane suda, a
svakako preventivni karakter izreene mjere podrazumjeva da pocinilac nasilja ne prilazi supruzi
1 da je ne smije uznemiravati na bilo koji nacin, a Sto proizilazi i iz izjave pocinioca nasilja da ne
zeli ni da sretne A.

Prilikom odluc¢ivanja o vrsti zastitne mjere sud je prihvatio prijedlog za izricanje zastitnih
mjera iz ¢lana 9. stav 1. tacka 2. i 3. Zakona o zastiti od nasilja u porodici F BiH, podnesen od
strane PS Tesanj, cijene¢i da je izricanje istih mjera cjelishodno i odredio trajanje mjera od
dvanaest mjeseci od dana donosenja ovog rjesenja.

Shodno ¢lanu 19. stav 3. Zakona o zastiti od nasilja u porodici, sud nije zahtijevao da se
nasilna osoba izvede pred sud iz razloga sto prilozeni dokazi podnosioca zahtjeva daju sudu
dovoljno argumenata za utvrdivanje ¢injenica o izvrsenju radnji nasilja iz ¢lana 7. istog zakona,
kao i posljedicama koje su nastupile.

Slijedom navedenog, sud je primjenom odredaba clana 9. stav 1. tacka 2. 1 3. Zakona o
zastiti nasilja u porodici F BiH, uciniocu nasilja izrekao mjere kao u izreci rjeSenja, s time $to se
naglaSava njihov preventivni karakter i mogucénost izricanja novCane kazne za slucaj ne
pridrzavanja mjera.

Imajucdi u vidu da pocinilac nasilja N.S. ima boraviSte na teritoriji opéine ...... , to je sud
shodno odredbi Clana 12. stav 2. Pravilnika o na¢inu provodenja zaStitnih mjera za pocinioca



nasilja u porodici koje su u nadleznosti policije, odredio da provodenje izreCenih zastitnih mjera
izvrsi PS Gracanica.

Sudija
Tatjana Purici¢

POUKA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ovog rjeSenja moZe se izjaviti Zalba, Kantonalnom sudu u Zenici u roku od tri dana od dana
prijema rjeSenja. Zalba ne odlaze izvrSenje rjeSenja a izjavljuje se putem ovog suda u dva
primjerka.



