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U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Op¢inski sud u Zenici, sudija Fatima Trako Hajdarevi¢ uz sudjelovanje zapisni¢ara Zorice Vojvodic-
Zecevi¢ u krivicnom predmetu protiv optuzenog S. H., zbog krivicnog djela nasilnicko ponasanje iz
¢lana 362. stav 1. KZ FBiH, a po optuznici Kantonalnog tuzilastva u Zenici br. T04 0 KT 0050513 22
od 16.01.2023. godine, nakon odrzanog pretresa za izricanje krivicne odrZzanog dana 05.10.2023.
godine, u prisustvu Kantonalnog tuzitelja Hrustanovi¢ Hruse, optuzenog S.H., oste¢enog M. H., dana
5.7.2024. godine donio je i javno objavio sljedecu:

PRESUDU

Optuzeni,

S. H., zv. ,H.”, sin H., roden ... godine u Z., gdje je i nastanjen u M., pismen, sa zavrSenom
srednjom $kolom, po zanimanju autoelektricar, rastavljen, otac jednog djeteta, Musliman, drzavljanin
BiH, srednjeg imovnog stanja, JMB: ..., sluzio JNA 1986. godine S.- N., neosudivan,

KRIV JE
Sto je,

dana 26.09.2022. godine oko 10,00 sati, u Z., u sluzbenim prostorijama JKP ,,Radnik” grad
Zavidovi¢i, bez ikakvog povoda i razloga fizi¢ki napao M. H., koji je kao sudski izvrSitelj Osnovnog
suda Zavidovi¢i u ovoj firmi dostavljao sluzbenu postu, na nacin da je prisao istom te mu zadao udarac
zatvorenom Sakom u predjelu glave, nakon ¢ega ga je uhvatio za kosu, te njegovom glavom nekoliko
puta udario od zid hodnika, od kojih udaraca je H. pao na pod, a kada se H. uspravio u sjede¢i polozaj,
priSao mu, te ga desnom nogom snazno udario u predjelu glave od kog udarca je isti pao i ostao
nepomic¢no leZati, ponovo mu prisao, te ga ponovo petom cipele, koju je imao na nogama, snazno udario
nogom u potilj¢ani dio glave, svjestan da na ovaj nacin remeti gradanski mir, $to je i htio,

¢ime je pocinio kriviéno djelo nasilni¢ko ponasanje iz ¢lana 362. stav 1 . KZ F BiH, pa mu sud
primjenom citirane zakonske odredbe i primjenom odredaba iz ¢lana 62. Krivicnog zakona F BiH izrice

UVJETNU OSUDU

kojom joj se utvrduje kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine, a koja kazna se nece izvrSiti ukoliko
optuzeni u roku od 3 (tri) godine od dana pravomoc¢nosti presude ne pocini novo krivi¢no djelo.

Na osnovu ¢lana 202. stav 1. ZKP-a F BIH, optuzeni S.H. se obavezuje da na ime troSkova
kriviénog postupka plati iznos od 94,47 KM, a koji se odnose na troSkove vjeStaéenja, te na
ime pausala iznos od 100,00 KM , sve u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravomoénosti presude
pod prijetnjom izvrSenja, a ostalim troskovima sud ¢e odluciti donoSenjem posebnog RjesSenja.

U skladu sa ¢lanom 212. stav 3. ZKP-a F BiH oste¢eni M. H. sa imovinsko pravnim zahtjevom se
upucuje da isti ostvaruje imovinsko-pravni zahtjev u parni¢nom postupku.



Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zeni¢ko-dobojskog kantona Zenica je dana 17.01.2023. godine kod ovog suda
podiglo optuznicu broj: TO4 0 KT 0050513 22 od 16.01.2023. godine, protiv optuZenog S.H., zbog
kriviénog djela nasilnicko ponasanje iz ¢lana 362. stav 1. KZ FBiH, blize opisano u dispozitivu presude.

U postupku izjasnjenja o krivnji pred sudijom za prethodno sasluSanje, optuzeni S.H.se izjasnio da je
kriv, tako da je sud zakazao rociste za razmatranje izjave o priznanju krivnje za dan 05.10.2023. godine,
nakon ¢ega je donio presudu kojom je optuzenom utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 8 (osam) mjeseci
1 istovremeno odredio da se ova kazna nece izvr$iti ukoliko optuzeni u roku 3 (tri) godine od dana
pravomocénosti presude ne pocini novo krivi¢no djelo.

Kantonalni sud u Zenici svojom odlukom od 07.05.2024. godine je ukinuo Presudu Op¢inskog suda u
Zenici u ovom predmetu i prvostepenom sudu predmet vratio na ponovno odlucivanje iz razloga jer je
donesena presuda nerazumljiva i ista nije sadzavala odluku o krivnji optuZenog, te iz tog razloga
predmet je prvostepenom sudu vraéen na ponovno odlucivanje, a sve kako bi optuzeni nakon ponovnog
postupka razmatranje izjave o priznanju krivnje bio oglaSen krivim.

U postupku ponovnog razmatranja izjave o priznanju krivnje optuzenog odrzanog dana 5.7.2024.
godine u smislu ¢lana 245. stav 1. ZKP-a FBiH, sud je na nesumnjiv nacin utvrdio da je optuzeni izjavu
0 priznanju krivnje dao dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, te da je upoznat o posljedicama
priznanja krivnje, ukljucujuéi posljedice vezane za naknadu Stete i troskove krivi¢nog postupka.

Obzirom na jasno i nedvosmisleno priznanje optuzenog sud je ponovo u skladu sa ¢lanom 280. ZKP-a
F BiH, odustao od neposrednog izvodenja predlozenih dokaza, te je proveo dokaz uvidom i to: Prijava
direktora JKP ,,Radnik" Zavidovi¢i broj 1927-492-Pa-01/22 od 27.09.2022. godine, Naredba Op¢inskog
suda u Zavidovi¢ima broj 42 0 K 06836 22 Kpp od 12.10.2022. godine, Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta broj 121-08-02-10/1-87/22 od 18.10.2022. godine, Zapisnik o izvrSenoj radnji
oduzimanja predmeta i popisu priviemeno oduzetih predmeta broj 08-02-10/1-87/22 Od 18.10.2022.
godine, CD sa sadrzajem video nadzora JKP ,,Radnik", Sluzbena zabiljleSka PS Zavidovi¢i broj: 08-02-
10/1-2335/22/Krim od 18.10.2022. godine, o pregledu izuzetog snima nadzorne kamere, Troskovnik od
16.01.2023. gdoine, naiznos od 94,74 KM, Izvod iz kaznene evidencije PS Zavidovi¢i broj: 11.10.2022.
godine, u kojoj je navedeno da nije evidentiran u istoj, Zapisnik o ispitivanju optuzenog S.H. PU 111 PS
Zavidoviéi broj: 08-02-1/1-10-54/22 od 12.10.2022. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka oste¢enog
H.M.PU III PS Zavidovi¢i broj: 08-02-1/1-10-29/22 od 30.09.2022. godine, Zapisnik o sasluSanju
svjedoka S. F. od 11.09.2022. godine, 08-02-10/1-1051/22 od 11.10.2022. godine, Zapisnik 0
saslusanju svjedoka V. V. broj: 08-02-10/1-1052/22 od 11.10.2023. godine, Zapisnik o saslusanju
svjedoka H. A. broj:08-02-10/1-1094/22 od 12.10.2022. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka K. R.
broj:08-02-10/1-1053/22 od 12.10.2022. godine. Na insisitiranje Kantonalnog tuZioca izvrSen je
ponovni pregled CD sa sadrzajem video nadzora JKP ,,Radnik

OptuZeni nije prigovorio sadrzaju materijalnih dokaza.

U zavr$noj rije¢i Kantonalni tuzitelj je izjavio i predlozio sudu da nakon potpunog priznanja optuZzenog
kako u prvom postupku tako i u ovom ponovljenom postupkiu i izvedenih materijalnih dokaza kao i
pregledanog snimka, da optuZenog oglasi krivim cijeneéi ¢injenicu ispoljenje brutalnosti upornosti i
bezobzirnosti koja se vidi na snimku te da mu izrekne adekvatnu sankciju a prvenstveno iz razloga $to
osteceni kako se vidi na snimku, a kako se vidi iz istrage nije ni¢im doprinijeo da se desi ovakav fizicki
napad na istog.

Optuzeni je u zavrs$noj rijeci naveo da su on i oSteCeni iz istog mjesta i da su imali od ranije sukob.
Izjavio je danije lopov, da je posten Covjek, da ljudi iz sela gdje zivi i iz firme u kojoj radi znaju da je
posten ¢ovjek. Istaknuo je da nije imao drugog izbora, ali mi je u principu Zao $to se ovo dogodilo.
Nadalje je istaknuo da nikad ni sa kim nije imao sukob osim sa o$te¢enim, te moli sud da ovo navedeno



cijeni kao olaksavajucu okolnosti. Napominje da se ovo krivi¢no djelo mi se desilo, jer sam bio u teskoj
situaciji i dao je obecanje sudu da nece vise Ciniti krivi¢na djela.

U zavrs$nim rije¢ima oste¢ni je izjavio da ostaje kod krivi¢nog gonjenja i imovinsko pravnog zahtjeva
kod optuzenog, te trazi da se optuzeni sankcionise.

Obzirom da je optuzba provedenim dokazima dokazala da je optuzeni pocinio krivicno djelo koje mu se
stavlja na teret, to je sud na pretresu donio rjeSenje kojim je prihvatio izjavu o priznanju krivnje, te je
odmah nastavio sa pretresom za izricanje krivi¢nopravne sankcije.

Imajuci u vidu provedene dokaze sud je u potpunosti naSao dokazanim da je optuzeni S.H.u svemu
postupao na nacin kako je to opisano u izreci presude. Priznanje krivnje optuzenog u cijelosti je
potkrepljeno navedenim dokazima jer iz sadrzaja predmetnih dokaza, a posebno neposrednog gledanja
CD snimka na kojem je snimljeni i prikazan dogadaj koji je predmetom ove optuznice, nedvojbeno se
moze zakljuCiti da je optuzeni pocinio radnje i prouzrokovao Zakonom zabranjene posljedice, blize
opisane u dispozitivu presude, i da je na taj naCin ostvario obiljezja krivi¢nog djela nasilnicko ponasanje
iz ¢lana 362. stav 1. KZ F BiH.

Dokazi u spisu ukazuju da je kod optuzenog u kriti¢no vrijeme postojala krivica za predmetno krivicno
djelo, tj. nije utvrdeno postojanje okolnosti koje bi iskljucivale ili bitno umanjivale njegovu
uracunljivost, a bio je svjestan svoga djela i htio je njegovo izvrSenje dakle, postupao je sa direktnim
umisljajem, pa ga je stoga sud i oglasio krivim.

Ovakvu svoju konstataciju sud zasniva kako na potpunom priznanju optuzenog tako i na temelju
provedenih dokaza.

Prilikom odlucivanja o vrsti i visini krivi¢ne sankcije sud je imao u vidu visinu kaznu propisanu za
krivicno djelo koje se optuZzenom stavlja na teret, tezinu pocinjenog krivicnog djela, na¢in na koji je
optuzeni izvrsio krivicno djelo prema osSteCenom i stepen krivnje optuzenog, s tim da je na strani
optuzenog sud cijenio kao olaksSavajucu okolnosti da je optuzeni priznao izvrsenje krivicnog djela jo§ u
postupku kod sudije za prethodno saslusanje, izrazio kajanje i dao obecanje da ubuducée nece Ciniti
krivi¢na djela, njegovu zivotnu dob, te njegovu prethodnu neosudivanost.

Cijeneci sve ove okolnosti, a polazeci i od stepena krivicne odgovornosti i posljedica koje su nastupile
izvr$enjem ovog krivi¢nog djela, te licnosti optuzenog, sud je optuZzenom za kriviéno djelo nasilnicko
ponasanje iz Clana 362. stav 1. KZ F BiH primjenom navedenog zakonskog propisa, te odredbe ¢lana
62. KZ F BiH izrekao uvjetnu osudu, kojom je optuzenom utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne)
godine i istovremeno odredio da se ova kazna nece izvrsiti ukoliko optuzeni u roku 3 (tri) godine od
dana pravomoc¢nosti presude ne pocini novo krivicno djelo. Ova krivi¢nopravna sankcija tj. visina
utvrdene kazne i ostavljanjem prilicno optimalnog dugog vremenskog period provjere ( tri godine ) je
po ocjeni suda, srazmjerna tezini u¢injenog kriviénog djela i stepenu krivnje optuzenog, te dovoljna i
neophodna za ostvarivanje ciljeva generalne i specijalne prevencije u smislu odredbe iz Clana 42. KZ
FBIiH.

Na osnovu ¢lana 202. stav 1. ZKP-a F BIH, optuzeni S.H.se obavezao da na ime troSkova
krivi¢nog postupka plati iznos od 94,47 KM, a koji se odnose na troskove vjestacenja tjelesnih povreda
ostecenog izvrSenog od strane dr. Pidre Muharema , te da na ime pausala plati iznos od 100,00 KM, s
obzirom da je optuzeni zaposlen , srednjeg imovnog stanja, a sve uroku od 15 (petnaest) dana od dana
pravomocnosti presude pod prijetnjom izvrSenja.

Odluka o imovinsko-pravnom zahtjevu oSte¢enog M. H. temelji se na odredbi ¢lana 212. stav 3. ZKP F
BiH, s tim da je sud o$te¢enog sa imovinsko-pravnim zahtjevom uputio na gradansku parnicu iz razloga
Sto isti nije ponudio sudu dovoljno €injenica i dokaza da bi se o istom moglo odluciti, a izvodenje novih
dokaza i utvrdivanje ¢injenica u vezi imovinsko-pravnog zahtjeva dovelo bi do duzeg trajanja postupka
1 povecéanja troSkova postupka.



Pravna pouka: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u Zenici, a putem ovog suda
u roku od 15 (petnaest) dana od dana prijema iste. Zalba se podnosi u 3 istovjetna primjerka. Osteceni
moze izjaviti zalbu zbog odluke o troskovima kriviénog postupka i zbog odluke o imovinskopravnom
zahtjevu.

Zapisnicar Sudija
Zorica Vojvodi¢- Zecevic¢ Fatima Trako Hajdarevi¢

-ZKP FBiH -Zakon o krivi¢cnom postupku Federacije BiH (SluZbene novine Federacije BiH, broj 35/ 03,
37/03, 56/03, 74/04, 28/05, 55/06,27/07,53/07, 09/09, 12/10, 08/13/59/14 i 74/20 )

-KZ FBiH-Kriviéni zakon Federacije BiH (Sluzbene novine Federacije BiH, broj 36/03,
37/03,21/04,69/04,18/05,42/10,42/11,59/14,76/14,46/16,75/17 )



