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Ured disciplinskog tuZioca

Clanom 64. Zakona o Visokom sudskom i tuZilatkom vije¢u Bosne i Hercegovine!, stavovi 1.
i 2, propisane su ingerencije Ureda disciplinskog tuzioca (UDT), ureda u okviru VSTV-a, da
vrSi duznost tuZioca u vezi sa navodima koji se ti¢u povreda duZnosti sudije ili tuzioca, u skladu
sa ovim zakonom i Poslovnikom VSTV-a2.

UDT postupa po prituzbama ili na vlastitu inicijativu i odgovoran je za procjenu pravne
valjanosti prituzbi, istrazivanje navoda o povredi duznosti sudija ili tuZilaca, te za pokretanje
disciplinskog postupka i zastupanje disciplinskih tuzbi pred disciplinskim komisijama VSTV-a.

Clanom 65. Zakona o VSTV propisana je obaveza UDT-a da periodiéno, u pismenoj formi,
izvjeStava VSTV o svojim aktivnostima.

Jedna od preporuka Evropske komisije, zasnovana na Stru¢noj analizi disciplinskih postupaka
u pravosudu Bosne i Hercegovine (Peer Review), je da bi UDT trebao jednom godisSnje
objavljivati javnosti izvjestaj o svojim aktivhostima.

1 SluZbeni glasnik BiH“, brojevi 25/04, 93/05, 48/07, 15/08, 63/23 i 9/24, Zakon o VSTV
2 Sluzbeni glasnik BiH“, brojevi 55/13, 96/13, 46/14, 61/14, 78/14, 27/15, 46/15, 93/16, 48/17 i
41/18, 12/21, 26/21, 35/21, 68/21, 1/22, 26/23, 83/23, 9/24127/24



1 Prituzbe

1.1 Priliv prituzbi

Broj prituzbi registrovanih u 2024. godini je 20,7% veci od broja prituzbi registrovanih u 2023.
godini, odnosno 12,5% veci od broja registrovanih prituzbi u 2022. godini.
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Tokom 2024. godine, UDT je registrovao ukupno 945 prituzbi, od Cega je 71 prituzba
registrovana po sluzbenoj duznosti, dok su 732 prituzbe podnijele stranke, u€esnici u postupku
i advokati. Pored navedenog, 59 ih je registrovano po prituzbama koje su podnijele osobe
profesionalno angazovane u pravosudu (predsjednik suda, glavni tuzilac, nosilac pravosudne
funkcije, uposlenik).
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Pojedine prituzbe podnesene su protiv viSe nosilaca pravosudnih funkcija i po vise pravnih
osnova, alii po viSe podnosilaca. Takoder, u nekim prituzbama se istovremeno javljaju uesnik
i treCe lice kao podnosilac, ili je prituzba registrovana i po sluzbenoj duznostii po prijavi nosioca
pravosudne funkcije. Sve navedeno svakako treba imati u vidu prilikom razmatranja statistike
koja se odnosi na strukturu primljenih prituzbi.
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1.2 Struktura primljenih prituzbi

1.2.1 Podnosioci prituzbi

Naj¢es¢i podnosioci prituzbi su bili stranke u postupku (457 prituzbi ili 48%), zatim u€esnici u
postupku (151 prituzba ili 16%), te advokati (124 prituzbi ili 13%). Dakle, vide od tri Cetvrtine
registrovanih prituzbi (732 prituzbe ili 77%) su podnijele osobe koje su direktno zainteresovane
za ishod pravosudnih postupaka ili u¢estvuju u njima — stranke, u€esnici u postupku (najcescée
oSteceni ili podnosioci prijava u krivicnom postupku) i njihovi punomocnici/branioci.

Clanom 64. stav 2. Zakona o VSTV propisano je da UDT moZe postupati i na osnovu vlastite
inicijative. Koriste¢i ove prerogative, UDT je u 2024. godini registrovao 71 prituzbu po
sluzbenoj duznosti (ex officio) ili 8% od ukupnog broja prituzbi. Ove prituzbe su registrovane
na osnovu izvjestaja sudova i tuzilastava o nastupanju zastara u krivicnim ili prekrSajnim
predmetima (54 prituzbe ili 6% od ukupnog broja prituzbi), izvjeStaja i informacija koje su
dostavili sudovi ili tuzilaStva, odnosno drugi drzavni organi i institucije (14 prituzbi ili 1%), kao
i medijskih objava o povredama duznosti sudija i tuzilaca (3 prituzbe).

Udio prituzbi koje su podnijele profesionalno angazovane osobe u pravosudu (rukovodioci i
zaposlenici sudova i tuziladtava, sudije i tuzioci) iznosi 6% (59 prituzbi). Ove prituzbe
tradicionalno imaju i najveci stepen osnovanosti u odnosu na sve druge podnosioce.



Primljene prituzbe po podnosiocima
2024

Stranka u postupku (tuZilac, tuzeni, optuzeni,
izvrsilac...)

Ucesnik u postupku (osteceni, svjedok, sudski
vjestak ...)

457

Advokat

Ex officio - Zastare

Anonimni podnosilac

Rukovodilac (predsjednik suda, glavni tuzilac)
Trece lice

NPF (sudija, tuzilac, struéni saradnik)

Ex officio - Ostali izvori (izvjestaji, informacije)

Institucija (Ombudsman, Pravobranilastvo,
NVOisl.)

Ex officio - mediji

Uposlenik (zapisnicar, sudski izvréilac,
referentisl.)

1.2.2 Prijavljeni nosioci pravosudne funkcije

| dalje je struktura prijavljenih nosilaca pravosudne funkcije oCekivana, s obzirom na strukturu
podnosilaca prituzbi, koje prvenstveno €ine stranke, u€esnici u postupku i advokati. Najvedi
broj prituzbi odnosi se na sudije (647 prituzbi ili 68%), dok su 224 prituzbe (24%) registrovane
protiv tuZilaca.

4 ™
Primljene prituzbe po nosiocima pravosudne funkcije
2024,
Sudija 647
Tuzilac 224
Predsjednik suda 87
Glavni tuzilac 53
Strucni saradnik 15
\ S




1.2.3 Pravosudni nivo

Registrovane prituzbe se najve¢im dijelom odnose na postupanje sudija opcinskih sudova
(ukupno 388 prituzbi ili 41%) i osnovnih sudova (ukupno 155 prituzbi ili 16%). Potom slijede
prituzbe registrovane protiv tuZilaca kantonalnih tuzilastava (137 prituzbi ili 14%), te sudija
kantonalnih sudova (86 prituzbi ili 9%).

e N
Primljene prituZbe po pravosudnom nivou

2024.

Opcinski sud 388
Osnovni sud

Kantonalno tuzilastvo
Kantonalni sud

Okruzno javno tuzilastvo
Okruzni sud

Tuzilastvo BiH

Sud Bosne i Hercegovine
Republicko javno tuzilastvo RS
Okruzni privredni sud

Osnovni sud Brcko distrikta BiH

Federalno tuzilastvo Federacije BiH

Vrhovni sud Federacije BiH
Vrhovni sud Republike Srpske | 4
Visi privrednisud | 2

Apelacioni sud Brcko distrikta BiH | 1

Tuzilastvo Brcko distrikta BiH | 1
. J

Imajuci u vidu navedene podatke, vise od polovine registrovanih prituzbi odnosi se na
prvostepene sudske institucije, odnosno opéinske i osnovne sudove (ukupno 557 prituzbi ili
59%).

1.2.4 Prituzbe po pravnoj oblasti

U pogledu vrste predmeta u odnosu na koje su podnesene prituzbe, najveci broj prituzbi se
odnosi na prijave u parni¢nim postupcima (219 prituzbi ili 28%). Slijede prituzbe koje se
odnose na predmete tuzilastava (199 prituzbi ili 25%), kao i na krivicne postupke pred
sudovima (153 prituzbe ili 20%) i izvrSne postupke (119 prituzbi ili 15%).

Tokom 2024. godine UDT je registrovao i 102 prituzbe (13%) koje se odnose na ponaSanje
sudija i tuzilaca, $to je 6,3% viSe u odnosu na prethodnu godinu.



Primljene prituzbe po pravnoj oblasti
2024.

Gradanski - Parnica 219
Krivi¢ni - pred tuzilaStvom

Krivi¢ni - pred sudom

lzvréni

Neprimjenjivo (ponasanje)

Ostalo (upravni sporovi, izborne Zalbe i sl.)
Prekrsajni

Gradanski - Radni spor

Vanparnica

Privredni - Stecaj

Privredni - Parnica

Registracija poslovnih subjekata

ZK
. J/

1.2.5 Prituzbe po pravnom osnovu

NajC¢eSc¢i razlozi za podnosenje prituzbi protiv nosilaca pravosudne funkcije tokom 2024.
godine bili su duzina trajanja sudskih i tuzilackih postupaka.

Obzirom da je na snagu stupio Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o VSTV BiH, kojim su
izmijenjeni disciplinski prekrsaji sudija i tuzilaca i propisani disciplinski prekrsaji predsjednika
sudova i glavnih tuzilaca, u izvjedtajnom periodu registrovane su prituzbe i sa navodima o
noveliranim, kao i ranije vazec¢im disciplinskim prekr3ajima. Naime, izmijenjeni katalog
prekrSaja odnosi se na prekrsaje koji su izvrSeni od 23.12.2023. godine.

Najvecéi broj prituzbi odnose se na duzinu trajanja postupka pred sudom: &lan 56. tacka 10.
(184 prituzbe), odnosno ¢lan 56. stav 1 tacka d) (103 prituzbe) - neopravdano kasnjenje u
izradi odluke, Sto je 30,3% od ukupnog broja zaprimljenih prituzbi.

Prituzbe su prouzrokovane objektivnom duzinom trajanja sudskih postupaka. UDT, s druge
strane, mora dokazati i subjektivne propuste u radu sudija, koji su prouzrokovali odugovlacenje
postupka. Imajuci u vidu pokazatelje o radu sudija, koji se, izmedu ostalih, odnose i na broj
predmeta u radu, ostvarenu orijentacionu normu, Plan rjeSavanja predmeta, hronolosko
postupanje, UDT je u mnogim predmetima utvrdio da, uprkos objektivnoj duZini trajanja
postupaka, ne postoji dovoljno dokaza o disciplinskoj odgovornosti postupajucih sudija.

Zatim slijede navodi o disciplinskom prekr3aju iz ¢lana 56. stav 1 tacka s) ,kr8enje principa
Etickog kodeksa sudija koji su doveli do naruSavanja ugleda i integriteta pravosuda“ (202
prituzbe ili 21%), ¢lana 56. tacka 8. ,nemar ili nepaznja u vrSenju sluzbenih duzZnosti* (70



prituzbi ili 7%), te ¢lana 56. tacka 9. ,,donoSenja odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili uporno

i neopravdano krdenja pravila postupka“ (70 prituzbi ili 7%)

X T . v _a: . Broj
Clan 56. Disciplinski prekrsaji sudija oo %
prituzbi
neopravdano kasnjenje uizradi odluka ili u drugim radnjama u vezis
tacka 10. obavljanjem duZnosti sudije ili bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje 0
duzZnosti sudija 184 19%
tacka 8. nemarili nepainja u vrienju sluzbenih duznosti 70 7%
tatka 9 donosenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili uporno i neopravdano
acka . krSenje pravila postupka 70 7%
tacka 3 ocigledno kr§enje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
' postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim osobama 29 3%
tatka 23 bilo kakvo drugo ponasanje koje predstavlja ozbiljno kr§enje sluzbene duznosti
acka ' ili dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnosti kredibilitet sudstva 17 2%
tacka 1. povreda nalela nepristrasnosti 10 1%
v koriStenje duznosti sudije kako bi se pribavile neopravdane koristi za sebe ili
tacka 6. o
druge osobe 8 1%
tacka 22. [ponasanje usuduiizvan suda koje $teti ugledu sudijske funkcije 3 0%
()
postupanje s pristrasnoscu i predrasudama tokom obavljanja sluzbenih
tacka 2 duzinosti zbograse, boje, spola, vjerske pripadnosti, etni¢kog porijekla,
acka 2. nacionalne pripadnosti, seksualne opredijeljenostiili drustvenogi o
ekonomskog statusa stranke 2 0%
v mijeSanje u postupanje sudijeili tuZioca s namjerom opstruiranja ili
tacka 13. R . o
potcjenjivanja njihovih aktivnosti 2 0%
tatka 7 propustanje da traZi svoje izuzeée od postupanja po predmetima kada postoji
acka /. sukob interesa 1 0%
davanje bilo kakvih komentara, dok se predmet ne rijesi na sudu, za koje se
v opravdano moze ocekivati da mogu ometati ili Stetiti praviécnom postupku ili
tacka 15. R I o : )
sudenju, ili nepoduzimanje odgovarajucih koraka kako bi se osiguralo da se
njemu podredeni uposlenici suda takoder suzdrZe od davanja komentara 1 0%
= T . . Broj
Clan 56. stav 1 - Disciplinski prekrsaji sudija prituzbi %
tack ) krSenje principa Etickog kodeksa sudija koji su doveli do narusavanja ugleda i
ackas integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao zaseban prekrsaj 202 21%
tacka d) neopravdano ka$njenje uizradi odluke ili procesnim radnjama 103 11%
tacka b) koristenje funkcije sudije kako bi se pribavila korist za sebe ili drugo lice 4 0%
postupanje s pristrasno$cu i predrasudama tokom vrienja sluzbenih funkcija
v zbograse, boje, spola, vijerske pripadnosti, etni¢kog porijekla, nacionalne
tackar) ‘ : . S :
pripadnosti, seksualne opredijeljenostiili drustvenogi ekonomskog statusa
stranke 4 0%
tack ) propustanje da traZi svoje izuzeée od postupanja po predmetu kada postoji
ackac sukob interesa 2 0%
tack ) mijeSanje u postupanje sudje ili tuZioca suprotno propisima, s namjerom
ackag opstruiranje ili onemogucavanja njegovih aktivnostiili uticaja na njegovrad 2 0%
v nepostupanje po odluci donesenoj u postupku za zastitu prava na sudenje u
tacka e) 1 0%
razumnom roku (]
tack ) nepostupanje, izneopravdanih razloga, po pravilniku, odluci, naredbi ili
ackal drugom aktu Vijeca 1 0%
tacka J) davanjeili prikazivanje Vije¢u lazne, obmanjive ili nedovoljne informacije 0%
tacka o) upusdtanje u aktivnosti koje su nespojive sa funkcijom sudije 1 0%




Broj

Clan 56. stav 2 - Disciplinski prekrsaji predsjednika suda prituzbi %
tacka a) krsenje propisa koji regulisu poslove rukovodenja sudom i sudskom upravom 22 2%
v krsenje propisa ili odluke o dodjeljivanju predmeta urad, neposrednoiili
tacka b) e prop elivaniup P 5 0
propi$tanjem nadzora 0

Za ostale prekrSaje koji nisu navedeni u tabelama, nije bilo registrovanih prituzbi.

Kada su u pitanju podnesene prituzbe na rad tuzilastava, najveéi broj prituzbi podnesen je
zbog prekrdaja iz Clana 57. stav 1 tacka t) ,krSenje principa Etickog kodeksa tuZioca koji su
doveli do naruSavanja ugleda i integriteta pravosuda..” (84 prituzbe ili 9%), te na neopravdano
kasnjenje u provodenju radnji u vezi sa vrSenjem funkcije tuZioca iz ¢lana 57. tacka 9. (60
prituzbi), odnosno ¢&lana 57. stav 1 tacka d) (21 prituzba), sto je 8,5% od ukupnog broja

podnesenih prituzbi.

Podnosioci su se Zalili i na nemarno ili nepaZljivo vréenje sluzbene duznosti tuzioca (26 prituzbi
ili 3%), te bilo kakvo drugo ponaSanje koje predstavlja ozbiljno krSenje sluzbene duznosti ili

dovodi u pitanje povjerenje javnosti (20 prituzbi ili 2%).

= T . 2 R el Broj
Clan 57. Disciplinski prekrsaji tuzilaca il %
prituzbi
tacka 9 neopravdano kasnjenje u provodenju radnji uvezi s vrSenjem duznosti tuZioca
’ ili bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje duznosti tuZioca 60 6%
tacka 8. nemar ili nepaznja u vrSenju sluzbenih duznosti 26 3%
tatka 23 bilo kakvo drugo ponasanje koje predstavlja ozbiljno kr§enje sluzbene duznosti
acka 23. ili dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i kredibilitet tuzZilastva 20 2%
tatka 3 oCigledno krSenje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
acka s. postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim osobama 7 1%
v ponasanje usuduili tuZilastvuiizvan suda ili tuZilastva koje Steti ugledu
tacka 22. . N
tuZilacke funkcije 5 1%
tacka 1. povreda nadela nepristrasnosti 3 0%
v koristenje funkcije tuZioca kako bi se pribavile neopravdane koristi za sebe ili
tacka 6.
druge osobe 3 0%
tacka 4. odavanje povjerljivih informacija koje proizilaze izvrSenja duznost tuZioca 1 0%
v propustanje da trazi svoje izuze¢e od postupanja po predmetima kada postoji
tacka 7. . 1 0%
sukob interesa o
tacka 10. upustanje u neprimjerene kontakte sa sudijomili strankama u postupku; 1 0%
v omogucavanje vreSenja duZnosti tuZioca osobama koje na to nisu zakonom
tacka 11. o 1 0%
ovlastene;
v mijeSanje u postupanje sudije ili tuZioca s namjerom opstruiranja ili
tacka 12. SRR . o
potcjenjivanja njihovih aktivnosti 1 0%
v neizvr$avanje uputstva nadredenogtuZioca, osim ako biizvrSavanje takvog
tacka 15. R " . N o
uputsva znacilo krsenje zakona ili odredbi ovog ¢lana 1 0%
tacka 16. upustanje u aktivnosti koje su nespojive sa duznostima tuzioca 1 0%




x . U Broj
Clan 57. stav 1 - Disciplinski prekrsaji tuzilaca prituzbi %
tack t) krsenje principa Etickog kodeksa tuZioca koji su doveli do narusavanja ugleda i
acka integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao zaseban prekrsaj o
84 9%
tacka d) neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s vrSenjem funkcije tuZioca 21 2%
davanje bilo kakvih komentara o sudskoj ili tuZilac¢koj odluci, postupkuiili
tacka h) predmetu, dok je predmet u toku pred sudom, za koje se opravdano moze
oCekivati da mogu ometati ili Stetiti pravicnom postupku ili sudenju 3 0%
v neizvr$avanje zakonom propisanog uputstva nadredenog tuZioca, osim ako bi
tacka o) L A 3 0°
izvrSavanje takvog uputstva znacilo kr§enje zakona 0
tacka a) odavanje povjerljive informacije koja proizilazi izvr§enja funkcije tuZioca 2 0%
tacka b) koridtenje funkcije tuZioca kako bi se pribavila korist za sebe ili druga lica 1 0%
X T _ - Broj
Clan 57. stav 2 - Disciplinski prekrsaji glavnog tuzioca prituzbi %
v krSenje propisa koji reguliSu poslove rukovodenja tuZilaStvom i tuZilackom
tacka a) 7 1%
upravom 0
v krsenje propisa i odluke o dodjeljivanju predmeta urad, neposrednoiili
tacka b) T 1 09
propustanjem nadzora (4
tack d) propustanje da Vije¢u dostavi informaciju i podatak koji je duzan dostaviti kao
acka glavni tuzilac u skladu sa ovim zakonom 1 0%

Za ostale prekrsaje koji nisu navedeni u tabelama, nije bilo registrovanih prituzbi.

Clanom 87. Zakona o VSTV propisano je da sudija, odnosno tuzilac ne odgovara u
gradanskom postupku za odluku koju donese u okviru obavljanja svojih sluzbenih duzZnosti.
Ipak, ovaj imunitet ne odnosi se na disciplinsku odgovornost sudija (i stru¢nih saradnika sa
sudijskim ovlastenjima) za izvrSen disciplinski prekrsaj koji je bio propisan ¢lanom 56. tacka 9.
Zakona o VSTV ,donoSenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili uporno i neopravdano
krSenje pravila postupka“. 1zmjenama i dopunama Zakona o VSTV ovaj prekraj je prestao da
vazi a, kao $to je vec ranije re€eno, joS uvijek se primjenjuje na navodne prekrsaje pocinjene
do 23.12.2023. godine. U Misljenju o nacrtu Zakona o VSTV, broj 712/2013 od 24.03.2014.
godine, Venecijanska komisija dala je osvrt na ovaj prekrSaj, naglasavajuéi da ga treba
revidirati tako da se odnosi na presude donesene u lo50j vjeri ili kao rezultat ponovljenog
nemara (“Najbolje je u svim ostalim slu¢ajevima ograniciti takva pitanja na Zalbeni postupak.
Sudije moraju imati slobodu u interpretaciji zakona. Prema tome, presuda ukinuta u Zalbenom
postupku ne moze dovesti do disciplinskih mjera protiv sudije suda nizeg stepena.”).

Takoder, potrebno je napomenuti da se navodi prituzbi podnesenih zbog pomenutog
disciplinskog prekrSaja u odredenoj mjeri odnose i na odluke kojima je okonCan sudski
postupak, pa i dio ovih prituzbi treba posmatrati u Sirem kontekstu nezadovoljstva donesenim
odlukama.

Izmjenama Zakona o VSTV, propisani su i disciplinski prekrsaji ¢lana Vije¢a, pa je u
izvjeStajnom periodu registrovana i prituzba sa navodima iz tacCke n) ¢lana 57.:

- Broj
- Diceinli . 2 A 5 0z =ro) 0
Clan 57a - Disciplinski prekrsaji ¢lana Vije¢a prituzbi )
tack ) ponasanje koje je dovelo do narusavanja ugleda i integriteta Vijeca ili
ackan pravosuda u cjelini a koje ovim ¢lanom nije propisano kao zaseban prekrsaj 1 0%
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2 Rijesene prituzbe
2.1 Broj rijeSenih prituzbi

Na kraju 2023. godine, UDT je imao 440 nerijeSenih prituzbi. Uz priliv od 945 registrovanih
prituzbi tokom 2024. godine, UDT je imao ukupno 1.385 prituzbi u radu, $to je 10,62% viSe u
odnosu na proSlu godinu.

[ M\
Ukupno predmeta u radu
1.948
2000 A
1800 1.650
1600 -
1400 | 1.343 1.395 1.309 1952 1.385
1200 4
1000 +
800 -
600 -
400 A
200 -
0 T T T T T T
2018. 2019. 2020. 2021. 2022. 2023 2024
B Primljene prituzbe W Nerijesene prituzbe iz prethodnih godina B Ukupno predmeta u radu
\ J

lako je tokom 2024. godine zaprimljeno 20% viSe prituzbi u odnosu na prethodnu godinu, na
kraju izvjeStajnoj perioda, UDT je skoro u potpunosti savladao priliv prituzbi (96,3%), odnosno
ukupno je rijeSeno 910 prituzbi, sto je 6,4% viSe u odnosu na prethodnu godinu.

e \
Rijesene prituzbe po godinama
1.145 ) p pog
1.036
886 939 859 010
I I I i I
2018. 2019. 2020. 2021. 2022. 2023 2024

/

Struktura rijeSenih prituzbi po godinama starosti prituzbi je sljedec¢a: 74 rijeSene prituzbe (8%)
su iz 2022. godine, 290 rijeSenih prituzbi (32%) registrovano je 2023. godine, dok je 546
rijeSenih prituzbi (60%) iz 2024. godine.
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Starosna struktura prituzbi rijeSenih u 2024.

8%

32%

m 2022
m 2023
m 2024

2.1.1 Odbacene prituzbe

Kako je ve¢ navedeno, UDT je tokom 2024. godine rijeSio 910 prituzbi, od ¢ega je ukupno
odbaceno 851 prituzba, Sto je 5,8% viSe u odnosu na broj odbacenih prituzbi prethodne

godine.

(

.

1.089

Odbacene prituzbe po godinama

969
837 870 203 851
||| ||| ||| ii|| ||||

2018.

2019. 2020. 2021. 2022, 2023

2024

J

Starosna struktura odbacenih prituzbi je sljedeca: 59 odbacenih prituzbi je iz 2022. godine,
266 prituzbi je iz 2023. godine, a 526 odbacenih prituzbi je iz 2024. godine.

-
Starosna struktura odbacenih prituzbi u 2024.
m2022
m 2023
m 2024
62%
\
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2.1.2 Pravni osnov odbacenih prituzbi

Pravni osnov odbacenih prituzbi nerijetko se razlikuje od pravnog osnova utvrdenog prilikom
prijema prituzbe, kada se isti odreduje na osnovu navoda podnosioca. Medutim, prikupljeni
dokazi u toku provijere ili istrage mogu upudivati na drugaciju pravnu kvalifikaciju ili na povredu
duznosti koja nije obuhvacena prituzbom. Isto tako, pojedine prituzbe podnesene su protiv
vide nosilaca pravosudnih funkcija i po viSe pravnih osnova, $to treba imati u vidu prilikom
razmatranja statistike. Napominjemo da se odbacene prituzbe u smislu ¢élana 82. stav 1. tacka
d) odnose na situacije kada su prituzbe podnesene pet godina nakon izvrSenog disciplinskog
prekrsaja ili je to utvrdeno provjerama UDT-a.

. o P - Broj odbacenih Postot.ak e uvku;?nog
Pravni osnov odbacenih prituzbi 1.1.2024. - 31.12.2024. godine — broja odbatenih

prituzbi oritubi
Clan 81 stav 4 bez istrage po anonimnoj prituzbi 5 1%
Clan 82 st. 1 tatka a) van nadleinosti 21 2%
Clan 82 st. 1 tacka b) ponasanje / postupanje nije disciplinskii prekr$d 216 25%
Clan 82 st. 1 tacka c) neznatna povreda duZnosti 11 1%
Clan 82 st. 1 tacka d) nastupila zastara pokretanja disciplinskog postu 7 1%
Clan 82 st. 1 tacka e) traZi se uticaj na postupak u toku 17 2%
Clan 82 st. 1 tacka f) nerazumljiva prituzba 3 0%
Clan 82 st. 1 tacka g) ranije donesena odluka o istoj stvari 1 0%
Clan 82 st. 1 tacka e) - Novi poslovnik |nezadovoljstvo donesenom odlukom 58 7%
Clan 82 st. 1 tagka f) - Novi poslovnik  [nema osnova za dalju istragu 10 1%
Clan 82 st. 1 tacka h) - Novi poslovnik |podnosilac povukao prituzbu 2 0%
Clan82st. 1 po vise osnova 33 4%
Ukupno odbacenih prituzbi na osnovu ¢lanova 81 82. 384 45%
Clan 83 stav 4 nakon provedene istrage 467 55%

Ukupno odbacenih prituzbi 851 100%

Dakle, vecina prituzbi (55%) je odbacena na osnovu ¢lana 83. stav 4. Poslovnika VSTV nakon
provedene istrage.

(- ™
Pravni osnov odbacenih prituzbi
467
Nakon provedene istrage 6’(/ 6’(’ @’/ ’ﬁ; = %"e/ %\/
¢.83st. 4 - WX WX WX WX WX
PonasSanje / postupanje nije disc. prekriaj f(;\" @"’) f,’"ﬂ
&l. 82st. 1t. b) -w e WR 216
< o2 .
Nezadovoljstvo donesenom odlukom & { 58
¢l. 82 st. 1 t. e) - Novi Polovnik ‘1‘\
Po viSe osnova 33
. 82st.1 "
Van nadleZnosti ; 21
&.82st.1t.a) N\
_ J

Maniji broj prituzbi (45%) odbacen je na osnovu ¢lanova 81. i 82. Poslovnika VSTV, od toga
najvide: prituzba se ne odnosi nha ponasanije ili postupanje koje predstavlja disciplinski prekrsaj
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(216 prituzbi), prituzba se odnosi na nezadovoljstvo donesenom sudskom ili tuzilatkom
odlukom ili odlukom Vije¢a (58 prituzbi), po vise osnova (33 prituzbe), prituzba je izvan
nadleznosti Vije¢a (21 prituzba).

NajviSe ovako odbacenih prituZzbi odnosi se na disciplinske prekrdaje navedene u ¢lanu 56.
taCka 10. i tacka d) — neopravdano kasnjenje u provodenju radnji - 268 prituzbi ili 57% od
ukupnog broja prituzbi odbacenih nakon istrage.

'd N
Disciplinski prekrsaji sudija navedeniu prituzbama odbacenim nakon
istrage (¢lan 56)
E 5 neopravdano kasnjenje u izradi odluka ili u drugim radnjama u vezi s
= S e T .
£ = obavljanjem duZnosti sudije ili bilo kakvo drugo ponovljeno _ 57%
g Y v . . . -
& & nepoétivanje duZnosti sudija;
= krienje principa Eti¢kog kodeksa sudija koji su doveli do narusavanja
;:: ugledai integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao ﬁ 27%
i zaseban prekrsaj
°,;' donosenje odluka kojim se oéigledno krsi zakon ili uporno i neopravdano ﬁ 27%
E krSenje pravila postupka; v
od
;: nemar ili nepaZnja u vrenju sluzbenih duZnosti; 15%
1]
] otigledno krienje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
g postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim i 9%
o] osobama;
m' bilo kakvo drugo ponasanje koje predstavlja ozbiljno krienje sluZbene
£ duZnosti ili dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i i 6%
g TR
I:] kredibilitet sudstva;
M Postotak (od broja prituzbi odbadenih nakon istrage)
| v

Jednako tako, najvise odbacenih prituzbi nakon istrage odnosi se na disciplinske prekrsaje
navedene u Clanu 57. tacka 9. i tacka d) — neopravdano kasnjenje u provodenju radnji - 89
prituzbi ili 19% od ukupnog broja prituzbi odbagenih nakon istrage.

e ~
Disciplinski prekriaji sudija navedeniu prituZbama odbaéenim nakon
istrage (clan 57)
ﬂ 2 neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s vrienjem duZnosti
2 v I ; . . e 19%
=] tuioca ili bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje dufnosti tufioca;
of
g nemar ili nepaznja u vréenju sluzbenih duZnosti; _ 12%
1]
= kréenje principa Etickog kodeksa tuZioca koji su doveli do narusavanja
g ugleda i integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao _ 10%
& zaseban prekréaj
o bilo kakvo drugo ponasanje koje predstavlja ozhiljno kréenje sluzbene
o duznosti ili dovedi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i - 6%
B kredibilitet tuilatva;
o otigledno kréenje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
;;: postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim - 3%
£ asobama;
ﬁ ponasanje u sudu ili tuZilastvu i izvan suda ili tuzilastva koje Steti ugledu 3%
B tuzilagke funkcije; )
H Postotak (od broja prituzbi odbacenih nakon istrage)
. J

Disciplinski prekrSaji sudija i tuzilaca, prema pravnim kvalifikacijama u odlukama o odbacaju
donesenim nakon provedene istrage, detaljno su prikazani u tabelama (za ostale prekrsaje
koji nisu navedeni u tabeli nije bilo registrovanih prekriaja).
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. .. ... | Postotak(od | Postotak(od
%Y EIeY ptltu.Zbl ukupnogbroja | broja prituzbi
Clan 56. Zakona o VSTV BIH odbaéenih o L
) odbacenih odbacenih
ELPIDIEER prituzbi) nakon istrage)
neopravdano kasnjenje u izradi odluka ili u drugim radnjama u vezi s
tacka 10. obavljanjem duznosti sudije ili bilo kakvo drugo ponovljeno
nepostivanje duznosti sudija; 193 23% 41%
- donosenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili uporno i
tacka 9. neopravdano krdenje pravila postupka; 125 15% 27%
tacka 8. nemar ili nepaznja u vrsenju sluzbenih duznosti; 68 8% 15%
ocigledno krSenje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
tacka 3. postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim
osobama; 43 5% 9%
bilo kakvo drugo ponas$anje koje predstavlja ozbiljno kr$enje sluzbene
tacka 23. duzZnosti ili dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i
kredibilitet sudstva; 27 3% 6%
tacka 1. povreda nafela nepristrasnosti; 26 3% 6%
tacka 22. ponasanje usuduiizvan suda koje $teti ugledu sudijske funkcije; 23 3% 5%
“ propustanje da traZi svoje izuzece od postupanja po predmetima kada
tacka 7. postoji sukob interesa; 11 1% 2%
v koristenje duznosti sudije kako bi se pribavile neopravdane koristi za
tacka 6. sebe ili druge osobe; 7 1% 1%
postupanje s pristrasnos$¢u i predrasudama tokom obavljanja sluzbenih
" duZnosti zbog rase, boje, spola, vjerske pripadnosti, etni¢kog porijekla,
tacka 2. nacionalne pripadnosti, seksualne opredijeljenosti ili druStvenog i
ekonomskog statusa stranke; 5 1% 1%
o propustanje, izneopravdanih razloga, da postupi u skladu s odlukama,
tacka 17. naredbama ili zahtjevima Vijeca; 5 1% 1%
v odavanje povjerljivih informacija koje proizilaze izvr§enja duznost
tacka 4. sudije; 2 0% 0%
prihvatanje poklona ili nagrada ¢ija je namjena neprimjereno utjecanje
tacka 5. na odluke ili postupke sudije, ukljutujuéi i slu¢ajeve kada poklon ili
nagrada samo odaju utisak neprimjerenog uticaja; 2 0% 0%
davanje bilo kakvih komentara, dok se predmet ne rijesi na sudu, za
koje se opravdano moze oéekivati da mogu ometati ili Stetiti pravicnom
tacka 15. postupku ili sudenju, ili nepoduzimanje odgovarajucih koraka kako bi se
osiguralo da se njemu podredeni uposlenici suda takoder suzdrze od
davanja komentara; 2 0% 0%
v upustanje u neprimjerene kontakte sa strankom u postupku ili njenim
tacka 11. zastupnikom; 1 0% 0%
« omogucavanje vrienja duznosti sudije osobama koje na to nisu
tacka 12. zakonom ovlastene; 1 0% 0%
v mijeSanje u postupanje sudije ili tuZioca s namjerom opstruiranja ili
tacka 13. potcjenjivanja njihovih aktivnosti; 1 0% 0%
tacka 16. upustanje u aktivnosti koje su nespojive sa duznostima sudije; 0% 0%
namjerno davanje lazne, obmanjive ili nedovoljne informacije u vezi s
v prijavama za radno mjesto, disciplinskim stvarima, pitanjima
tacka 19. unapredenja i napredovanja u sluzbiili bilo kojim drugim pitanjima koja
su u nadleZnosti Vijeéa; 1 0% 0%
€lan 56. stav 1 (Izmjene Zakona o VSTV BiH)
krSenje principa Etickog kodeksa sudija koji su doveli do narusavanja
tacka S) ugleda i integriteta pravosuda, a koji ovim €lanom nisu propisani kao 126 15% 27%
zaseban prekrsaj
tacka d) neopravdano ka$njenje u izradi odluka ili procesnim radnjama 75 9% 16%
tacka b) kori$tenje funkcije sudije kako b se pribavila korist za sebe ili drugo lice 3 0% 1%
taékaj) idnafza"r:ae;il;eprlkazwanje Vijeéu lazne, obmanjive ili nedovoljne 3 0% 1%
postupanje s pristrasno$¢u i predrasudama tokom vrsenja sluzbenih
tacka r) funlfcija zbog r'ase, boje., spola, vjerske pri'pa'dnostif .e'tniékvog porijékla, 2 0% 0%
nacionalne pripadnosti, seksualne opredjeljenostiili druStvenogi
ekonomskog statusa stranke
tatka e) nepost(upanje po odluci donesenoj u postupku za zaStitu prava na 1 0% 0%
sudenje u razumnom roku
mijeSanje u postupanje sudije ili tuZioca suprotno propisima, s
tacka g) namjerom opstruiranja ili onemogucavanja njegovih aktivnosti ili 1 0% 0%
uticaja na njegovrad
tatka I) zepostupanje(lizT\eopravdanih razloga, po pravilniku, odluci, naredbi ili 1 0% 0%
rugom aktu Vijeca
tacka o) upustanje u aktivnosti koje su nespojive s funkcijom sudije 1 0% 0%
prihvatanje poklona ili nagrada ¢ija je namjena neprimjereno utjecanje
tackat) na odluke ili postupke sudije, uklju¢ujucii slu¢ajeve kada poklon ili 1 0% 0%
nagrada samo odaju utisak neprimjerenog uticaja
Clan 56. stav 2 (Izmjene Zakona o VSTV BiH)
tatka a) trpé:\\lj:rsropisa koji regulisu poslove rukovodenja sudom i sudskom 8 1% 29%
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Postotak (od | Postotak (od
ukupnogbroja | broja prituzbi
odbacenih odbacenih

prituzbi) nakon istrage)

. Broj prituzbi
Clan 57. Zakona o VSTV BIH odbagenih

nakon istrage

" neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s vr§enjem duznosti
tacka 9. tuZioca ili bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje duZnosti tuZioca; 70 8% 15%
tacka 8. nemar ili nepazinja u vrSenju sluzbenih duznosti; 57 7% 12%
bilo kakvo drugo ponas$anje koje predstavlja ozbiljno kr$enje sluzbene
tacka 23. duzZnostiili dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnosti
kredibilitet tuzila3tva; 26 3% 6%
ocigledno krienje obaveze ispravnog postupanja prema strankama u
tacka 3. postupku, njihovim pravnim zastupnicima, svjedocima, ili drugim
osobama; 16 2% 3%
v ponasanje usudu ili tuzilastvu i izvan suda ili tuZilastva koje Steti ugledu
tacka 22. tusilacke funkcije; 13 2% 3%
tacka 1. povreda natela nepristrasnosti; 9 1% 2%
" koristenje funkcije tuZioca kako bi se pribavile neopravdane koristi za
tacka 6. sebe ili druge osobe; 5 1% 1%
v odavanje povjerljivih informacija koje proizilaze izvr§enja duznost
tacka 4. tusioca; 2 0% 0%
o mijesanje u postupanje sudije ili tuZioca s namjerom opstruiranja ili
tacka 12. potcjenjivanja njihovih aktivnosti; 2 0% 0%
davanje bilo kakvih komentara, dok se predmet ne rijesi na sudu, za
koje se opravdano moze ocekivati da mogu ometati ili Stetiti pravicnom
tacka 14. postupku ili sudenju, ili nepoduzimanje odgovarajucih koraka kako bi se
osiguralo da se njemu podredeni uposlenici tuZilastva takoder suzdrze
od davanja komentara; 2 0% 0%
o neizvr§avanje uputstva nadredenog tuZioca, osim ako bi izvrSavanje
tacka 15. takvog uputsva znacilo kr§enje zakona ili odredbi ovog ¢lana; 2 0% 0%
postupanje s pristrasnos$cu i predrasudama tokom obavljanja sluzbenih
" duZnosti zbog rase, boje, spola, vjerske pripadnosti, etni¢kog porijekla,
tacka 2. nacionalne pripadnosti, seksualne opredijeljenosti ili druStvenog i
ekonomskog statusa stranke; 1 0% 0%
tacka 16. upustanje u aktivnosti koje su nespojive sa duznostima tuZioca; 1 0% 0%
" propustanje, izneopravdanih razloga, da postupi u skladu s odlukama,
tacka 17. naredbama ili zahtjevima Vijeca; 1 0% 0%
€Clan 57. stav 1 (lzmjene Zakona o VSTV BiH)
kr$enje principa Etickog kodeksa tuZioca koji su doveli do narusavanja
tacka t) ugleda i integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao 45 5% 10%
zaseban prekrsaj
tacka d) :jici)g;:vdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s vrSenjem funkcije 19 2% 4%
tacka b) hc:;iétenje funkcije tuZioca kako bi se pribavila korist za sebe ili druga 2 0% 0%
v neizvr§avanje zakonom propisanog uputstva nadredenog tuZioca, osim
tacka O) ako bi izvr§aJva nje takvog uputstva znacilo krSenje zakonf 1 0% 0%
€lan 57. stav 2 (lzmjene Zakona o VSTV BiH)
v krsenje propisa koji reguliSu poslove rukovodenja tuZilastvom i
tacka a) tuzilackom upravom 3 0% 1%
v krsenje propisa i odluke o dodjeljivanju predmeta u rad, nepostednoili
tacka b) propustanjem nadzora 1 0% 0%

2.1.3 DuZina trajanja postupka rieSavanja prituzbi

Clanom 72. stav 2. Zakona o VSTV propisan je posredan rok za okondéanje postupka po
prituzbama od dvije godine od dana prijema prituzbe, odnosno od dana kada je UDT saznao
za pocinjeni prekrsaj, s obzirom da po protoku ovog roka nastupa zastara pokretanja
disciplinskog postupka.

Zastara pokretanja postupka, u smislu pomenute zakonske odredbe, nije nastupila ni u jednoj
prituzbi okonc¢anoj u 2024. godini.

ProsjeCno vrijeme rjeSavanja prituzbi u 2024. godini iznosilo je 183 dana, Sto je za 22 dana

krace u odnosu na prosjek rieSavanja prituzbi u 2023. godini (205 dana) — uprkos povecanju
priliva prituzbi.
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Pri tome, potrebno je napraviti distinkciju izmedu pojedinih faza rjeSavanja prituzbi. Naime,
¢lanovima 82. i 83. Poslovnika VSTV propisano je da se prituZzbe mogu odbaciti bez provjere
(a limine), nakon prethodne provjere i nakon obavljene istrage. ProsjeCna duZina trajanja
postupka po prituzbama koje su odbacene a limine iznosila je 108 dana, nakon prethodne
provjere iznosila je 127 dana, a nakon provedene istrage 212 dana.

Nacin zavrsetka obrade prituzbi Broj Brojdana  Prosjek
predmeta (dana)

Odbacaji a limine 91 9830 108

Odbacaji nakon prethodne 293 37136 127

provjere

Odbacaji nakon istrage 467 98992 212

Osnovane prituzbe 59 20790 352

Ukupno: 910 166748 183

Prosje¢no trajanje obrade prituzbi koje su rezultirale podnoSenjem disciplinske tuzbe/zahtjeva
za privremeno udaljenje, a nakon okon¢&ane istrage, iznosilo je 352 dana.

2.1.4 Uvid u sudske i tuZilacke spise putem CMS-a/TCMS-a

Tokom rjeSavanja prituzbi UDT je, pored drugih istraznih radnji, izvrSio uvid u 2.839 predmeta
(2.212 sudskih predmeta i 627 tuzilackih predmeta) putem Sistema za automatsko upravljanje
predmetima u sudovima i tuzilaStvima (CMS/TCMS).

Uvid u CMS Uvid u TCMS
Godina Broj Broj sudskih Broj Broj tuzilackih Ukupan broj
uvida prituzbi predmeta u koje se prituzbi predmeta u koje sudskih i
vrSio uvid putem se vrSio uvid tuzilackih
CMS-a putem TCMS-a predmeta
2021. 721 1.955 278 644 2.599
2022. 814 1.897 372 758 2.655
2023. 840 2.056 259 607 2.663
2024. 650 2.212 270 627 2.839

2.1.5 Osnovane prituzbe

U 2024. godini, nakon istrage 53 prituzbe pokrenuti su disciplinski postupci, dok su osnovom
6 prituzbi podneseni zahtjevi za privremeno udaljenje. Dakle, ukupno 59 prituzbi je bilo
oshovano, §to je 6,5% od ukupnog broja rijeSenih prituzbi u toku godine.

Kao $to je vec re€eno u dijelu izvjestaja koji se odnosi na sadrzaj prituzbi, najveci broj prituzbi
predstavijaju one koje se odnose na nezadovoljstvo duzinom trajanja postupka koja nije
prouzrokovana povredom duznosti sudija ili tuzilaca, a $to u konacnici i dovodi do visokog
udjela neosnovanih prituzbi.
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Udio osnovanih prituzbi i dalje je znatno vec¢i nego u radu sli¢nih tijela u uporednoj praksi®.

4 R
Osnovane prituzbe po godinama

7,2% 7,3%

6,5% 6,5% 6 0% 6,5%
5,1% >5% .
170 4,9%
4,3%
2,5% 2,5% I I

% 2013. 2014. 2015. 2016. 2017. 2018. 2019. 2020. 2021. 2022. 2023. 2024. )

2.1.6 Nerijesene prituZzbe na kraju godine

Na kraju 2024. godine UDT je imao u radu 489 prituzbi, odnosno 11% viSe u odnosu na
prethodnu godinu.

e N
NerijeSene prituzbe na kraju godine

1.053

807
521 489
I 470 469 469 440

2017. 2018. 2019. 2020. 2021. 2022. 2023. 2024.

vy

Od ukupno 489 nerijeSenih prituzbi na kraju 2024. godine, 15% (74 prituzbe) je registrovano
2023. godine, dok je 85% (415 prituzbi) registrovano 2024. godine.

3 Npr. prema Izvjestaju o radu Ureda za istragu pravosudnog postupanja Engleske i Velsa za 2022. i 2023. godinu,
36 od 1.541 prituzbi su bile osnovane (2%). v. https://judicialconduct.judiciary.gov.uk/reports-publications/

Ili, prema lzvjestaju o radu za 2023. godinu Ureda disciplinskog tuzZioca savezne drzave Ohajo (disciplinska tijela
u SAD su u ingerencijama saveznih drzava), na osnovu 23 (0,9%) prituzbi je pokrenut postupak, a 2.497 odbaceno.
v. https://odc.ohio.gov/_files/ugd/acle44 1181b4027c1846fdaB8aec9a37a03c83f.pdf
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3 Disciplinski postupci*

3.1 Pokrenuti disciplinski postupci

UDT je, u toku 2024. godine, pokrenuo 37 disciplinskih postupaka protiv 39 nosilaca
pravosudne funkcije (jedan disciplinski postupak pokrenut je protiv tri nosioca pravosudne
funkcije).

U jednoj disciplinskoj tuzbi UDT je zatrazio da disciplinska komisija izrekne mjeru razrjesenja
od duznosti.

e ™\
Broj podnesenih disciplinskih tuzbi
41
35 b 37

U U (we OB
U U U U
U U U U

2020. 2021. 2022. 2023. 2024.

3.1.1 Pokrenuti disciplinski postupci prema nosiocima pravosudne funkcije

NajviSe disciplinskih postupaka pokrenuto je protiv sudija, ukupno 28, i to protiv 12 sudija
osnovnog suda, 11 sudija opéinskog suda, 1 sudija okruznog suda, 4 sudije kantonalnog suda.
Jedan sudija je u vrijeme pokretanja disciplinskog postupka bio v.d. predsjednika suda.

Tri disciplinska postupka pokrenuta su protiv predsjednika suda (2 predsjednika okruznog
suda i 1 predsjednik osnovnog suda).

Protiv tuzilaca je pokrenuto 7 disciplinskih postupaka (2 tuzioca kantonalnog tuzilasStva, 3
tuzioca okruznog javnog tuzilastva, 1 tuzilac Federalnog tuziladtva FBiH i 1 tuzilac Tuzilatva
BiH). Jedan disciplinski postupak pokrenut je protiv glavnog tuzioca okruznog javnog
tuzilastva.

4 Pojedini postupci pokrenuti su na osnovu vige prituzbi i po vie pravnih osnova, $to treba imati u vidu prilikom
razmatranja statistike koja se odnosi na pokrenute postupke.
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Disciplinske tuzbe po nosiocima pravosudne funkcije

Predsjednik suda Glavni tuzilac
3 1

Tuiilac
7

Sudija
28
. J

3.1.2 Pokrenuti disciplinski postupci prema disciplinskim prekrsajima

3.1.2.1 Disciplinski prekriaji sudija

Najveci broj disciplinskih postupaka protiv sudija pokrenut je zbog disciplinskog prekrsaja iz
Clana ¢lan 56. tacka 8. ,nematr ili nepaznja u vrSenju sluzbenih duznosti (13 tuzbi), i isto toliko
zbog neopravdanog kasnjenja iz ¢lana 56. tacka 10. (9 tuzbi), odnosno ¢lana 56. stav 1 tacka
d) (4 tuzbe).

Disciplinski prekrsaj iz ¢lana 56. tacka 9. ,donosenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili
uporno i neopravdano krsenje pravila postupka“ naveden je u 7 tuzbi, dok je u 2 tuzbe
naveden prekraj iz €lana 56. tacka 7. ,propustanje da traZi svoje izuzece od postupanja po
predmetima kada postoji sukob interesa“.

Po jedan disciplinski postupak pokrenut je zbog prekr8aja iz ¢lana 56. tacka 17. ,propustanje,
iz neopravdanih razloga, da postupi u skladu s odlukama, naredbama ili zahtjevima Vijeca“ i
¢lana 56. stav 1 tacka s) ,krSenje principa Etickog kodeksa sudija koji su doveli do narusavanja
ugleda i integriteta pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao zaseban prekrsaj“.
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Disciplinski prekrsaji sudija navedeniu tuzbama
€lan 56.

M Broj disciplinskih prekrsaja M Postotak od pokrenutih disc.tuzbi

¢lan 56. tatka 8. (nemarili nepaZnja u vréenju sluzbenih duZnosti)

¢lan 56. tacka 10. (neopravdano kadnjenje uizradi odluka ...)-9
¢lan 56. stav 1tacka d) (neopravdano kasnjenje u izradi odluke ili
procesnim radnjama) - 4

¢lan 56. tacka 9. (donosenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili
uporno i neopravdano krienje pravila postupka)

¢lan 56. tacka 7. (propustanje da traZi svaje izuzecée od postupanja po
predmetima kada postoji sukob interesa)

Bitno je napomenuti da zbir ukupno podnesenih disciplinskih tuzbi ne odgovara zbiru
navedenih prekr§aja, jer se u nekim disciplinskim postupcima navode dva ili viSe prekrSaja (u
Sest disciplinskih tuzbi navedena su po dva prekrsaja, a u jednoj disciplinskoj tuzbi navedena
su tri nosioca pravosudne funkcije), a sami postupci su podneseni na osnovu vise prituzbi koje
su dostavile razliite kategorije podnosilaca.

3.1.2.2 Disciplinski prekrsaji tuZilaca

NajviSe disciplinskih postupaka pokrenutih protiv tuzilaca odnosi se na disciplinski prekrsaj iz
Clana 57. tacka 8. ,nemar ili nepaznja u vrSenju sluzbenih duznosti‘ — 5 disciplinskih
postupaka.

Po dva disciplinska postupka pokrenuta su zbog prekrsaja iz ¢lana 57. taCka 9. ,neopravdano
kaSnjenje u provodenju radnji u vezi s vrsenjem duZnosti tuZioca ili bilo kakvo drugo ponovijeno
nepostivanje duznosti tuzioca“, tacka 15. ,neizvrSavanje uputstva nadredenog tuzioca, osim
ako bi izvrSavanje takvog uputstva znacilo krSenje zakona ili odredbi ovog Clana“ i tacka t)
,kréenje principa Etickog kodeksa tuzilaca koji su doveli do naruSavanja ugleda i integriteta
pravosuda, a koji ovim ¢lanom nisu propisani kao zaseban prekrsaj*.

Takoder, po jedan disciplinski postupak pokrenut je zbog disciplinskog prekrsaja iz tacke 22.
.ponasanje u sudu ili tuzilastvu i izvan suda ili tuzilaStva koje Steti ugledu tuzilacke funkcije*,
tacke 23. ,bilo kakvo drugo ponasanje koje predstavija ozbiljno krSenje sluzbene duznosti ili
dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i kredibilitet tuzilastva“, tacke h) ,davanje
bilo kakvih komentara o sudskoj ili tuzilackoj odluci, postupku ili predmetu, dok je predmet u
toku pred sudom, za koje se opravdano moZe oCekivati da mogu ometati ili Stetiti pravicnom
postupku ili sudenju” i tacke i) ,nepostupanje, iz neopravdanih razloga, po pravilniku, odluci,
naredbi ili drugom aktu Vijeca"“.
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Disciplinski prekrsaji tuZilaca navedeni u tuZzbama.
Clan 57.

M Broj disciplinskih prekrsaja M Postotak od pokrenutih disc.tuzbi

tacka 8. (nemar ili nepaZnja u vrienju sluzbenih duZnosti)

tatka 9. (neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s vréenjem
duZnosti tuZioca ili bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje duznosti
tuZioca)

tacka 15. (neizvrSavanje uputstva nadredenog tuZioca, osim ako bi
izvravanje takvog uputsva znacilo kréenje zakona ili odredbi ovog
clana)

* tacka t) (kréenje principa Etickog kodeksa tuZilaca koji su doveli do
narusavanja ugleda i integriteta pravosuda, a koji ovim élanom nisu
propisani kao zaseban prekrsaj)

| ovdje zbir ukupno podnesenih disciplinskih tuzbi ne odgovara zbiru navedenih prekrsaja,
obzirom da se u Cetiri disciplinske tuzbe navode po dva prekrdaja, dok se u jednoj navodi ¢ak
pet disciplinskih prekrsaja.

3.1.3 Cinjeniéni osnov pokrenutih disciplinskih postupaka

3.1.3.1 Predsjednici sudova / sudije / struéni saradnici

TuZena je poduzimajuci radnje u evidenciji Sistema za automatsko upravljanje predmetima
(CMS) u periodu od 22.9.2022. godine do 7.11.2023. godine, nepravilno iskazala zavrSenim
52 (pedeset dva) predmeta tako Sto je u predmetima kreirala prazne dokumente na ime
donesenih odluka, nakon ¢ega je iste iskazivala zavrSenim, da bi u tako kreirane dokumente
naknadno unosila elektronski sadrzaj.

Tuzena je u dva prekrdajna predmeta koja su Osnovnom sudu vracena odlukama Okruznog
suda na ponovno odlugivanje, demonstrirala viSemjesecno kasnjenje pri dostavljanju zalbe
drugostepenom sudu na nadleZzno postupanje, uslijed ¢ega je u predmetima doSlo do
nastupanja apsolutne zastarjelosti vodenja prekrsajnih postupaka.

Tuzena, iako svjesna obaveze hitnog postupanja u predmetu mjere osiguranja, u istome nije
poduzimala radnje za vrijeme od najmanje 2 (dvije) godine.

Tuzena je nepaZzljivo obavljajuc¢i svoju sluzbenu duznost donijela presudu prepisujuci
dijelove iz obrazlozenja druge presude, $to je imalo za posljedicu da predmetna presuda
obiluje sadrzajem koji se ne odnosi na predmetni spor, niti se tiCe Cinjenica utvrdenih u
postupku.

Tuzena je u vremenskom periodu od tri godine i Cetiri mjeseca svjesno propustila da izvrSi
rasporedivanje drzavnih sluzbenika, na koji nacin je prekrsila odredbu ¢lana 82. Pravilnika
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o unutradnjem ustrojstvu i sistematizaciji radnih mjesta Kantonalnog suda, kojim je
propisano da je predsjednik suda duZan da u roku od 30 dana od dana stupanja na snhagu
navedenog Pravilnika izvrSi rasporedivanje drzavnih sluzbenika i namjeStenika suda na
poslove i zadatke utvrdene u Pravilniku.

Tuzeni je postupajuc¢i u predmetu neopravdano kasnio u donoSenju i izradi pismenog
otpravka odluke za vrijeme od devet mjeseci, te je propustio da preduzme procesne radnje
radi zakazivanja glavnog pretresa i okon€anja predmeta za vrijeme od dvije godine do
najmanje tri godine i sedam mjeseci, uslijied ¢ega je doSlo do nastupanja apsolutne
zastarjelosti krivicnog gonjenja.

TuzZena je u prekoracila rok od 30 dana za izradu presude za period od godinu i 10 mjeseci,
odnosno 10 mjeseci; zatim prekoracila rok od 30 dana od prijema rjeSenja drugostepenog
suda za zakazivanje rocista za period od tri godine i tri mjeseca, odnosno za godinu i pet
mjeseci; te u jednom predmetu donijela rijeSenje o mjesnoj nenadleznosti dvije godine i tri
mjeseca nakon $to je odlozila rociSte kako bi odlucila o prijedlogu za donoS$enje ovog
rieSenja.

TuZena nije odlucila o prijedlogu za povrat u prijasnje stanje za vrijeme od Cetiri mjeseca po
odrzanom rocisStu, odnosno za vrieme od Sest mjeseci po podnesenom prijedlogu;
Tuzena je kasnila u donoSenju i izradi presude za vrijeme od jedne godine dana.
TuZena je kasnila u donoSeniju i izradi presude za vrijeme od dvije godine i sedam mjeseci.

Tuzena je donijela presudu po propustanju, suprotno ¢l. 70 st. 11 182 st. 1 ZPP, iako nije
protekao zakonski rok od 30 dana za dostavljanje odgovora na tuzbu; zatim propustila da
provede postupak prvostepenog suda po izjavljenoj zalbi i dostavi spis predmeta na
postupanje drugostepenom sudui; tretirala Zzalbu kao prijedlog za povrat u predasnje stanje,
suprotno €l. 330 st. 2 ZPP-a, te ukinula vlastitu presudu na osnovu izjavljene zalbe, iako
takva mogucénost nije propisana ZPP-u.

Tuzeni je svjesno zakazujuéi glavni pretres za neodredeno vrijeme ostavio predmet bez
evidencije za vrijeme od tri godine i Cetiri mjeseca, pa nakon $to je tek po zaprimljenoj
urgenciji za postupanje odrzao naredni glavni pretres dana 9.11.2022. godine ili nakon ftri
godine i Sest mjeseci, a naredna dva pretresa u vremenskim razmacima od Sest mjeseci i
Cetiri mjeseca, ¢ime je ukupno vrijeme nepostupanja tuzenog u predmetu Cetiri godine i dva
mjeseca, to je tuzeni duzim neopravdanim nepostupanjem, prolongirao ukupno vriieme
trajanja postupka i time onemogucio blagovremeno provodenje krivicne pravde, kako u
odnosu na pravo optuzenog da mu bude sudeno bez odgadanja, tako i u odnosu na obavezu
suda da postupak provede bez odugovlacenja, te iako svjestan obaveze vodenja postupka
iznova u sluCaju odgadanja glavnog pretresa duzeg od 30 dana, nastavio sa vodenjem
postupka, na pretresima odrzanim 9.11.2022., 10.5.2023. i 5.9.2023. godine, suprotno
odredbi ¢lana 266 stav 2 ZKP RS.

Tuzeni je postupajuci u 18 predmeta Opcinskog suda neopravdano kasnio u donosenju i
izradi pismenog otpravka presude za vrijeme od Cetiri mjeseca do jedne godine i deset
mjeseci.

Tuzeni je postupajuci u predmetu pod tackom 1. disc.tuzbe propustio da preduzme procesne
radnje radi zakazivanja i odrzavanja rocCista u ponovljenom postupku i okon¢anja predmeta
za vriieme od dvije godine, dok je u svim predmetima navadenim pod ta¢kom Il. u
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vremenskom periodu od 2013. godine pa do podnoSenja disciplinske tuzbe, propustio
blagovremeno poduzimati radnje usmjerene na okonéanje postupaka, uslijed ¢ega su u
navedenim predmetima evidentirana kasnjenja i nepostupanja za vrijeme od jedne godine
do deset godina, te predmete u CMS-u iskazao zavr$enim, iako nisu postojali uslovi za
iskazivanje predmeta zavrsenim.

Tuzeni je propustio, iz neopravdanih razloga, da ispuni Plan rjeSavanja predmeta za 2021.
i 2023. godinu, a zatim je rjeSavaju¢i predmete mladeg inicijalnog akta, koji nisu bili
obuhvaéeni Planom rjeSavanja predmeta za 2022. godinu, naruSio princip rjeSavanja
predmeta prema starosti inicijalnog akta.

Tuzena je, svjesna Cinjenice da je odlukom Ustavnog sud BiH broj AP 2959/17 od
17.01.2018. godine utvrdeno krSenje prava na pravi¢no sudenje, te nalozeno Opcinskom
sudu da odmah preduzme odgovaraju¢e mjere radi okoncanja izvrSnih postupaka,
propustila da odluke drugostepenog suda dostavi strankama u zakonski odredenom roku, a
zatim je u duZem vremenskom periodu propustila da preduzme procesne radnje radi
zakazivanja i odrzavanja roc€ista u ponovljenom postupku i okon¢anja navedenih predmeta.
TuZena je kao predsjednica suda zakljucila ugovor o djelu radi obavljanja poslova koji su
propisani odredbom ¢lana 9. 2.a) Pravilnika o unutrasnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih
mjesta Opcinskog suda, na koji nacin je prekrSila principe i procedure zapo$ljavanja
namjestenika suda jasno propisane poglavliem V Zakona o namjesStenicima u organima
drzavne sluzbe FBiH.

TuZeni je u predmetima i pored toga $to je odlukom Ustavnog suda, koja je prema Ustavu
Bosne i Hercegovine, Clan VI ta¢ka 4., kona¢na i obvezujuéa i predstavlja prvenstveni —
ustavni prioritet u radu redovnih sudova, nalozeno Opc¢inskom sudu da hitno okon¢a izvrSne
postupke, propustio u duzem vremenskom periodu preduzimati radnje usmjerene na
okoncanje izvrdnih postupaka u predmetima.

Tuzeni je postupaju¢i u 6 predmeta Opcinskog suda propustio da odlu¢i o troSkovima
vjeStaCenja i donese rieSenja o naknadi troSkova vjeStacenja i to u periodu od najmanje pet
do Cetrnaest godina od postavljenog zahtjeva za naknadu troSkova vjestacenja, iako je
svjestan ili je morao biti svjestan da je ¢lanom 160. Zakona o parnicnom postupku BiH
propisano da vjestak ima pravo na naknadu troSkova, te pravo na razumnu nagradu za
obavljeno vjestacenje.

Tuzena je neopravdano vrSila rasporedivanje radnika suda na radno mjesto, a koji u vrijeme
izvrSenog inspekcijskog nadzora nije imao dokaz o ste€enom radnom iskustvu u struci,
krdeci zakonom propisani postupak, dok ponovni postupak rasporedivanja uposlenika na
novo radno mjesto nije izvrSen usljed nove organizacije ili racionalizacije poslova u sudu
ve¢ na osnovu izmjena Pravilnika o unutrasnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta,
te je Okruznom sudu naloZeno da stavi van snage odluku.

Tuzeni je, kao sudija drugostepenog suda, postupajuéi kao sudija izvjestilac u predmetu
Okruznog suda, u kojem se odlucivalo o zalbi tuzioca na prvostepeno rjeSenje Osnovnog
suda, kojim je tuzba odbacena kao neuredna, svjestan stanja spisa, pogre$no i nepotpuno
izvjestio ¢lanove sudskog vije¢a o pravnim i Cinjeni¢nim pitanjima o kojima odlucuju, te
nakon vijecanja i glasanja, svjestan da ne postoji prvostepena presuda i da nije proveden
prvostepeni postupak u kojem su izvodeni dokazi, izradio i izdao naredbu za otpremu
presude kojom se zalba tuzioca uvazava i rieSenje Osnovnog suda preinac¢ava, tako da se
uvazava tuzbeni zahtjev tuZioca, te je rijeSenjem Okruznog suda usvojen prijedlog za
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ponavljanje postupka i presuda Okruznog suda je ukinuta i predmet vraéen na ponovni
postupak odlu€ivanja po Zalbi, uz konstataciju da ,osporena presuda na nacin na koji je
donesena ... procesno nije moguca“, a u ponovljenom postupku rieSenjem Okruznog suda
zalba tuzioca na prvostepeno rieSenje je odbijena i prvostepeno rijeSenje potvrdeno.

Tuzeni je, iako svjestan Cinjenice da je tuZitelj u Mal-predmetu (formiran dana 28.12.2018.
godine) poslodavac njegove supruge, postupao u istom od 8.1.2019. godine kada je
dnevnom naredbom odredio dostavu tuzbe na odgovor do donosenja presude i izdavanja
naredbe za dostavu spisa predmeta drugostepenom sudu na odluéivanje o Zalbi dana
17.11.2020. godine, propustivSi prethodno, u skladu sa ¢lanom 360 stav 2 Zakona o
parnicnom postupku, obavjestiti predsjednika suda o postojanju razloga za njegovo
eventualno izuzeée zbog sukoba interesa, jer je supruga tuZzenog zaposlena kod tuZitelja na
poslovima diplomiranog pravnika.

Tuzeni je, svjestan odredbi ZPP, u predmetu Opéinskog suda donio presudu zbog
propustanja, unato¢ spornoj stranackoj sposobnosti odredenih tuzenih lica i iako nisu bili
ispunjeni uslovi propisani ZPP-a, kako u pogledu uredne dostave tuzbe tuzenim licima, tako
i u pogledu postivanja proteka zakonskog roka od 30 dana za dostavljanje odgovora na
tuzbu, nakon cega je tuzZeni prije proteka Zalbenog roka od 30 dana, konstatovao
pravomoénost navedene presude, nha osnovu koje je u zemljiSnoj knjizi izvrSen prenos prava
vlasnidtva na nekretninama u korist tuzioca.

Tuzeni je nakon $to se optuZzeni izjasnio o krivniji, propustio da u predmetu Opc¢inskog suda
blagovremeno poduzme potrebne radnje u cilju zakazivanja glavnog pretresa, uslijed ¢ega
je nastupila relativna zastara krivicnog gonjenja.

Tuzeni je, kao sudija sa viSegodiSnjim iskustvom, iako je morao biti svjestan obaveze
prethodne provjere relevantnih pozitivnih pravnih propisa, donio rjeSenje 15.02.2021.
godine, kojim je licu M. E. odredio prisilan smjestaj u zdravstvenoj ustanovi Zavod za
forenziCku psihijatriju Sokolac u trajanju od jedne godine, suprotno odredbi ¢lana 33. Zakona
o zastiti osoba s duSevnim smetnjama, kojim je propisano da vrijeme zadrzavanja primljene
osobe ne moze biti duze od Sest mjeseci, a koje vrijeme je lice M.E i provelo na prisilnom
smjestaju.

Tuzena je, kao sudija sa viSegodisnjim iskustvom, svjesna zakonske obaveze isklju¢enja od
postupanja u predmetima u kojima je punomocnik stranke njen vanbracni srodnik, propisane
¢lanom 357. stav 2. Zakona o parniénom postupku (ZPP), suprotno ¢lanu 360. stav 1 ZPP-
a, propustila da o razlozima za isklju¢enje obavijesti stranke i predsjednika suda, i kao ¢lan
sudskog vije¢a Okruznog suda ucestvovala u donoSenju rieSenja 10.10.2022. godine, a u
kojem izvrSnom predmetu je prijedlog za protivizvrSenje sacinio punomocénik izvrSenika,
advokat sa kojim tuzena Zivi u vanbracnoj zajednici, ega je tuzena morala biti svjesna.
Tuzena je, iako je morala biti svjesna da je stranku zastupao njen vanbraéni supruznik,
propustila da prekine svoj rad na predmetu i o razlozima za isklju¢enje obavijesti stranke i
predsjednika suda, odnosno propustila da trazi svoje iskljucenje.

Tuzeni je propustio da zakaze glavni pretres, iako je predmet bio obuhvaéen Planom
rieSavanja predmeta za 2022. godinu, ¢ime je znac¢ajno doprinio proteku zakonskih rokova
za nastupanje zastarjelosti krivicnog gonjenja, koja je nastupila 01.12.2023. godine, a $to je
tuZeni i konstatovao rjeSenjem od 06.12.2023. godine, kojim se obustavlja krivicni postupak.
Dakle, iako svjestan obaveze da po sluzbenoj duznosti ima paziti na nastupanje zastarjelosti
krivicnog gonjenja, tuzeni je propustio da preduzme procesne radnje radi zakazivanja
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glavnog pretresa i okonanja predmeta za vriieme od jedne godine i deset mjeseci, uprkos
tome Sto je predmet bio obuhvaéen Planom rjeSavanja predmeta za 2022. godinu, a sto je
u znacajnoj mjeri doprinijelo nastupanju zastarjelosti krivicnog gonjenja.

Tuzeni je u predmetu propustio postupiti po sluzbenoj duznosti i bez odlaganja donijeti
riedenje kojim se nov€ana kazna zamjenjuje kaznom zatvora iako je morao biti svjestan
odredbi ¢lana 36. Krivicnog zakonika RS, kojim je propisano da ako osudeni ne plati
nov€anu kaznu u roku koji je utvrden presudom, sud ¢e bez odlaganja donijeti odluku da se
nov€ana kazna zamijeni kaznom zatvora, te postupajuc¢i u drugom predmetu propustio
dostaviti predmet na postupanje po zalbi, iako je morao biti svjestan rokova propisanih
¢lanom 64. Zakona o prekrSajima RS, te da je bio duzan da po prijemu odgovora na zalbu
ili po proteku roka za odgovor na Zalbu, istu zajedno sa odgovorom na Zalbu ako je podnijet
i spisom predmeta dostaviti dugostepenom sudu.

Tuzena je, iako je bila svjesna stanja spisa dva predmeta u kojima je postupala i potrebe
donosenja odgovarajucih odluka, tokom viSegodisnjeg perioda propustila da donese i izradi
a rjeSenje je doneseno nakon proteka pet godina i tri mjeseca, odnosno nakon dvije godine
i Cetiri mjeseca.

Tuzeni su, kao ¢lanovi sudskog vije¢a u krivicnom predmetu Osnovnog suda, nakon glavnog
pretresa na kojem je postignut sporazum o priznanju krivnje, donijeli presudu kojom je
optuzenom za krivi¢no djelo Nasilje u porodici ili porodi¢noj zajednici, za koje je propisana
kazna zatvora od dvije do deset godina, izrekli uslovnu osudu kazne zatvora u trajanju od
jedne godine a koja se ne bi izvrSila ukoliko optuzeni u roku od dvije godine ne bi po€inio
novo krivicno djelo.

TuZeni je pristao na druZenje i fotografisanje sa politicki aktivnim licem, odnosno sa
dugogodisnjim  visokopozicioniranim stranackim duzZnosnikom i predstavnikom u
zakonodavnoj viasti RS, nakon Cega je navedena fotografija objavljena na Facebook profilu
politi¢ara uz pripadajuci tekst kojim je pomenuti susret predstavljen kao aktivnost stranke u
lokalnoj zajednici.

Tuzeni je u ukupno pet parni¢nih predmeta kasnio sa izradom sudske odluke, u trajanju od
najmanje Cetiri mjeseca do najviSe jedanaest mjeseci.

TuZeni je zaklju¢no sa 18.10.2024.godine, u ukupno devet predmeta kasnio sa izradom
sudske odluke, u trajanju od najmanje devet mjeseci do najvise jednu godinu i Cetiri
mjeseca.

Tuzeni je neopravdano kasnio sa procesnim radnjama u krivicnom predmetu Opcéinskog
suda zbog €ega je nastupila apsolutna zastara krivicnog gonjenja

Tuzena je propustila u krivicnom predmetu blagovremeno, po pravosnaznosti presude,
pokrenuti postupak izvrSenja krivicne sankcije, S$to je za posljedicu imalo nastupanje
zastarjelosti izvrSenja zatvorske kazne.

Tuzena je kasnila u izradi presude u Sest krivicnih predmeta za vrijeme od jedne godine i
dva mjeseca do tri godine.
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Takoder, tuzena je pet od Sest navedenih krivicna predmeta iskazala zavrSenim prije
dono$enja presude, za vrijeme od pet mjeseci do jedne godine i deset mjeseci.

Tuzena je, iako svjesna obaveze hitnog postupanja u predmetima mjere osiguranja, nije
poduzimala radnje za vrijeme od najmanje jedne godine i pet mjeseci, te u periodu od jedne
godine i sedam mjeseci; nije donijela odluku u periodu od najmanje sedam mjeseci,
propustila dostaviti predmet na postupanje po zalbi, iako je morala biti svjesna rokova.

Tuzena je morala biti svjesna da u konkretnom predmetu nije bila nadlezna da odlucuje o
dopustenosti izvrSenja kazne zatvora, jer nije sudila u prvom stepenu, te svjesna obaveze
prethodne provjere relevantnih pozitivnin pravnih propisa, tuzena je protivho vazec¢im
propisima donijela rieSenje kojim se obustavlja izvrSenje kazne zatvora, zbog nastupanja
apsolutne zastare izvrSenja kazne;

Tuzena je postupajuci u 17 kriviénih predmeta neopravdano kasnila u donosenju i izradi
sudske odluke.

3.1.3.2 Glavni tuzioci / tuzioci

Tuzena je nemarno vrdila svoju sluzbenu duznost, svjesno ne preduzimajuci nijednu
sluzbenu radnju, $to je imalo za posljedicu ubistvo oStecene

Tuzeni je bez neophodnog prijedloga za krivi€no gonjenje za krivicno djelo koje se goni po
prijedlogu ostecenog koji se podnosi u roku od tri mjeseca od dana saznanja za krivicno
djelo i ucinioca, Sto je tuzenom moralo biti poznato, podigao optuZnicu, uslijed kojeg
propusta je optuzba protiv optuzenog odbijena.

Tuzeni je 29 predmeta Kantonalnog tuZilastva iskazao zavrdenim dana 05.01.2023. godine,
iako je tuzilacke odluke donio u periodu 2022. godine.
Tuzeni je 43 predmeta Kantonalnog tuzilastva iskazao zavrSenim dana 04.01.2024. godine,
iako je tuzilacke odluke donio u periodu 2023. godine.

Tuzeni je 7.11.2023. godine nakon 11.00 Casova sa H.B. posjetio ugostiteljski objekat koji
se nalazi u blizini zgrade u kojoj je smjesteno Federalno tuzilastvo Federacije BiH, u kojem
objektu je sa imenovanim proveo odredeno vrijeme u neformalnom razgovoru i bez prisustva
trecih lica, iako je H.B. u vrijeme navedenog susreta bio zastupnik u Predstavnickom domu
Parlamenta Federacije Bosne i Hercegovine kao predstavnik politickog subjekta te imao
status optuzenog lica u krivicnom postupku koji se u vrijeme navedenog susreta vodio pred
Vrhovnim sudom Federacije Bosne i Hercegovine, a u kojem je Federalno tuzilastvo
Federacije BiH zastupalo zalbu i u kojem je narednog dana, 8.11.2023. godine, bila
zakazana sjednica sudskog vije¢a, u kojem je jedan od ¢lanova vijec¢a bila i bivSa supruga
tuZenog.

Tuzena je postupajuéi u predmetu ratnih zloCina, u periodu duzem od sedam godine,
propustila da preduzme ijednu tuzilacku radnju, iako je na osnovu svog viSegodiSnjeg
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tuzilatkog iskustva morala biti svijesna potrebe postupanja u predmetu ratnog zlocina
prioritetno i u najkraéem moguéem vremenskom periodu, a za Cije rjeSavanje postoji
izrazeno interesovanje javnosti, odnosno tuzena je neopravdano kasnila u provodenju
tuzilackih radnji, te propustila postupiti prema obaveznom pojedinaénom uputstvu glavnog
tuzioca kojim je tuzena obvezana da donese tuzilacke odluke u predmetima do odredenog
datuma.

Tuzena je obavljajuéi funkciju glavnog tuzioca, u dva krivicna predmeta dala saglasnost na
zaklju€enje sporazuma o priznanju krivnje kojim je sudu predloZzeno da se optuZenima
izrekne uslovna osuda, iako za navedena krivi¢na djela nije moguce izreéi uslovnu osudu.
Tuzena je donijela odluku kojom je unutrasnja organizacija OJT u suprotnosti sa odredbom
Zakona o zastiti i postupanju sa djecom i maloljetnicima u krivicnom postupku.

TuZena je u javnosti komentarisala sudski postupak koji je bio u toku, iznosila konkretne
navode iz predmeta u kojem je teskim krivicnim djelom osteceno dijete, te se mijesala u
postupanje OJT s namjerom da uti¢e na njegov rad u predmetu.

TuZena je svjesno, na izrazito neprimjeren i drzak nacin, vrsila pritisak na rukovodioca druge
pravosudne institucije i mijeSala se u postupanje OJT u postupku u kojem je trebalo donijeti
odluku o odredivaniju pritvora.

Tuzena je svjesno postupala sa predrasudama jer se prilikom donosenja odluke kojeg
tuzioca treba uputiti u Podruénu kancelariju rukovodila isklju€ivo nacionalnom pripadnoséu
nosilaca pravosudnih funkcija.

Tuzena je u saopstenju za javnost iznijela neistinit podatak da je protiv ZK u toku vise istraga
pred OJT, te da je ZK viSe puta optuZena za razliita krivicna djela, i na taj nacin koristila
javni prostor kao kanal komunikacije sa osobom sa kojom je bila u ociglednom sukobu
interesa; mjesec dana nakon saops$tenja, koriste¢i se funkcijom glavnog tuZioca od
uposlenika trazila da predaju svoje privatne telefone da bi provela sluzbenu krivi¢nu istragu
i utvrdila da li neko prenosi informacije medijima.

Tuzena je svjesno zloupotrijebila TCMS podatke o ¢lanovima porodice uposlenika OJT, NP,
jer je iste koristila za izradu RjeSenja kojim je uposlenica oglasena odgovornom u
disciplinskom postupku, te unijela podatke o ranijoj osudivanosti ¢lanova porodice NP i tim
podacima obrazlozila izre€enu disciplinsku mjeru; tuzena je nalozila Sudskoj policiji RS da
izvrSi dostavu predmetnog pismena na adresu stanovanja NP.

Tuzena je u viSe navrata iskazala neprimjereno ponasanje prema tuziocima OJT.

Tuzena je u jednom krivicnom predmetu zakljucila sporazum o priznanju krivnje kojim je
sudu predlozeno da se optuzenom izrekne uslovna osuda, iako za navedeno krivicno djelo
nije moguce izreci uslovnu osudu.

Tuzena nije postupila prema obavezuju¢em uputstvu glavnog tuzioca usljed kojeg propusta
je oslobadajuéa presuda postala pravosnazna.

Tuzeni je nemarno postupao u jednom krivicnom predmetu jer je propustio blagovremeno
izjaviti Zalbu, usljed kojeg propusta je oslobadaju¢a presuda OsS postala pravosnazna.

3.1.4 Pokrenuti disciplinski postupci prema podnosiocima prituzbi

Najveci broj disciplinskih postupaka pokrenut je po prituzbama koje su podnijele stranke u
postupku (13 tuzbi). Sest tuzbi je pokrenuto po prituzbama predsjednika sudova i anonimnih
podnosilaca, dok je 5 disciplinskih postupaka pokrenuto po ex officio prituzbama (izvjestaji
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sudova i tuzilastava o nastupanju zastara). Po prituzbama glavnih tuzilaca pokrenuto je 3
disciplinska postupka, a isto toliko postupaka pokrenuto je i po prituZbama advokata, uéesnika
u postupku, te prituzbama koje su registrovane po sluzbenoj duznosti na osnovu medijskih
objava o povredama duznosti sudija i tuzilaca.

Treba napomenuti da zbir ne odgovara ukupnom broju podnesenih disciplinskih tuzbi jer su
neke disciplinske tuzbe podnesene na osnovu viSe prituzbi koje su dostavile razli¢ite kategorije
podnosilaca prituzbi.

4 N\
Disciplinske tuzbe po podnosiocima prituzbi

2024

Stranka U POSTUPKU | —— 5
Predsjednik suda | ©
Anonimni podnosilac | 6
Ex officio - zastare | 5
Glavni tuZilac R 3
Ex officio - mediji | 3
Advokat [ 3
Utesnik u postupku [ 3
Sudija | 1
Tuzilac D 1
Uposlenik |l 1

Ex officio - ostali izvori |l 1

M Broj disciplinskih tuzbi
. J

3.1.5 Pokrenuti disciplinski postupci prema pravosudnom nivou

NajviSe disciplinskih postupaka pokrenuto je protiv sudija opcinskih sudova (11) i sudija
oshovnih sudova (11).

Kada je rije¢ o disciplinskim postupcima protiv tuZilaca, najviSe ih je protiv tuzilaca okruznog
javnog tuzilastva (4), te dva tuzioca kantonalnog tuzilastva.
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Disciplinske tuzbe po pravosudnom nivou
2024
11 11
4 4
3
2
i [ — [ —
Opcinskisud Osnovni sud  Kantonalni Okruzno  Okruznisud Kantonalno Federalno Tufilastvo BiH

sud javno tuzilastvo tuzilastvo

tuzilastvo FBiH

M Broj disciplinskih tuzbi

. J

3.1.6 Pokrenuti disciplinski postupci prema spolnoj i starosnoj strukturi nosilaca
pravosudnih funkcija

U 2024. godini pokrenuti su disciplinski postupci protiv 20 muskaraca i 19 zena. Ove podatke
je potrebno posmatrati i u korelaciji sa spolnom strukturom nosilaca pravosudnih funkcija
prema kojoj je od 1.406 sudija i tuzilaca broj zena 866, dok je broj muskaraca 540, odnosno
disciplinski postupci su pokrenuti protiv 2,19% Zena i 3.70% muskaraca.

' ™\
Spolna struktura NPF protiv kojih je pokrenut
disciplinski postupak tokom

866

540

i

2,19% Zene 3,70% Muskarci

Kada se radi o starosnoj strukturi nosilaca pravosudne funkcije protiv kojih su pokrenuti
disciplinski postupci, 46% postupaka pokrenuto je protiv sudija i tuzZilaca starosne dobi preko
60 godina Zivota, 18% pokrenutih postupaka odnosi se na skupinu starosne dobi izmedu 51 i
60 godina Zivota, 33% na skupinu starosne dobi izmedu 41 i 50 godina, te 3% na skupinu
starosne dobi izmedu 30 i 40 godina.
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Starosna struktura NPF protiv kojih je pokrenut disciplinski
postupak
18%
3%
46%
W 30-40 W 41-50 @ 51-60 W preko 60

.

3.2 Okoncani disciplinski postupci

Ukupno 31 disciplinski postupak je okon€an u 2024. godini, uz 27 pravosnazno izre¢enih
disciplinskih mjera. Dvije tuzbe su odbijene, a dva postupka su obustavljena — jedan zbog
ostavke u toku disciplinskog postupka, a jedan zbog odlaska nosioca pravosudne funkcije u

penziju.

Struktura okon&anih postupaka prema godini pokretanja: 2 okon€ana postupka pokrenuta su
2022. godine, 12 postupaka pokrenuto je 2023. godine, a 17 okonc¢anih postupaka pokrenuto

je 2024. godine.

-
Pravosnaino izreCene mjere po nosiocima pravosudne funkcije

Predsjednik suda
2

Tuzilac
11

Sudija

.

J

Za dva predsjednika okruznog suda utvrdena je disciplinska odgovornost i izreCene su

disciplinske mjere.

Takoder, izre€eno je ukupno 14 disciplinskih mjera sudijama, od toga 7 sudija osnovnih

sudova, 6 sudija opc¢inskih sudova i 1 sudija kantonalnog suda.

31



Utvrdena je disciplinska odgovornost i izreCene mjere za 11 tuzilaca, od toga 5 tuzilaca
kantonalnih tuzilaStava, 3 tuzioca okruznih javnih tuzilaStava, 2 tuzioca TuzilaStva Bosne i
Hercegovine i 1 tuzilac Tuziladtva Bréko Distrikta.

Disciplinska odgovornost sudija najéeSce je utvrdena za disciplinski prekrSaj iz ¢lana 56.
Zakona o VSTV BiH i to po tactkama 10. ,neopravdano kaSnjenje u izradi odluka ili u drugim
radnjama u vezi s obavljanjem duZnosti sudije ili bilo kakvo drugo ponovijeno nepoStivanje
duznosti sudija”“ (9 sudija), tacka 9. ,donoSenje odluka kojim se ocigledno krsi zakon ili uporno
i neopravdano krdenje pravila postupka“ (6 sudija), tatka 8. ,nemar ili nepaZnja u vrSenju
sluzbenih duznosti‘ (3 sudije) i tacka 22. ,ponaSanje u sudu i izvan suda koje Steti ugledu
sudijske funkcije® (1 sudija).

Utvrdeni disciplinski prekriaji sudija 1.1.2024. - 31.12.2024.
€lan 56.

tactka 10. (neopravdano kasnjenje u izradi odluka ili u
drugim radnjama u vezi s obavljanjem duzZnosti sudije ili 9
bilo kakvo drugo ponovljeno nepostivanje duznosti
N -
I -

sudija)
taéka 9. (donosenje odluka kojim se o€igledno krsi
zakon ili upormo i neopravdano krsenje pravila postupka)

tacka 8. (nemar ili nepaznja u vrienju sluzbenih
duZnosti)

tacka 22. (ponasanje u sudu i izvan suda koje Steti 1
ugledu sudijske funkcije)

M Broj sudija
A /

Naj¢eSc¢e utvrdena disciplinska odgovornost tuzilaca za disciplinski prekrsaj utvrden ¢lanom
57. i to za: tacku 15. ,neizvrSavanje uputstva nadredenog tuzioca, osim ako bi izvrSavanje
takvog uputsva znaclilo krSenje zakona ili odredbi ovog ¢lana“ (5 tuzilaca), tacku 22.
.ponasanje u sudu ili tuzilastvu i izvan suda ili tuzilastva koje Steti ugledu tuzilacke funkcije* (4
tuzioca). Takoder, utvrdena je disciplinska odgovornost za tacka 8. ,nemar ili nepaznja u
vr8enju sluzbenih duznosti i tacka 9. ,neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u vezi s
vr§enjem duznosti tuZioca ili bilo kakvo drugo ponovijeno nepoStivanje duznosti tuzioca“ (po
tri tuzioca), te za taCku 6. ,koristenje funkcije tuzioca kako bi se pribavile neopravdane Koristi
za sebe ili druge osobe“ i tacku i) ,nepostupanje, iz neopravdanih razloga, po pravilniku, odluci,
naredbi ili drugom aktu Vijeca“ (po jedan tuzilac).
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zakona ili odredbi ovog ¢lana)

duznosti)

.

tacka 15. (neizvrSavanje uputstva nadredenog tuZioca,
osim ako bi izvravanje takvog uputsva znacilo krienje

taéka 22. (ponadanje u sudu ili tuZiladtvu i izvan suda ili
tuzilastva koje Steti ugledu tuZilacke funkcije)

taéka 8. (nemar ili nepaznja u vrenju sluzbenih

tacka 9. (neopravdano kasnjenje u provodenju radnji u
vezi s vrienjem duznosti tuZioca ili bilo kakvo drugo
ponovljeno nepostivanje duZnosti tuZioca)

tacka 6. (koristenje funkcije tuZioca kako bi se pribavile
neopravdane koristi za sebe ili druge osobe)

taéka i). (nepostupanje, iz neopravdanih razloga, po
pravilniku, odluci, naredbi ili drugom aktu Vijeca)

Clan 57.

M Broj tuZilaca

Utvrdeni disciplinski prekr3aji tuZilaca 1.1.2024.- 31.12.2024

/

U 31 okon€anom postupku, pravosnazno je izreCeno 27 disciplinskih mjera — ranije je
navedeno da su dvije tuzbe odbijene, a dva postupka obustavljena.

Najveci broj pravosnazno izre€enih mjera odnose se na: javne opomene (9), smanjenje plate
(8) i pismene opomene koje se javno ne objavljuju (5).

g

Javna opomena

Smanjenje plate

Pismena opomena

Javna opomena + posebna mjera edukacije

Javna opomena + smanjenje plate

Smanjenje plate + javna opomena

Premjestaj s mjesta ZGT na mjesto tuzioca

RazrjeSenje

2024

[ [ [ 4 [
A A A

Vi R i Y 4 R 4 |
221
221
221
221
221

Pravoshaino izrecene disciplinske mjere

[ [ [ 4 [ [ 4
AL A A A

9

33



3.3 Sporazumi o zajednickoj saglasnosti

Clanom 69. stav 1. Zakona o VSTV propisana je moguénost sklapanja Sporazuma o
zajedni¢koj saglasnosti o utvrdivanju disciplinske odgovornosti (Sporazum): ,Ured
disciplinskog tuzioca i osoba protiv koje je podnesena tuzba kao i njegov pravni zastupnik
mogu se, ako je to moguce, bilo kada dobrovoljno nagoditi 0 navodnim disciplinskim
prekrsajima za koje je sudija ili tuzilac optuzen. Stranke se mogu sloZiti koje ¢e disciplinske
prekrsaje sudija ili tuzilac priznati i koja ¢e se disciplinska mjera izreci*.

Tokom 2024. godine, UDT je sklopio i dostavio disciplinskoj komisiji 17 Sporazuma o
zajednickoj saglasnosti o utvrdivanju disciplinske odgovornost. Pri tome, UDT je vodio raCuna
da sklopljeni Sporazumi budu u skladu sa standardima disciplinske prakse i Smjernicama
VSTV za izricanje mjera u disciplinskim postupcima. U navedenom periodu, nije bilo odbijenih
sporazuma, odnosno disciplinske komisije su prihvatile sve podnesene sporazume.

Sporazumi su postignuti u 15 disciplinskih postupaka koji su okon&ani u 2024. godini, te je
izreCeno isto toliko disciplinskih mjera. Struktura disciplinskih mjera izre¢enih na osnovu
Sporazuma je sljedeca:

- pismena opomena koja se javno ne objavljuje (5)
- javha opomena (6)

- smanjenje plate (3)

- smanjenje plate + javna opomena (1)

3.4 Privremena udaljenja od vrSenja duznosti sudija i tuzilaca

Clanom 76. stav 1. Zakona o VSTV propisano je da se sudija ili tuZilac koji se nalazi u pritvoru
privremeno udaljuje od vrdenja duznosti sudije ili tuzioca. Ova situacija je jedina u kojoj je
priviemeno udaljenje obavezno. Clanom 77. istog zakona propisani su razlozi za diskreciono
udaljenje — prema procjeni disciplinske komisije — koji, izmedu ostalih, ukljuCuju vodenje
krivicne istrage, podizanje optuZznice ili pokretanje postupka razrjeSenja.

UDT je u toku 2024. godine, podnio ukupno osam zahtjeva za privremeno udaljenje od vrSenja
duznosti. Cetiri zahtjeva podnesena su zbog pokrenute krivi¢ne istrage, i to protiv troje sudija
(op¢inski sud, okruzni privredni sud, kantonalni sud) i jednog tuZioca TuzilaStva BiH.

Osnov za pokretanje priviemenog udaljenja u dva zahtjeva bila je potvrdena optuznica (sudija
kantonalnog suda i tuzilac kantonalnog tuzilastva).

Dva zahtjeva za privremeno udaljenje podnesena su zbog pokrenutog disciplinskog postupka,
jedan protiv ¢lana VSTV BiH, a drugi protiv glavnog tuzioca okruznoj javnog tuZilastva, uz
zahtjev za razrje$enje.

Pet zahtjeva za privremeno udaljenje je prihvaceno, dva do okonc€anja krivicne istrage, a tri do
pravosnaznog okoncanja krivicnog postupka, dok su tri zahtjeva odbijena (za sudiju
kantonalnog suda, ¢lana VSTV BiH i glavnog tuzioca okruznog javnog tuzilastva).

U izvjeStajnom periodu podnesen je i jedan zahtjev za produzenje privremenog udaljenja
(podizanje optuznice), isti je i prihvaéen do pravosnaznog okoncanja krivicnog postupka.

Tokom prve polovine 2024. godine, ukupno je bilo 17 privremenih udaljenja protiv 16 nosilaca

pravosudne funkcije. Jedan nosilac pravosudne funkcije je bio na priviemenom udaljenju po
dva osnova: zbog pokrenutog disciplinskog postupka, koji je okon€an u izvjestajnom periodu,
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pa je samim tim okonfano priviemeno udaljenje, nakon €ega je podnesen zahtjev za
privriemeno udaljenje (prihvacen) do okon€anja krivi¢ne istrage.

U navedenom periodu okoncano je pet privriemenih udaljenja (prestanak mandata, smrt
nosioca pravosudne funkcije, nalaz medicinskog vjestacenja, naredba o obustavi istrage i
okonc&an disciplinski postupak).

Obzirom da su i dalje trajala udaljenja nosilaca pravosudne funkcije iz prethodnih godina, na
kraju izvjestajnog perioda, ukupno 12 nosilaca pravosudne funkcije bilo je privremeno udaljeno
— jedno privremeno udaljenje iz 2016. godine, jedno iz 2017. godine, dva iz 2021. godine, dva
iz 2022. godine, dva iz 2023. godine i Cetiri iz 2024. godine.

3.5 Zalbeni postupci

U izvjeStajnom periodu UDT je podnio deset Zalbi na odluke Prvostepene disciplinske komisije,
u devet disciplinskih postupaka i jednom zahtjevu za privremeno udaljenje, te tri zalbe na
odluke Drugostepene disciplinske komisije. Zalbe Ureda su odbijene.

UDT je takoder dostavio osam odgovora na Zalbe tuZenih na odluku PDK, te Cetiri odgovora
na zalbe tuzenih na odluke DDK.

U izvjeStajnom periodu pravosnazno je okoncan 31 disciplinski postupak:

e 20 postupaka je okoncano prvostepenim odlukama (od kojih 15 Sporazumom, u 2
postupka nije bilo zalbe na PDK odluku, dok je 1 disciplinska tuzba odbijena a 2
postupka su obustavljena)

e 3 postupka su okon€ana odlukom drugostepene disciplinske komisije (odbijene Zalbe
UDT-a, potvrdene odluke PDK)

e 8 postupaka je okon€anom odlukom Vije¢a u punom sastavu.

3.6 Recidivizam

U toku 2024. godine UDT je podnio disciplinske tuzbe protiv 12 nosilaca pravosudne funkcije
koji su prethodno disciplinski odgovarali (jedan predsjednika suda, jedan glavni tuzilac, osam
sudija i dva tuzioca).

U jednom slu€aju, sudiji su prethodno pet puta pravosnazno izricane disciplinske mjere, od

javne opomene do smanjenja plate. Jedan sudija i jedan tuzilac su prethodno po dva puta
disciplinski odgovarali uz pravosnazno izre€ene disciplinske mjere.
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Pokrenuti postupci 2024

Ranije utvrdeni disciplinski prekrsaji i mjere

Pozicija Prekrsaj Godina
naveden u mjera okonéana | Prekrsaj Mjera
tuzbi postupka
postupak okoncan 2024.
sudija t. 10 Smanjenje plate 20% na 6 mjeseci + 2017. t. 10 Smanjenje plate 10% na 3 mjeseca
Javna opomena
sudija t.8 postupak u toku 2023. t. 10 Javna opomena
— = - -
2008. t.8 t 10 Javna opomena + Smanijenje plate 10% na 12 mjeseci
. 2013. t. 10 Javna opomena
d t. 10, t. 17 tupak u tok — - -
sudia ! postupak u toku 2014. t.8,t.10 Smanjenje plate 10% na 6 mjeseci
2016. t. 10 Smanjenje plate 20% na 6 mjeseci
2021. t. 10 Smanjenje plate 50% na 8 mjeseci
tuzilac .9t i) postupak okoncan 2024. 2018. t.8 Pismena opomena
Javna opomena
" postupak okonéan 2024. . 5 .
sudija t.9,t 10 Smanjenje plate 15% na 4 mjeseca 2016. t. 10 Smanjenje plate 15% na 4 mjeseca
sudija t.9 postupak okoncan 2024. 2004. L8 Javna opomena + smanjenje plate 20% na 6 mjeseci
Javna opomena t. 23
tuzilac t.22 postupak u toku 2014. t.8 Pismena opomena
tuzilac t.9,t. 15 postupak u toku 2015. t.9 Smanjenje plate 20% na 3 mjeseca
sudija t. 10 postupak u toku 2023. t. 10 Smanjenje plate 20% na 3 mjeseca
pre;jz{;e:mk t. 10 postupak u toku 2022. t. 10 Smanijenje plate 30% na 3 mjeseca
2019. t. 8 Javna opomena
tuzilac t. 8 postupak u toku - -
2022. t.8 Smanjenje plate 10% na 3 mjeseca
2013. t.8 Pismena opomena
sudija t.9,t.d) postupak u toku
2023. t. 11 Smanjenje plate 20% na 3 mjeseca

Kada se radi
sankcionisano osam nosilaca pravosudne funkcije, pet sudija i tri tuzioca, koji se prethodno
disciplinski odgovarali. Jedan sudija je razrijeSen nakon $to su mu prethodno izreene tri
disciplinske mjere. Po dvije prethodno izreCene disciplinske mjere imali su dva tuZioca, dok je
ostalih pet nosilaca pravosudne funkcije (Cetiri sudije i jedan tuzilac) bilo po jednom
pravosnazno sankcionisano prethodnih godina.

(0]

okon&anim disciplinskim postupcima u 2024. godini, pravosnazno je

Okongani postupci 2024 - utvrdena disciplinska Rt s BTG e e A e s i e
odgovornost
Pozicija Godina
Prekrsaj Mjera okonéanja | Prekrsaj Mjera
postupka
tuzilac t.15,t. 22 Smanjenje plate 10% na 6 mjeseci 2011. t.22 Pismena opomena
2019. t. 22 Smanjenje plate 15% na 6 mjeseci
2007. t.8,t.10 Javna opomena
sudija t.9,t 10 RazrieSenje 2011. t. 10 Smanjenje plate 10% na 3 mjeseca
2019. t. 10 Smanjenje plate 35% na 6 mjeseci
sudija 1 Smanjenie|plate10%sinakimjeseca 2023. .10 Smanjenje plate 10% na 3 mjeseca
tuzilac L9115 |Janaopomena+ Smanjenje plate 50%| o015, t.8 Smanjenje plate 10% na 4 mjeseci
R na 12 mjeseci . ) K
2019. t. 15 Smanjenje plate 10% na 5 mjeseci
dii t 10 Smanjenje plate 20 % na 6 mjeseci
sudia ) + Javna Opomena 2017. t. 10 Smanjenje plate 10% na 3 mjeseca
tuzilac t.9,t.0) Javna opomena 2018. t.8 Pismena opomena
sudija t.9,t.10 Smanjenje plate 15% na 4 mjeseca 2016. t. 10 Javna opomena
sudija L9 Javna opomena 2004. t. 8t 23 Javna opomena + Smanjenje plate 20% na 6 mjeseci
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4 Ostalo

4.1 Osoblje UDT-a

Jedna od preporuka Peer Reviewa iz oblasti disciplinske odgovornosti bila je da je potrebno

povecati broj zaposlenih u Uredu disciplinskog tuzioca.

VSTV je, na sjednici odrZzanoj u novembru 2023. godine usvojilo prijedlog UDT-a za izmjenu
broja sistematizovanih radnih mjesta u UDT-u, kojom je povecan broj sistematizovanih
pozicija. Od ukupno 15 predvidenih pozicija, devet ih je popunjeno (60%), dok ¢e popunjavanje

preostalih Sest pozicija zavisiti od raspoloZivih finansijskih sredstava.

Cjelokupna administrativha podrska rada Ureda kroz rad dva uposlenika na radnim mjestima
.Saradnik disciplinskih tuzilaca“ predstavlja ,usko grlo“ u radu Ureda koji prema vrsti poslova

Naziv radnog mjesta

Glavni disciplinski tuZilac

Zamjenik glavnog disciplinskog
tuZioca/Vvisi pravni savjetnik

Pomocnik glavnog disciplinskog
tuzioca/Vvisi pravni savjetnik
Disciplinski tuzilac/viSi pravni savjetnik
Disciplinski tuzilac/pravni savjetnik
Sekretar

Struéni saradnik / analitiCar

Saradnik glavnog disciplinskog tuzioca
Saradnik disciplinskih tuZilaca
UKUPNO

Sistematizovani
broj izvrSilaca

NP PP OWW

15

Broj popunjenih

radnih mjesta

koje obavlja provodi postupak sa svim propisanim procesnim segmentima.

Popunjavanje upraznjenih radnih mjesta Sekretar i Saradnik glavnog disciplinskog tuzioca bi
znacajno uticalo na povecanje efikasnosti rada obzirom da je protekle godine narocito doSla
do izrazaja vaznost tehniCke podrske Ureda.

4.2 Realizacija Programa rada za 2024. godinu

UDT je u potpunosti realizovao aktivnosti Programa rada VSTV za 2024. godinu, koje su u

njegovom djelokrugu:

sve prituzbe su rijeSene u zakonskom roku,

zatrazena su privremena udaljenja svih nosilaca pravosudne funkcije za koje je Ured

obavijesten da se protiv njih vode krivi¢ni postupci ili istrage.

O NO OO PFP W



Medu najvaznijim rezultatima aktivnosti planiranih Programom rada VSTV za 2024. godinu
takoder se navode i povec¢an broj rijeSenih prituzbi u odnosu na prethodnu godinu, povecan
broj podnesenih disciplinskih tuzbi, te smanjena prosjeéna duZina trajanja postupka po
prituzbama.

4.3 Budzet UDT-a

Planirani budzet Ureda disciplinskog tuzioca za 2024. godinu iznosio je 815.229 KM, od
Cega je izvrSeno 788.041 KM. NeutroSena sredstva su vracena u budzZet institucija BiH.
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