Engels protiv Belgije (broj 38110/18), 27.5.2025.

Nema povrede ¢lana 6. Ek

Podnosilac predstavke je Raphaél Engels, belgijski drzavljanin.

Predmet se odnosi na osudu podnosioca predstavke na osnovu izjava njegovih suoptuzenika
datih u fazi istrage, koje nije mogao ispitati tokom postupka pred Zalbenim sudom, trazeci

ponistenje presude kojim je oglasen krivim i ponovno sudenje.

Poziva se na €lan 6. st. 1. i 3. (pravo na pravi¢no sudenje) Evropske konvencije.

Sud je utvdio da u specifinim okolnostima sluéaja, odbijanje Zalbenog suda u Bruxellesu
da odobri zahtjev podnosioca predstavke za ispitivanje suoptuZenika na rocCistu nije
negativno utjecalo na ukupnu pravi¢nost postupka i nije dovelo do krdenja ¢lana 6. stav 1. i
3. tacke (d) Konvencije.

Inkriminirajuce izjave saoptuzZenika date su u fazi istrage i potvrdene su pred sudom prvog
stepena u kojem je ucestvovao podnosilac predstavke i njegov advokat, sve do trenutka
kada se podnosilac predstavke nakon nekoliko rocCiSta nije pojavio na sudenju, a njegov
advokat je smatrao da je poZeljnije da ga ne zastupa. Izjave suoptuZenika odigrale su
odluéujuéu ulogu, $to je zapravo predstavijalo jedini dokaz koji je Zalbeni sud koristio za
zakljucak da je podnosilac predstavke kriv.

Podnosiocu predstavke sudeno je odvojeno od njegovih suoptuZenika i liSen je mogucnosti
da se s njima izravno suocCi zbog njegovog propusta, $§to se ne moZe pripisati nacionalnim
vlastima. U tom smislu, iz spisa pred Sudom ne éini se da je advokat podnosioca predstavke
pred Krivicnim sudom zatraZio odgodu postupka kako bi se podnosiocu predstavke
omogucilo da se pojavi i suoci sa svojim suoptuzenicima na rocistu. Podnosilac predstavke,
uz pomoc¢ advokata, zatraZio je da se suoptuZenici saslusaju tek u zavrsnoj fazi postupka,
iako je podnosilac predstavke imao priliku iznijeti vlastitu verziju ¢injenica i dovesti u sumnju
optuzbe protiv njega od pocetka istrage. Evropski sud posebno primjecuje da je podnosilac
predstavke u svojim podnescima pred Zalbenim sudom na precizan i detaljan nadin
proturjecio izjavama koje ga inkriminiraju. Takoder primjec¢uje da nije tvrdio da nije mogao
pruZiti daljnje dokaze u svoju odbranu.

Zalbeni sud je takode ispitao, pod nadzorom Kasacijskog suda, dopustenost i pouzdanost
izjava suoptuZenika, te se uvjerio da su navedene izjave vjerodostojne i medusobno
dosljedne, ¢ak i na pocetku istrage. Takoder je prethodno iskljucio izjave koje su dali i
suoptuzenici i podnosilac predstavke bez pomoci advokata.

Martinez Fernandez protiv Madarske (broj 30814/22), 27.5.2025.

Povreda ¢lana 5.1.e) Ek

Podnositeljica predstavke je Benitoné Martinez Fernandez, madarska drzavljanka rodena
1937. godine i zivi u Budimpesti. Dijagnosticirana joj je demencija.

Nakon sumnje na predoziranje, gda Martinez Fernandez je prebacena u psihijatrijsku bolnicu
jer je djelovala dezorijentirano 2. septembra 2020. godine. Sljede¢eg dana odrzano je kratko
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sudsko rociSte u kojem su bili prisutni ona, njen sin i imenovani staratelj ad litem, na kojem je
bez njenog pristanka odredena njena hospitalizacija u medicinskoj ustanovi, $to je predmet
ovog sluCaja. Gda Martinez Fernandez je otpustena Sest dana kasnije.

Pozivajuéi se na ¢lan 5 stav 1 (e) i 4 (pravo na slobodu i sigurnost), gda Martinez Fernandez
se zali da je njena prisilna hospitalizacija bila neopravdana i da postupak kojim je to odredeno
nije postovao njena prava.

Evropski sud je, izmedu ostalog, utvrdio da je skrbnik ad litem bezuvjetno podrzao zahtjev
bolnice bez pokuSaja da razumije i zastupa Zelje podnositeljice zahtjeva. To je bio ozbiljan
nedostatak u njenom zastupanju u kojem domaci sudovi nisu vidjeli greSku i koju nisu
poku8ali ispraviti. Evropski sud je dalje istakao da uz nedostatke u njenom zastupanju,
navodna sedacija podnositeljice predstavke izaziva daljnje sumnje u to jesu li vlasti posvetile
dovoljno paZnje olakSavanju smislenog sudjelovanja podnositeljice predstavke u sudskom
postupku.

Evropski sud je naglasio da je svjestan da je primarni cilj terapije nakon prijema pacijenta
uklanjanje njegovog ili njenog uo¢enog neposredno opasnog ponasanja. Medutim, dalje je
primijetio da ako se pacijentu daju lijekovi za smirenje prilikom ili nakon prijema, to ne samo
da moZe oteZati sudu da licno sasluSa pacijenta kako bi pravilno procijenio njegovo trenutno
mentalno stanje i ponaSanje, ve¢ moZe i oteZati pacijentu komunikaciju sa zastupnikom i
aktivno sudjelovanje u postupku.

Posljedi¢no, pitanje lijekova i njihovih u€inaka zahtijeva da ih strucnjaci za mentalno zdravlje
i sudovi paZljivo razmotre, ali Sud ne vidi dokaze da je to u€injeno u ovom slucaju. Evropski
sud je zakljucio da nacionalne viasti nisu ispunile proceduralne zahtjeve potrebne za prisilnu
hospitalizaciju podnositeljice predstavke, buduci da nisu osigurale da je postupak zakonit i
bez arbitrarnosti, kako je propisano ¢lanom 5. stav 1. tacka (e) Konvencije.




