BOSNA I HERCEGOVINA
APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 Pr 168857 24 Zmz

Brcko, 27.12.2024. godine

Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, sudija Amela Mustafi¢, uz
ucestvovanje Radmile Tomi¢ kao zapisnic¢ara, u prekrsajnom predmetu protiv lica
A.O. iz B., zbog prekrsaja iz ¢lana 5. tacka g) Zakona o zastiti od nasilja u porodici u
Brcko distriktu Bosne i Hercegovine (,Sluzbeni glasnik Bréko distrikta Bosne i
Hercegovine®, br. 7/18), odlucujuci o zalbi A.O. izjavljenoj protiv rjeSenja Osnovnog
suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, broj 96 o Pr 168857 24 Zm od 20.12.2024.
godine, donio je dana 27.12.2024. godine slijedece

RJESENjE

Odbija se kao neosnovana zalba lica A.O. iz B. podnesena protiv rjeSenja
Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, broj 96 o Pr 168857 24 Zm od
20.12.2024. godine.

Obrazlozenje

Rjesenjem Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, 96 o Pr
168857 24 Zm od 20.12.2024. godine, po prijedlogu Policije Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine broj: 14.01-04.12-9227224 od 20.12.2024. godine, za izricanje hitne
mjere zaStite i to zabranu priblizavanja i kontaktiranja sa zrtvom porodi¢nog nasilja
M.O., zbog osnovane sumnje da je pocinio prekrsaj iz ¢lana 5. tacka g) Zakona o
zastiti od nasilja u porodici u Bréko distriktu Bosne i Hercegovine, licu A.O. na
osnovu ¢lanova 11. i 12. Zakona o zastiti od nasilja u porodici Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine izrecena je hitna mjera zastite, zabrane priblizavanja i kontaktiranja sa
Zrtvom nasilja u porodici M.O., u trajanju od 30 dana, a ima se racunati od dana
20.12.2024. godine, a Cije ¢e provodenje nadzirati Policija Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine.

Protiv navedenog rjesenja zalbu je u zakonskom roku izjavio A.O. iz B. (u
daljem tekstu A.O.), zbog izrecenih mjera zabrane, sa prijedlogom da Apelacioni sud
Brcko distrikta Bosne i Hercegovine uvazi zalbu i rjeSenje Osnovnog suda Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o Pr 168857 Zm od 20.12.2024. godine preinaci
i ukine izrecenu mjeru zabrane ili da ukine rjeSenje i predmet vrati na ponovnu

odluku.

Ovaj sud je ispitao prvostepeno rjeSenje u skladu sa ¢lanom 306. Zakona o
krivicnom postupku Bréko distrikta Bosne i Hercegovine, a u vezi sa ¢lanom 9. stav
(2) Zakona o prekrsajima Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, odnosno, u granicama
zalbenih navoda i odlucio je kao u izreci ovog rjeSenja, a iz slijedecih razloga:



Zalba A.O. je neosnovana.

Ne mogu se prihvatiti zalbeni navodi A.O. da nije bilo potrebe izre¢i mjeru
zabrane, jer on nije imao namjeru da povrijedi Zrtvu nasilja u porodici M.O., niti je
vrsio bilo kakvo nasilje, zatim navodi da nije ugrozio njenu sigurnost i sigurnost
djece, da mu je Zao zbog svega $to se desilo, da je dolaskom do kuée u kojoj je ista bila
samo htio da se pomire. Navodi i da prvostepeni sud nije obrazlozio zbog cega je
neophodno izreéi mjeru zastite, te da je time ucinjena bitna povreda postupka.

Naime, odredbom ¢lana 5. stav 1. tacka g) Zakona o zastiti od nasilja u porodici
u Brcko distriktu Bosne i Hercegovine, jasno je propisano da radnja nasilja koja ne
sadrzi obiljezje krivicnog djela predstavlja prekrsaj, ukoliko je to: verbalni napad,
psovanje, nazivanje pogrdnim imenom ili vrijedanje ¢lana porodice na drugi nacin.

Prvostepeni sud je uvidom u zapisnik o saslusanju svjedoka M.O. broj 14.02-
04.2-91487/24 od 18.12.2024. godine, utvrdio da je dana 17.12.2024. godine doslo do
psihickog maltretiranja od strane njenog supruga A.O., da je nazivao pogrdnim
imenima, vrijedao te joj upuéivao prijetnje. Nakon cega je ista, zbog straha za svoj
Zivot i zivot svoje djece, prijavila policiji navedeno i otisla kod majke na adresu ..., a
nakon cega je A.O. oko 23:00 sati doSao i na tu adresu, te lupao na vrata zahtijevajuci
da mu vrati djecu i prijetio da ¢e uéi kroz prozor, nakon cega je zrtva nasilja u
porodici ponovo pozvala policiju, koja je ubrzo dosla, obavila razgovor s istim, te ga
udaljila sa lica mjesta i izrekla mjeru upozorenja kako svojim ponasSanjem,
djelovanjem ili propustanjem ne bi ugrozio svoju sigurnost ili sigurnost drugih ljudi i
imovine, a $to potvrduje sluzbena zabiljeska Policije Bréko distrikta broj: 14.01-04.12-
91613/24 od 18.12.2024. godine. Medutim, isti je i nakon izrecene mjere upozorenja
od strane policijskog sluzbenika ponovo dosao autom na navedenu adresu, o ¢emu je
oStecena zrtva nasilja obavijestila policiju.

Na osnovu prethodno navedenog, ovaj sud je utvrdio da je prvostepeni sud
pravilno postupio kada je licu A.O. izrekao hitnu mjeru zastite iz razloga $to postoje
osnovi sumnje da je isti pocinio prekrsaj iz ¢lana 5. stav 1. tacka g) Zakona o zastiti od
nasilja u porodici u Brcko distriktu Bosne i Hercegovine, u cilju sprijecavanja
ponavljanja nasilja i garantovanja sigurnosti zrtve.

Naime, odredbom ¢lana 11. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici u
Brcéko distriktu Bosne i Hercegovine, propisano je da radi otklanjanja neposredne
opasnosti po fizi¢ki i psihicki integritet, radi sprije¢avanja ponavljanja nasilja i
garantovanja sigurnosti zrtve, uciniocu nasilja u porodici mogu se izreci hitne mjere
zaStite prije pokretanja postupka ili u toku postupka.

Dakle, imajuci u vidu da postoje osnovi sumnje da je lice A.O. ostvario obiljezje
bi¢a prekrSaja, na nacin da je verbalno napadao zrtvu nasilja u porodici M.O., na
nacin da joj je poviSenim tonom, upucivao pogrdne rijeéi i vrijedao, Sto ¢ini obiljezje
prekrsaja iz ¢lana 5. Zakona o zastiti od nasilja u porodici u Bréko distriktu Bosne i
Hercegovine, te se i nakon mjere upozorenja upucene od strane policijskog
sluzbenika priblizio zrtvi nasilja u porodici, odnosno nastavio s nasiljem, te time
ugrozio sigurnost oste¢ene M.O. u porodici, prvostepeni sud je pravilno postupio



kada je istom izrekao hitnu mjeru zastite, a sve u cilju sprijecavanja ponavljanja
nasilja i garantovanja sigurnosti zrtve.

Naime, prvostepeni sud je utvrdio osnovanost prijedloga za izricanje hitne
mjere zastite, na osnovu uvida u materijalne dokaza i to: Zapisnik o saslusanju
svjedoka M.O. broj 14.02-04.2-91487/24 od 18.12.2024. godine, zapisnik o izvrSenoj
konsultaciju sa organom starateljstva broj: 14.01-04.12-92141/24 od 20.12.2024.
godine, sluzbenu zabiljeSku broj: 14.01-04.12-91613/24 od 18.12.2024. godine,
sluzbenu zabiljesku broj: 14.01-04.12-91372/24 od 18.2.2024. godine, sluzbenu
zabiljesku broj 14.01-04.12-91368/24 od 17.12.2024. godine, sluzbenu zabiljesku broj:
14.01-04.12-91677/24 od 18.12.2024. godine, sluzbena zabiljeska broj: 14.01-04.12-
91544/24 od 18.12.2024. godine, sluzbena zabiljeSka broj: 14.01-04.12-91533 od
18.12.2024. godine, te donio pravilnu odluku.

S obzirom na sve prethodno navedeno, po ocjeni ovog suda, lice A.O.
neosnovano Zzalbom ukazuje da prvostepeni sud nije obrazloZio zbog cega je
neophodno izreéi mjeru zastite, te da je time ucinjena bitna povreda postupka.

O svemu navedenom prvostepeni sud je dao uvjerljive razloge koji ukazuju na
pravilnost i zakonitost odluke koju je donio i isklju¢uju osnovanost Zalbenih navoda
na te okolnosti.

Kako je iz svega naprijed navedenog ocigledno da je zalba lica A.O.
neosnovana, odnosno, da ne postoje razlozi zbog kojih se zalbom pobija prvostepeno
rjeSenje o izrecenoj hitnoj zastitnoj mjeri, to je valjalo, na osnovu odredbe ¢lana 74.
Zakona o prekrSajima Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, zalbu lica A.O. kao
neosnovanu odbiti i potvrditi prvostepeno rjeSenje, odnosno, odluditi kao u izreci
ovog rjesenja.

ZAPISNICAR SUDIJA
Radmila Tomié¢ Amela Mustafi¢



