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Kantonalni sud u Zenici u vije¢u sastavljenom od sudija Ljevakovi¢ Rame, kao predsjednika
vijeca, te sudija TeSnjak Nermina i Mali¢begovi¢ Enesa kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje
zapisniCarke Buri¢ Sabahete, u krivicnom predmetu optuzenog C.A.zbog krivi¢nog djela nasilje
u porodici iz ¢lana 222. stav 2. a u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, odlucujuéi 0 zalbi branitelja
optuzenog, advokata Ahmetovi¢ Dine iz Zenice, izjavljenoj protiv presude Opcinskog suda u
Zenici broj: 43 0 K 251511 24 K od 05.02.2025. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana
20.06.2025. godine, donio je

PRESUDU

Djelimi¢no Se uvazava zalba branitelja optuzenog C.A. te se preinacava presuda Opcinskog
suda u Zenici 43 0 K 251511 24 K od 05.02.2025. godine, u odluci o kriviénopravnoj sankciji,
tako $to se optuzeni C.A., za krivi¢no djelo nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa
stavom 1. Krivi¢nog zakona FBIH, za koje je tom presudom oglasen krivim, primjenom odredbi
Clana 42., 43.149. KZ FBIH, osuduje na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6 (Sest)
mjeseci u koju kaznu mu se temeljem ¢lana 57. stav 1. KZ F BiH uracunava vrijeme koje je
optuzeni proveo u pritvoru od 01.10.2024. godine od 11:00 sati pa do 25.10.2024. godine.

U ostalom dijelu prvostepena presuda ostaje neizmijenjena.

Obrazlozenje

Presudom Op¢inskog suda u Zenici broj: 43 0 K 251511 24 K od 05.02.2025. godine, optuzeni
C.A. oglasen je krivim da je u vrijeme, mjestu i na na¢in kako je to poblize opisano u izreci
presude, pocinio krivi¢no djelo nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 2. a u vezi sa stavom 1. KZ
FBiH, paga je sud primjenom navedenih zakonskih propisa osudio na kaznu zatvora u trajanju
od 2 (dvije) godine u koju kaznu mu je uracunao vrijeme provedeno u pritvoru od 01.10.2024.
godine od 11,00 sati, pa do 25.10.2024. godine. Istom presudom odredbom ¢lana 202. stav 1.
ZKP-a F BiH optuZzeni je obavezan da sudu naknadi troskove krivicnog postupka, a visina istih
¢e biti utvrdena posebnim rjeSenjem.

Protiv navedene presude Zalbu je izjavio branitelj optuzenog Ahmetovi¢ Dino, advokat iz
Zenice i presudu pobija zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, zbog povrede
krivi¢nog zakona, zbog odluke o krivi¢nopravnoj sankciji i odluke o troskovima, s prijedlogom
da se zalba uvazi, preinai prvostepena presuda tako Sto ¢e optuzenom izre¢i minimalno



predvidenu kaznu za navedeno krivi¢no djelo. Trazio je da bude obavijeSten o sjednici vijeca
kao 1 optuzeni.

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Sjednica vije¢a drugostepenog suda odrzana je u smislu ¢lana 319. ZKP FBiH, na koju je
pristupio branitelj optuzenog, Ahmetovi¢ Dino i optuzeni, te je branitelj izjavio da ostaje u
cijelosti pri osnovima, navodima i prijedlogu iz podnesene zalbe a optuzeni je prihvatio
izlaganje branitelja dodaju¢i da se kaje za pocinjeno djelo.

Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda branitelja optuzenog, te u
smislu odredbe ¢lana 321. ZKP F BiH, pazeci po sluZzbenoj duznosti da li je na Stetu optuzenog
povrijeden krivi¢ni zakon, pa je odlucio kao u izreci iz sljedeéih razloga:

Zalbom branitelja se isti¢e da je sud pogre$no i nepotpuno utvrdi ¢injenice i okolnosti koje se
odnose na odluku o kriviénopravnoj sankciji i da je nepravilno primijenio odredbe zakona kada
se radi o vrsti 1 visini odmjerene kazne optuzenom. Istice da je sud pogresno cijenio otezavajuce
okolnosti dok olakSavajuce okolnosti gotovo da i nije cijenio. Smatra da je trebalo cijeniti 1
stepen vinosti i da optuzeni nije imao direktni umisljaj za izvrSenje djela te da je oSteena
izjavila da ne insistira na kriviénom gonjenju da je saglasna da zive skupa. Navedene okolnosti
su uz ¢injenicu da optuzeni do sada nije osudivan za istovrsna krivi¢na djela, da je priznao
kriviéno djelo i1 da se kaje su pausalno ocjenjene od strane prvostepenog suda u pobijanoj
presudi te kako nije bilo nikakvog psihickog, seksualnog ili ekonomskog nasilja u konkretnom
predmetu smatra da je optuZenom potrebno izrec¢i blazu krivi€nopravnu sankciju i optuzenog
kazni minimalno predvidenom kaznom za ovo krivi¢no djelo.

Navedeni Zalbeni prigovori su djelimi¢no osnovani.

Naime, ovaj sud prihvata zalbene navode da prvostepeni sud prilikom odmjeravanja
individualizacije kazne optuzenom za predmetno krivicno djelo nije u dovoljnoj mjeri cijenio
olakSavajuce okolnosti koje je pravilno utvrdio na strani optuZenog, a koje se ni Zalbom ne
dovode u pitanje (priznanje djela, kajanje za pocinjeno kao i ¢injenicu da optuzeni i oSte¢ena
Zive skupa), a suprotno tome oteZavaju¢im okolnostima koje se odnose na nacin izvrSenja
krivicnog djela koje se ogleda u upornosti i odlu¢nosti optuzenog, stepen svijesti i volje koja se
ogleda kroz izvr$enje djela direktnim umisljajem (ne moze se prihvatiti navod zalbe da je djelo
1zvrSeno sa nizim stepenom krivice koji stav se 1 ne argumentira u zalbi), posljedicama koje su
nastupile izvrSenjem krivi¢nog djela u vidu lakih tjelesnih ozljeda, sud je dao prevelik znacaj
te se opredijelio po ocjeni ovog suda na izricanje prestroge kazne optuzenom za pocinjeno
krivicno djelo. Stoga je ovaj sud cijeneci sve utvrdene otezavajuce i olakSavajuce okolnosti u
njihovoj medusobnoj vezi te imaju¢i u vidu tezinu pocinjenog djela koja se ogleda kroz
propisanu kaznu zatvora od tri godine za navedeno djelo, zatim imaju¢i u vidu stepen krivice
optuzenog se opredijelio da djelimicnim uvazavanjem Zzalbe branitelja optuzenog, optuzenom
primjenom odredbi ¢lana 42., 43. 1 49. KZ FBIH, izrekne kaznu zatvora u trajanju od jedne
godine 1 Sest mjeseci u koju kaznu mu se uracunava vrijeme koje je optuzeni proveo u pritvoru
0d 01.10.2024. godine od 11:00 sati pa do 25.10.2024. godine, koja je po nalazenju ovog suda
potrebna 1 dovoljna da se ostvari svrha kaznjavanja propisana odredbom ¢lana 42. KZ FBIH, i
to kako u segmentu specijalne tako i opée prevencije izvrSenja predmetne vrste kriviénih djela
koja su inace u porastu, ali 1 druge vrste krivi¢nih djela.

Sa navedenih razloga nije prihvacen prijedlog Zalbe da se optuZenom izrekne minimalna
predvidena kazna za predmetno krivicno djelo nego je ovaj sud nasao da ¢e se kaznom zatvora
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u trajanju od jedne godine i Sest mjeseci na koju je optuzeni osuden ovom presudom postici
svrha krivi¢nopravnih sankcija iz ¢lana 7. Krivicnog zakona FBIH.

Kada se radi o troSkovima postupka prvostepeni sud je pravilno odlucio kada je optuzenog
temeljem c¢lana 202 stav 1. ZKP FBIH obavezao da iste nadoknadi, obzirom da je optuzeni
oglasen krivim pobijanom presudom a branitelj uz zalbu nije dostavio bilo kakve dokaze iz

kojih bi proizlazilo da optuzeni nije u moguénosti troskove krivicnog postupka platiti.

Sa navedenih razloga, odlu¢eno je kao u izreci ove presude, temeljem ¢lana 329. stav 1. ZKP
FBiH.

Zapisnicarka Predsjednik vijeca

Buri¢ Sabaheta Ljevakovi¢ Ramo



