BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U TESANJ

Broj: 39 0 K 073730 24 K

Dana, 28.05.2025. godine

U IME FEDERACIJE BIH!

Op¢inski sud u Tesnju, sudija Bekri¢ Hidajeta, uz sudjelovanje zapisnicara Hidajete
Mehinovi¢, u krivicnom predmetu optuzenog A. P. sina A. iz V. bb, op¢ina TeSanj, zbog
krivicnog djela iz ¢l. 52. st. 1. tacka b. Zakona o nabavljanju, drzanju i noSenju oruzja i
municije ZDK, po optuznici Kantonalnog tuzilastva ZE-DO kantona Zenica broj T04 0 KT
0049057 22 od 23.04.2024. godine, nakon odrzanog glavnog pretresa u prisutnosti tuzitelja
Kantonalnog tuzilastva ZE-DO kantona Zenica Ivelji¢ Davora i optuzenog, dana 28.05.2025.
godine donio je sljededu:

PRESUDU

OptuZeni P. A., sin A. i majke M. rod. C., roden .... godine u V., Op¢ina Tesanj, gdje je
i nastanjen u ul. V.bb, po zanimanju voza¢, penzioner, udovac, Katolik, drzavljanin BiH,
srednjeg imovnog stanja, JMBG ..., vojsku sluzio 1966/1967 JNA, neodlikovan, nema ¢inova,
ne vodi se na vojnoj evidenciji, neosudivan,

Kriv je
Sto je:

dana 28.08.2022. godine u Tes$nju, suprotno odredbama ¢lana 5. stav 1., ¢lana 6. a),
Kategorija B. i ¢lana 6. b) stav 1. tatka b) Zakona o nabavljanju, drZzanju i noSenju oruzja i
municije Ze-do kantona, bez odobrenja kod sebe drzao i nosio jednu lova¢ku pusku dvocjevku,
proizvodac ,,Made in OSSR, serijskog broja K6970 sa platnenim kaiSem zelene boje 1 jedan
lovacki karabin, serijskog broja F6934, model ,,98 sa smedim koznim kaiSem, iako je znao da
je za drzanje i noSenje ovakvog oruzja potrebno odobrenje nadleZznog organa, pristupio u PS
Tesanj , tacnije kod referenta za oruzje da bi navedeno oruzje predao radi redovne kontrole,
nakon c¢ega su mu policijski sluzbenici PS TeSanj navedeno oruzje oduzeli za §to mu je izdata
Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta 08-02-11/1-19-24/22 od 28.02.2022. godine,

dakle, bez odobrenja drzao 1 nosio vatreno oruZzje,

¢ime je pocinio krivicno djelo iz ¢lana 52. stav 1. tatka b) Zakona o nabavljanju,
drzanju i noSenju oruzja i municije Ze-do kantona, pa mu se na osnovu istih zakonskih
odredaba, te odredaba ¢lana 49. i 62. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, izrice

UVJETNA OSUDA

Kojom se optuzenom za pocinjeno krivicno djelo utvrduje kazna zatvora u trajanju od 3
(tri) mjeseca i istovremeno odreduje da se ista nece izvrSiti ukoliko optuZzeni u roku od 1
(Jedne) godine dana, od dana pravosnaznosti presude ne pocini novo krivi¢no djelo.



OptuZeni se oslobada od placanja troSkova krivi¢nog postupka.

Privremeno oduzeti predmeti od A. P. i to: lovacka puska dvocjevka proizvodaca
»Made in OSSR, serijskog broja K6970 sa platnenim kajSem zelene boje i lovacki karabin
serijskog broja F6934, model ,,98* sa smedim koZnim kajSem, trajno se oduzimaju.

Lovacka puska dvocjevka porizvda¢ made in OSSR serijskog broja K6970 sa platnenim
kajSem zelene boje ima se vratiti nasljednicima vlasnika K. S. Vraéanje privremeno oduzete
puske izvrsice policijski sluzbenici PS TeSanj po pravosnaznosti ovog rjeSenja.

Jedan lovacki karabin serijskog broja F6934, model ,,98* sa smedim koznim kajSem, se
ima unistiti.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilastvo ZE-DO kantona Zenica optuznicom T04 0 KT 0049057 22 od
23.04.2024. godine optuzilo je A. P., zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 52. stav 1. tacka b) Zakona o
nabavljanju, drZanju i noSenju oruzja i municije Ze-do kantona, po¢injenog na nacin, vrijeme i
mjesto kako je to poblize opisano u optuznici, temelje¢i optuzbu na dokazima koji su
prikupljeni u istrazi i predlozeni u optuzbi.

Sudija za prethodno saslusanje ovog suda potvrdio je navedenu optuznicu dana
23.04.2024. godine i zakazao roCiSte radi izjasnjenja o krivnji, na kojem rocistu je optuzeni
izjavio da porice krivnju pa je i zakazan glavni pretres.

Tokom glavnog pretresa kantonalni tuzilac je ostao u cjelosti kod optuznice te predlozio
provodenje dokaza iz optuznice.

Optuzeni u svoju odbranu izjavio je da ne spori ¢injenice da je posjedovao dvije puske i
odobrenje za iste, (karabin i puska), da ih i sada ima samo da ih je predao policiji. Karabin da je
davno kupio, a drugu pusku da je kupio u ratu od A. L. iz L. i obe puske da je prijavio u policiji
1 dobio oruzane listove. Prije otprilike oko 3 godine da je bio pozvan u policiju da donese obe
puske na prijegled i da su u policiji primjetili da brojevi na puskama i oruznom listu nisu isti i
da su mu tada puske oduzete. Dalje isti¢e da je ovo puske nosio u Bukvu, opéina TeSanj, na
pregled i da je sve bilo uredu oko brojeva. Ne sjeca se tatno datuma kad je to bilo. Smatra da su
greSku napravili administrativni radnici, prilikom regstrovanja da su upisali pogresno brojeve
sa oruzja u oruzni list.

U toku dokaznog postupka a u cilju utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja sprovedeni su dokazi
saslusanjem svjedoka O. E., K. F., provedeno vjestacenje po vjestaku balisticke struke F. D., te
izvrSen uvid u materijalne dokaze: Odobrenje KT ZDK broj T04 0 KTA 0049057 22 od
19.05.2022. godine, Zapisnik o otvaranju i pregledu privremeno oduzetih predmeta broj 08-02-
11/1-1-59/22 od 16.06.2022. godine, Potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta PS Tesanj
broj: 08-02-11/1-19-24/22 od 28.02.2022. godine, Zapisnik o izvr$enoj radnji o privremenom
oduzimanju predmeta i popisu priviemeno oduzetin predmeta broj 08-02-11/1-16/22,
Fotokopija oruznog lista broj 07517, Fotokopija rjeSenja 008-02-11/1-03-3-193/22, ovjerene
fotokopije kartona oruzja na ime P. A. od 14.04.2011. godine, Naredba za balisticko
vjestacenje broj T04 0 KTA 0049057 22 od 19.05.2022. godine, Naredba za depozit broj 08-
02-11/1-1-59/22 od 28.02.2022. godine, Izvjestaj o raspisivanju centralne potrage za oruzjem
broj 13007 od 19.03.2012. godine, Izvjestaj o raspisivanju centralne potrage za oruzjem broj



28963 od 28.02.2022. godine, Izvjestaj o raspisivanju centralne potrage za oruzjem broj 28964
od 28.02.2022. godine, Fotodokumentacija broj 44/22-1 od 05.07.2022. godine,
Fotodokumentacija broj 44/22 od 21.03.2022. godine, Izvod iz mati¢ne knjige umrlih na ime S.
K. od 13.12.2022. godine, pa je nakon ocjene provedenih dokaza i odlu¢eno kao u izreci ove
presuda iz slijedecih razloga.

Svjedok O. E. izjavila je da je izvrSenim uvidom u upisnik registrovanog oruZzja
utvrdeno da lice P. A. nije izvr§io zamjenu oruznog lista, a bilo je duzno izvrsSiti svakih 10
godina. Postupaju¢i po sluzbenoj duznosti da je uputila poziv P.. Isti da se nije odazvao pozivu
nakon cega je donijela rjeSenje o oduzimanju dvije lovacke puske, jednog lovackog karabina i
jedne puske neolu¢ne. Nakon toga kad je P. dosao u PS TeSanj i da je donio dvije puske
izvrSenim pregledom lovackih puSaka da je utvrdila da fabricki brojevi na lovackim puSkama
ne odgovaraju stanju koji se nalaze u oruznom listu 1 ono $to je stranka donijela. Pitala ga je da
li postoji moguénost da su puske negdje zamjenjene, da je kupio druge puske, te mu objasnila
da to nisu puske koje su registrovane prije 10 godina. Puske koje su bile registrovane i koje je
P. donio da su potpuno razli¢ite, ne odgovara ni marka ni fabricki brojevi. Pitala ga je da li
postoje neke druge puske kod kuce, na $to je odgovorio da nema drugih pusaka, a u pogledu
moguénosti zamjene u lovu da je kategoricki tvrdio da su to puske koje je on registrovo. O
svemu ovome da je obavjestila krim.sluZzbu PS TeSanj, te saznala da je za jednu od tih puSaka
koja se nalazila kod P. raspisana potraga. Obzirom da je za jednom od pusaka bila raspisana
potjernica ista se nije mogla nabaviti legalnim putem. Serijski broj na puskama koje je donio P.
1 puskama koje su bile registrovane da je kompletno broj drugaciji i radi se o razli¢itim vrstama
pusaka.

Svjedok F. K. izjavio je da je njegov otac S. za Zivota bio lovac i da je prije rata imao
lovacku pusku za koju je imao odobrenje. Na pocetku rata da je ista koriStena. Poslije oCeve
smrti da puSku nije vidio, ista nije pronadena u kuéi na mjestu gdje se ostavljala. U
ostavinskom postupku iza oca da ova puSka nije prijavljena u ostavinsku masu. Prijavljeno je
kod nadlezne sluzbe nestanak ove puske, a prosle godine da ga je obavijestio inspektor iz PS
TeSanj da je puska pronadena, da se nalazi u policiji 1 da je moze preuzeti uz rjeSenje o
nasljedivanju.

Iz nalaza i misljenja vjestaka F. D., uposlenika MUP-a ZDK broj: 08-02-03/6-03-2-
2690-1/22 od 24.11.2022 godine, a koji nalaz je vjestak iznio na glavnom pretresu utvrdeno je
da dio puske koje policijskim sluzbenicima PS TeSanj dana 16.06.2022. godine dobrovoljno
predao A. P. iz mjesta V. su: puska Jugoslovenske proizvodnje oznacena kao trag broj 1 je
vatreno oruzje-Karabin proizvodaca Preduzece 44, model 98, serijskog broja F6934, kalibra 7,9
mm.

Ispitivani karabin serijskog broja F6934 je tehnicki ispravna 1 funkcionalan kao vatreno
oruzje i nije ¢iS¢en nakon posljednje ispaljenja metka.

Puska Ruskog proizvodaca Tulsky Oruzheiny, Zavod oznacena kao trag broj 2 je
vatreno oruzje — lovacka puska sa¢marica sa dvije horizontalne cijevi i vanjskim udara¢ima tzv.
“Orozusa“ model TOZ63, serijskog broja K6970, kalibra 16 mm, a koja kao municiju koristi
patrone sa¢me kalibra 16x70.

Ispitivana puska TOZ63, serijskog broja K6970 je tehnicki ispravna 1 funkcionalna kao
vatreno oruzje i ista nije ¢iS¢ena nakon posljednjih ispaljenja sa¢me.



Iz nalaza i misljenja vjestaka, odnosno fotografija koje su sastavni dio nalaza vidljivo je
da serijski brojevi puSaka nisu mehanicki prepravljani.

Nalaz i misljenje vjestaka sud je u cjelosti prihvatio jer je isti jasan i dat u skladu sa
pravilima struke.

Iskazi sasluSanih svjedoka O. E. i K. F. sud je u cjelosti prihvatio, jer su ovi svjedoci
tokom davanja iskaza na glavnom pretresu bili jasni, uvjerljivi a njihovi navodi su potvrdeni i
materijalnim dokazima.

Uvidom u rjeSenje PS TesSanj broj 08-02-11/1-03-3-193/22 od 11.02.2021. godine
utvrdeno je da se ovim rjeSenjem od A. P. oduzimaju lovacki karabin marke ,,RUR®, fabrickog
broja 9879 kalibar 7,9 mm 1 lovacka puska neolucena marke ,,CZ* fabrickog broja 17042
kalibra 16 mm, koji je posjedovao na odobrenje i oruzni list registrarskog broja 940/11 i
941/11. Uz obrazloZenje da je izvrSenim provjerama kroz evidencije nosilaca vatrenog oruzja
koja se vodi u PS TeSanj utvrdeno da vlasnik oruzja nije izvr$io zamjenu oruznog lista zbog
¢ega je odluceno da se navedeno oruzje oduzima.

Iz iskaza saslua$nog svjedoka O. E., a §to ni optuzeni nije osporavao,utvrdeno je da je
optuzeni nakon prijema ovog rjeSenja javio Se€ u PS i donio dvije puske koje po svojim
osobinama 1 serijskim brojevima ne odgovaraju puskama iz rjeSenja. Uvidom u potvrdu o
privremenom oduzimaju predmeta PS TeSanj broj 08-02-11/1-19-24/22 od 28.02.2022. godine
utvrdeno je da je od A. P. privremeno oduzete dvije pusek i to: jedna lov¢aka puska dvocjevka
proizvoda¢ made in USSR serijskog broja K6970 sa platnenim kajSem zelene boje i1 lovacki
karabin serijskog broja F6934 model 98. U zapisniku o izvrSenoj radnji privremenog
oduzimanja predmeta i popisu privremeno oduzetin predmeta br. 08-02-11/1-16/22 od
28.02.2022. godine konstatovano je da je P. A. dobrovoljno donio u sluzbene prostorije PS
Tesanj opisane puske i da su iste privremeno oduzete.

Uvidom u izvjeStaj o raspisivanju centralne potrage za oruzjem broj 13007 od
19.03.2012. godine utvrdeno je da se potrazuje lovacka puska SSSR kalibra 16/16 mm, fabricki
broj 6970 vlasnistvo K. S. iz M. nestala u toku ratnih dejstava u BiH.

Iz provedenih dokaza je utvrdeno da optuZzeni drzao kod sebei nosio dvije lovacke
puske i to: jednu lovacku pusku dvocjevku, proizvoda¢ ,Made in OSSR®, serijskog broja
K6970 sa platnenim kaiSem zelene boje i jedan lovacki karabin, serijskog broja F6934, model
,»98“ sa smedim koznim kaiSem, iako je znao da je za drZanje i noSenje ovakvog oruzja
potrebno odobrenje nadleznog organa, a da nije imao odobrenje u smislu odredaba ¢lana 5. stav
1. ¢lana 6. tacka a), kategorija b) i ¢lana 6. tacka b) stav 1. tacka b) Zakona o nabavljanju,
drzanju i1 noSenju oruzja i municije ZE-DO kantona, ¢ime su i ostvarena obiljezja krivicnog
djela iz ¢lana 52. stav 1. tatka b) Zakona o nabavljanju, drZzanju i noSenju oruzja i municije ZE-
DO kantona.

Odbrana optuzenog da je imao odobrenje, oruzni list za predmetne puske nije dokazana
jer je tokom postupka utvrdeno da je optuzeni imao odobrenje oruzni list za druge dvije puske
druge vrste 1 sa drugim serijskim brojevima, tako da je odbranu optuzenog sud ocjenio
iskonstruisanom i usmjerenom na izbjegavanje kriviéne odgovornosti.

Odbrana optuzenog da je prilikom registracije i upisa brojeva doslo do tehnicke greske
je takode neosnovana, jer u konkretnom slucaju nije razlika samo u jednojili dvije cifre nego su



brojevi potpuno drugi, a sa fotografija je vidljivo da nisu vrSene nikakve mehanic¢ke prepravke
sersijskih brojeva a $to je potvrdio i vjestak.

Znaci, optuzeni je znao da se radi o drugim puskama u odnosu na puske za koje je imao
oruzni list, a $to potvrduje i Cinjenica da je optuzeni predmetne puske donio u MUP nakon Sto
je rjeSenjem PS TeSanj broj 08-02-11/1-03-3-193/22 od 11.02.2021. godine odredeno
oduzimanje lovackih puSaka za koje je optuzeni posjedovao odobrenje i oruzni list reg.broja
940/11 i 941/11, pa kako je optuzeni bio svjestan svog djela i htio njegovo izvrSenje, a ne
postoje okolnosti koje isklju¢uju krivicnu odgovornost optuzenog, to je sud optuzenog i
proglasio krivim i osudio kao u izreci ove presude.

Prilikom odluc¢ivanja o vrsti i visini krivicno pravne sankcije, sud je cijenio na strani
optuzenog sve okolnosti koje uticu na odmjeravanje kazne. Od olakSavaju¢ih okolnosti sud je
nasao da optuzeni ne spori Cinjenice da je posjedovao dvije puske, da je neosudivan, da je
slabog imovnog stanja, da se radi o starijoj osobi, a od otezavajuéi okolnosti nije nasao nista,
pa je uvjerenje suda da se i sa uvjetnom osudom, kao mjerom upozorenja koja predstavlja
prijetnju kaznom, uz izricanje mjere sigurnosti oduzimanja predmeta, u cjelosti moze postici
opsta svrha krivi¢nih sankcija, a u okviru iste i svrha kaznjavanja, te svrha uvjetne osude, pa je
optuzenom izrekao uvjetnu osudu kojom mu je utvrdio kaznu zatvora u trajanju od tri mjeseca
i istovremeno odredio da se ista nece izvrSiti ukoliko optuzeni u roku od jedne godine dana, a
racunajuci od dana pravosnaznosti ove presude, ne pocini novo krivi¢no djelo.

U smislu odredaba ¢lana 202. stav 4. ZKP-a FBiH sud je optuzenog oslobodio od
pla¢anja troskova postupka jer se radi o nezaposlenoj osobi slabog imovnog stanja i troskovi
ovog postupka padaju na teret budzetskih sredstava.

U smislu odredaba ¢lana 78. KZ FBiH privremeno oduzeti: lovacka puSka dvocjevka
proizvodaca Made in OSSR serijskog broja K6970 sa platnenim kajSem zelene boje i lovacki
karabin serijskog broja F6934, model ,,98* sa smedim koznim kajSem, trajno se oduzimaju.

Lovacka puska dvocjevka porizvda¢ made in OSSR serijskog broja K6970 sa platnenim
kajSem zelene boje ima se vratiti vlasniku. Vracanje privremeno oduzete puske izvrSice
policijski sluzbenici PS TeSanj po pravosnaznosti ovog rjeSenja, nasljednicima K.S..

Jedan lovacki karabin serijskog broja F6934, model ,,98 sa smedim koznim kajsem, se
ima unistiti.

Na osnovu svega navedenog odluceno je kao u dispozitivu ove presude.

PRAVNA POUKA: SUDIJA
Protiv ove presude dozvoljena je zalba Bekri¢ Hidajeta
Kantonalnom sudu u Zenici putem ovog suda

u roku od 15 dana od dana prijema presude.



