Pregled stavova sudske prakse sudova najvise instance u Bosni i Hercegovinit

od 01. listopada do 31. prosinca 2025. godine.

» Gradansko materijalno pravo

JAVNO

Oblast

Deskriptor(i)

Stav sudske prakse

Broj predmeta

STVARNO PRAVO

Pravo svojine

Susvojina

Pravilo je da svaki suvlasnik ima pravo da stvar drZi i da je koristi ne povredujuéi prava
ostalih suvlasnika. TroSkove koriStenja, upravljanja i odrzavanja stvari snose suvlasnici
srazmjerno veli¢ini svojih dijelova.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

71 0P 218407 25 Rev

Pravo vlasnistva

Zastita posjeda

Pravo upravljanja Vlade Federacije BiH stanovima iz stambenog fonda prijasnjeg
Federalnog ministarstva odbrane i vojske FBiH, kojima su raspolagali bivsa JNA i SSNO je
po sili zakona pretvoreno u pravo vlasniStva, pa je Federacija BiH ovlastena zahtijevati
predaju stana u posjed od bespravnog posjednika.

Vrhovni sud Federacije
BiH

650P 741774 25 Rev

Sticanje prava
svojine na temelju
pravnog posla

Zastita
povjerenja u
zemljiSne knjige

Ukoliko nije doslo do upisa u evidenciju nekretnina, ugovorni sticalac nije postao nosilac
prava svojine, jer se tek upisom proizvode odredeni pravni ucinci i otvara mogucnost
raspolaganja nekretninom i stvarna prava cine vidljivim i djeluju prema svima.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

710P 358132 24 Rev

Prestanak prava
vlasnistva

Fakticka
eksproprijacija

Gubitkom prava suvlasniStva na spornim nekretninama, stranka gubi i aktivnu
legitimaciju za zahtjev za nadoknadu po osnovu fakti¢ke eksproprijacije.

Vrhovni sud Federacije
BiH

45 0 P 044004 25 Rev

! presude navedene u dokumentu moZete naéi na Portalu sudske prakse (E-sentenca) koji je dostupan na linku https://sudskapraksa.pravosudje.ba/. Portalu takode mozete
pristupiti i preko internet stranica sudova najviSe instance u Bosni i Hercegovini, odnosno internet stranice Visokog sudbenog i tuziteljskog vije¢a Bosne i Hercegovine.
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Zastita prava
vlasnistva/svojine

Brisovna tuzba

Nezakonitost zemljiSnoknjiznog upisa se ne moZe utvrdivati tuzbom u parnicnom
postupku, nego se provjerava u postupku po zalbi protiv rjeSenja o izvrSenom upisu.

Vrhovni sud Federacije
BiH

200 P 075706 25 Rev

OBLIGACIONO PRAVO

Obligacije Sticanje bez | Jedinici lokalne samouprave koja je ranijem vlasniku isplatila u dinarskom iznosu naknadu | Vrhovni sud Republike
(obaveze) osnhova za izuzeto zemljiste koje mu je kasnije vraceno, pripada pravo da od ranijeg vlasnika | Srpske
zahtjeva vracanje revalorizovanog iznosa isplacene naknade po svim osnovama u KM
valuti, sa zakonskom zateznom kamatom od podnosenja tuzbe do isplate, a eventualno | 89 1 P 038059 25 Rev
ulaganje u infrastrukturu na podrucju gdje se zemljiSte nalazi nije od uticaja na obim
vraéanja naknade ranijeg vlasnika, koja se odreduje u odnosu na ono $to je dobio u
vrijeme izuzimanja, a ne u odnosu na sadasnju vrijednost nekretnine.
Odgovornost  za | Subjektivna Ostedéeni ima pravo zahtijevati naknadu Stete i neposredno od radnika ako je Stetu | Vrhovni sud Republike
Stetu odgovornost za | prouzrokovao namjerno. To znaéi da zaposleni odgovara neposredno oSte¢enom, pored | Srpske

Stetu

imaoca stvari, samo na osnovu krivice i to ako je Stetu izazvao namjerno.

85 0P 099743 24 Rev

Naknada Naknada Kada je invalidnost, a u vezi s tim i gubitak radne sposobnosti kod zaposlenika uzrokovano | Vrhovni sud Federacije
materijalne Stete | materijalne autoimunom boleS¢u (neprofesionalnom boles¢u) i kada je ta cinjenica utvrdena | BiH
Stete pravomocnim rjeSenjem nadleZnog upravnog tijela, Ciju pravilnost sud nije ovlasten
ispitivati, ne postoji obaveza poslodavca na naknadu Stete zaposleniku s osnova
izgubljene zarade. U tom slucaju nedostaje pravno relevantna uzro¢na veza izmedu | 65 0P 776927 25 Rev
oboljenja zaposlenika i odlaska u invalidsku penziju/mirovinu, kao jedna od osnovnih
pretpostavki za naknadu Stete.
Naknada Naknada Osteceni koji ostvari djelimi¢nu naknadu materijalne Stete isplatom naknade iz osnova | Vrhovni sud Federacije
materijalne Stete | materijalne zakljuc¢enog ugovora o osiguranju imovine, ima pravo da zahtijeva razliku naknade do | BiH
Stete punog iznosa Stete od lica koje je odgovorno za nastupanje osiguranog slucaja.

51 0P 199670 25 Rev
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Naknada
materijalne Stete

Obicna Steta

Kako je tuzilac nakon poplave izvrSio susenje motora i popravku istih (viklovanje), Steta u
vidu ostecenja stvari promjenila je oblik i prerasla u novéanu Stetu u vidu troSkova
popravke stvari koje je tuzilac imao. Stoga tuzilac, kao osSteceni, ima pravo samo na
isplatu stvarnog izdatka koji je imao za otklanjanje Stete, dok nalaz vjestaka masinske
struke o tome koliko bi iznosili troSkovi popravke po sadasnjim cijenama nije podoban za
utvrdivanje obima i visine Stete.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

62 0 Ps 012207 25 Rev

Naknada
nematerijalne
Stete

Zbog povrede na
radu i u vezi sa
radom

Kada je invalidnost, a u vezi s tim i gubitak radne sposobnosti kod zaposlenika uzrokovano
autoimunom bole$¢u (neprofesionalnom boles¢u) i kada je ta cCinjenica utvrdena
pravomocnim rjeSenjem nadleznog upravnog tijela, Ciju pravilnost sud nije ovlasten
ispitivati, ne postoji obaveza poslodavca na naknadu Stete zaposleniku s osnova
izgubljene zarade. U tom slucaju nedostaje pravno relevantna uzro¢na veza izmedu
oboljenja zaposlenika i odlaska u invalidsku penziju/mirovinu, kao jedna od osnovnih
pretpostavki za naknadu Stete.

Vrhovni sud Federacije
BiH

65 0P 776927 25 Rev

Nastanak obaveza

Kad ugovor nije

Ugovor koji nije naknadno odobren od neovlasteno zastupanog nije niStav nego nije ni

Vrhovni sud Federacije

zakljuc¢en zakljucen. BiH
Privredno pravo Zastupanje 51 0 Ps 207616 25 Rev
Vrsta obaveze Solidarne Isplatom cijelog duga, ili iznosa koji je veci od njegovog dijela, jedan duznik koji je u | Vrhovni sud Republike
obaveze ispunjenju solidarne obaveze isplatio svoj dug i dijelove duga ostalih solidarnih duznika, | Srpske
sti¢e pravo da od ostalih duZznika traZi dio njihove obaveze. Na ovaj nacin se vrsi zastita
solidarnog duznika koji je isplatom solidarnog duga povjeriocu podnio veci teret. 57 0 Ps 142070 24 Rev
Ugovori Akreditivi i | Klauzula ,,na va$ prvi zahtjev" ima znacenje klauzule ,na vas prvi poziv", te se radi o | Vrhovni sud Federacije
bankarske garanciji ,bez prigovora", prema kojoj banka ne moze korisniku te garancije isticati | BiH
garancije prigovore koje nalogodavac kao duZnik moze isticati prema korisniku po obezbijedenoj
obavezi. 65 0 Ps 848804 25 Rev
Garancija "bez
prigovora"
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Ugovori Odgovornost za | Odredba ugovora o prodaji, da kupac preuzima stvar u videnom stanju, ne mora imati za | Vrhovni sud Federacije
materijalne i | posljedicu isklju¢enje odgovornosti prodavca za skrivene nedostatke stvari. U slu¢aju | Bosne i Hercegovine
pravne prodaje polovne stvari, ukoliko je prodava¢ mogao znati za nedostatke stvari jer je istu
nedostatke koristio, odgovornosti za skrivene nedostatke ne oslobada ga ¢injenica Sto nije jamcio za | 58 0 Ps 271918 25 Rev

ispravnost stvari.

Ugovori Ispunjenje Ucesnici u obligacionim odnosima su duzni ispuniti ugovorne obaveze, u svemu kako one | Vrhovni sud Republike
ugovora glase. Srpske

57 0 Ps 144366 25 Rev
Ugovori NiStav ugovor TuZeni, koji su se razumno oslonili na zakonodavstvo koje je kasnije ukinuto kao | Vrhovni sud Federacije
neustavno ne bi trebali, s obzirom na izostanak bilo kakve Stete u odnosu na prava drugih | Bosne i Hercegovine
osoba, snositi posljedice greske koju je pocinila sama drZava (entitet ili kanton), donijevsi
takav neustavni propis. Rizik bilo kakve greske koju su pocinila drzavna tijela mora snositi | 32 0 Ps 311167 25 Rev 2
drzava i te greSke se ne smiju ispravljati na racun pojedinca, narocito kada ne postoji
drugi suprotstavljeni privatni interes.

Ugovori NiStav ugovor Polazeci od utvrdenih Cinjenica da je prvotuZeni spornu parcelu obuhvatio programom | Vrhovni sud Republike

privatizacije koji je odobren, da mu je konac¢nim i pravosnaznim rjesenjem upravnog | Srpske

organa priznato pravo svojine na drzavnoj imovini steCenoj u postupku privatizacije u
smislu odredbe ¢lana 8.a) Zakona o privatizaciji drzavnog kapitala u preduzeéima
(,,Sluzbeni glasnik RS“, broj 51/06, 1/07, 53/07, 41/08, 58/09, 79/11 i 28/13) i da sud u
parni¢nom postupku ne moZze preispitivati pravilnost i zakonitost pravosnaznog upravnog
rieSenja vec je vezan za isti, niZestepeni sudovi su pravilno sudili kada su odbili tuzbeni
zahtjev tuZioca za ponistenje ugovora o otudenju sporne parcele zakljucenih izmedu
tuzenih.

57 0 Ps 123461 25 Rev

Zakljucivanje
ugovora

Posebni postupci

Tumacenje
ugovora

Postupak pred
arbitrazom

Pri tumacenju arbitraznih sporazuma treba teZiti za o¢uvanjem validnosti sporazuma (in
favorem validitatis) i volje stranaka da spor bude razrjesen pred arbitrazom, a ne pred
redovnim sudovima. Stoga, neprecizno imenovanje arbitraznog suda ne rezultira
nevazenjem arbitrazne klauzule, sve dok je moguce tumacenjem utvrditi koji arbitrazni
sud su strane namjeravale imenovati.

Vrhovni sud Federacije
BiH

650 Ps 1012588 25 Rev
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Zakljucivanje
ugovora

Posebni postupci

Tumacdenje
ugovora

Postupak pred
arbitrazom

Podnosenjem tuzbe parnicnom sudu radi ispunjenja dijela potraZivanja iz osnovnog
ugovora za odredeni vremenski period, tuZitelj se ne odrice arbitraze kao foruma za
rieSavanje svih preostalih sporova koji bi proistekli iz tog ugovora.

Vrhovni sud Federacije
BiH

650 Ps 1012588 25 Rev

PORODIENO PRAVO

Odnosi roditelja i | Povjeravanje Kod donosenja odluke o povjeravanju djece na zastitu i vaspitanje, sud je duzan da na | Vrhovni sud Republike
djece maloljetne djece | pogodan nacin ispita sve okolnosti subjektivne i objektivne prirode koje su od znacaja za | Srpske
pravilan duhovni i fizicki odgoj djeteta i da se prilikom donoSenja odluke prvenstveno
rukovodi interesima djeteta. 72 0 P 102365 25 Rev
Izdrzavanje Izdrzavanje Obaveza roditelja da izdrzavaju dijete na redovnom $kolovanju i nakon punoljetstva (ako | Vrhovni sud Republike
djece, roditeljai | su za to ispunjeni zakonski uslovi), je djeljiva i zajednicka i traje do 26 godine Zivota | Srpske

drugih srodnika

djeteta, a ako je samo jedan roditelj davao izdrzavanje, s obzirom na zakonsku obavezu
oba roditelja da doprinose izdrzavanju punoljetnog djeteta, on ima pravo na naknadu tih
troskova od drugog roditelja.

71 0P 393277 25 Rev

RADNO PRAVO

Zakljucivanje
ugovora o radu

Odsustva sa
rada koja se ne
smatraju
prekidom
ugovora o radu

Odluka poslodavca koja trajanje suspenzije vezuje za duzinu postupka koji provodi drugi
organ i na Cije postupanje nema uticaja, stavlja prevelik teret na zaposlenika Ccije
ostvarivanje prava iz rada viSe ne zavisi od odluka poslodavca. Okolnost da tuZzena 4
godine, 8 mjeseci i 24 dana, koliko je trajalo udaljenje sa duZnosti, nije preispitala svoju
odluku je protivno odredbi ¢lana 112 stav 1 Zakona o policijskim sluzbenicima BiH.
Citirana odredba nije imperativne prirode nego propisuje moguénost udaljenja sa
duZnosti, pa je poslodavac morao preispitivati kontinuirano postojanje propisanih uslova
za udaljenje sa duzZnosti, da se ne obezvrijedila svrha koju je odluka trebala proizvesti.

Sud Bosne i Hercegovine

S13 P 040825 25 G7

Zastita radnika

Za isplatu plata,
doprinosa i
naknade plate

Prema odredbi ¢lana 5 stav 3 Zakona o platama i naknadama u institucijama BiH
(,,Sluzbeni glasnik BiH“, broj: 50/08-30/25) plata u neto iznosu sastoji od osnovne plate,
dodatka na platu i naknade. Elementi za utvrdivanje visine plate za vrijeme trajanja
suspenzije mogu biti samo oni elementi prema kojima se obracunava i visina neto plate
kod obavljanja redovnih radnih aktivnosti i prisustva na poslu. Pravilnom primjenom

Sud Bosne i Hercegovine

S13 P 048595 25 G7
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JAVNO

materijalnog prava, za vrijeme trajanja suspenzije, procentualni iznos plate koja pripada
policijskom sluzbeniku utvrduje se prema visini osnovne plate i visini policijskog dodatka.

Zastita radnika

Za isplatu plata,
doprinosa i
naknade plate

Minuli rad ostvaren na temelju radnog staza obracunava se na osnovicu dogovorenu
izmedu vlade i sindikata, pomnoZenu sa koeficijentom koji je vazan za ¢in i sve zajedno
odreduje osnovnu placu policijskog sluzbenika, a dodatak na placu, kao i uvecanja za
noéni rad, prekovremeni rad, rad praznikom i rad subotom i nedjeljom predstavljaju
sastavni dio place, ali ne i osnovu za uveéanje po osnovu minulog rada.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

650 Rs 537493 25 Rev 2

Zastita prava | Pobijanje Kako je u trgovini tuZzenog, u kojoj je tuziteljica obavljala poslove poslovode, vanrednim | Vrhovni sud Republike
radnika odluke popisom robe za oznaceni period utvrden manjak, time je tuzeni dokazao postojanje | Srpske
disciplinskog razloga za otkaz ugovora o radu zbog teze povrede radne obaveze i postojanje Stete, kao
organa jedan od uslova odgovornosti za Stetu pri¢injenu poslodavcu, sto dalji rad tuziteljice kod | 79 0 Rs 002657 25 Rev
tuzenog Cini nemogudim, jer ne samo da se nije pridrzavala pravila propisanih aktima
tuZzenog i opsSteprihvacenih pravila, da ne Cini Stetu, nego je skrivljenim ponasanjem i
propustima u radu nanijela materijalnu Stetu tuzenom, kao svom poslodavcu.
Zastita prava | U Kada poslovi radnog mjesta na koje je sluzbenik premjesten nisu u istoj kategoriji kao | Vrhovni sud Republike
radnika rasporedivanjui | poslovi radnog mjesta sa koga se sluzbenik premjesta, to premjestaj nije izvrSen u skladu | Srpske

premjestaju na
drugo radno
mjesto

sa zakonom.

95 0 Rs 083969 25 Rev

Radno pravo

Strajk

Kada jedna strana u kolektivnom radnom sporu, nakon prijema prijedloga za pokretanje
mirnog rjeSavanja kolektivnog spora, ne prihvati postupak mirenja ima se smatrati da je
postupak mirenja okoncéan neuspjesno i da je ispunjen uslov iz ¢lana 6. Zakona o Strajku,
jer bi u suprotnom druga strana bila onemogucena na organizovanje zakonitog Strajka.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

58 0 Rs 284917 25 Rev
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NASLIEDNO PRAVO

Nasljedivanje
oshovu zakona

na

Uracunavanje

poklona i legata

u nasljedni dio

Uracunavanje poklona u nasljedni dio nasljednika je institut dispozitivhog karaktera, jer
ostavitelj mozZe osloboditi nasljednika duznosti uracunavanja i odrediti da se odredeni
poklon ne ura¢unava u njegov nasljedni dio.

Vrhovni sud Federacije
BiH

32 0 P 440969 25 Rev

Nasljedivanje
oshovu zakona

na

Uracunavanje

poklona i legata

u nasljedni dio

Sud ne moze po sluzbenoj duznosti vrsiti uracunavanje poklona u nasljedni dio, jer se
uracdunavanje poklona vrsi iskljuivo po zahtjevu sunasljednika odnosno nasljednika
sunasljednika.

Vrhovni sud Federacije
BiH

32 0P 440969 25 Rev

Ostavinski
postupak

Rjesenje o]

nasljedivanju
legatu

Nakon donosenja pravosnaznog rjesenja o nasljedivanju u vanparniénom postupku,
uCesnik u ostavinskoj raspravi moze tuzbom da trazi stvar koja se smatrala
zaostavstinom, ukoliko svoj zahtjev zasniva na pravu svojine ili na nekom drugom
pravnom osnovu nevezanom od prava nasljeda.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

95 0 P 086665 25 Rev

ZASTITA OD DISKRIMINACUE

Tuzbe za zastitu
od diskriminacije

Pravna praznina

Kad donositelj propisa nije blagovremeno donio posebni provedbeni propis (potpuna
odsutnost pravila), a Cija je obaveza donosenja i rok donosenja propisan hijerarhijskim
viSim propisom, time je uzrokovana pravna praznina koja se popunjava analognom
primjenom naknadno donesenog propisa.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

43 0 Rs 252948 25 Rev

Ostali oblici
diskriminacije

Mobing

U postupku radi zaStite od mobinga, radnik je duZan dokazati sa stupnjem preteine
vjerojatnoce ponavljanje radnji koje imaju ponizavajuéi efekt na njega, nakon cega teret
dokazivanja prelazi na tuZenu stranu, koja je sa stupnjem sigurnosti duzna uvjeriti sud da
mobinga nema, odnosno da radnje ili mjere koje su oznacene kao mobing nisu poduzete,
odnosno da su se kretale u okviru zakonskih ovlasti.

Apelacioni sud Brcko

distrikta

96 0 P 147962 25 Gz
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Zastita od

diskriminacije

Parni¢ni postupak
— opste odredbe

Umjesac

Troskovi
postupka

Kod ocjene utemeljenosti zahtjeva umjeSaca za naknadu troskova parni¢nog postupka
cijeni se uspjeh stranke u parnici kojoj se umjesac pridruzio.

Apelacioni sud Brcko

distrikta BiH

96 0P 125478 23 G7

» Gradansko procesno pravo

Oblast

Deskriptor(i)

Stav sudske prakse

Broj predmeta

PARNICNI POSTUPAK

Osnovna nacela

Slobodna ocjena
dokaza

Slobodnu ocjenu dokaza karakteriSe nedostatak zakonskih pravila o izboru i dokaznoj
snazi dokaznih sredstava, o kojim pitanjima sud odlucuje slobodno i nije vezan, ni
ogranicen dokaznim pravilima. Medutim, to ne znaci apsolutnu slobodu jer je sud duzan
cijeniti svaki dokaz zasebno, ali i sve dokaze zajedno, na nacin da konacni zakljucak o
osnovanosti zahtjeva proizilazi iz savjesne i brizljive ocjene svih izvedenih dokaza.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

77 0 P 089650 25 Rev

Opce odredbe Punomocnici Punomo¢ kojom direktor privrednog drustva ovlaséuje advokata da zastupa drustvo u | Vrhovni sud Federacije
sporu cija vrijednost prelazi iznos do kojeg je direktor drustva ovlasten za zastupanje, | BiH
shodno upisu u registar drustva, ne predstavlja trgovacku punomoé, na koju bi se
primjenjivale odredbe Zakona o privrednim drustvima. 65 0 Ps 1012588 25 Rev
Opste odredbe Rokovi Rok za ispravku nerazumljivog podneska ili podneska koji ne sadrZi sve $to treba da bise | Vrhovni sud Republike
po njemu moglo postupati, nije prekluzivni ve¢ sudski rok, sto znaci da se taj rok na | Srpske
blagovremeni zahtjev stranke moZe produZiti ako za to postoje objektivni razlozi. U
svakom slucaju, sud ne moZe donijeti rjeSenje kojim utvrduje povlacenje tuzbe, ako prije | 57 0 Ps 140328 25 Rev
toga nije odlucio o zahtjevu za produZenje roka.
Dostavljanje Nacin dostave Tuzba tuZitelja, koja je proistekla iz ugovora o oroenom nenamjenskom depozitu | Vrhovni sud Republike
pismena zakljucenog izmedu tuzitelja i filijale tuZenog, koja je tuZenom urucena na adresu | Srpske

navedene filijale, je uredno dostavljena na odgovor.

91 0P 044361 25 Rev
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JAVNO

Dokazi Vjestaci Nalaz i miSljenje vjeStaka sacinjenog za potrebe drugog sudskog postupka moze kao | Apelacioni sud Brcéko
materijalna isprava biti predmetom procesne (dokazne) grade koja ¢e vjesStaku u | distrikta BiH
predmetu posluziti u cilju sainjavanja potpunog nalaza i misljenja u konkretnoj parnicnoj
stvari. 96 0P 151149 25 G7
Nadleznost suda | Stvarna U postupku za naknadu nematerijalne Stete koja se solidarno potraZzuje od entiteta i | Sud Bosne i Hercegovine

nadleznost

drzave u kome je za tuZene propisana razlicita stvarna nadleznost za odlucivanje o istom
tuzbenom zahtjevu, primjeni ¢e se pravilo o atrakciji stvarna nadleZnost suda za
postupenje cijenedi u odnosu na kojeg tuZzenog je nastupila izvorna obaveza.

S13 P 048377 24 Gz

NadleZnost suda

Apsolutna
nadleznost/
NadleZnost suda

Poslodavac svoje pravo na vracanje uplaéenih doprinosa i poreza kada otpadne pravni
osnov uplate tih obaveza ne moze ostvariti u postupku protiv radnika, nego samo pred
organima i fondovima kojima su ti javni prihodi i doprinosi uplaceni.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

65 0 Rs 303156 25 Rev 2

Prvostepeni
postupak

Teret dokazivanja

Kod osporavanja cinjenica iz ugovora zaklju¢enog u formi notarske isprave teret
dokazivanja neistinitosti neke Cinjenice je uvijek na onom ko tvrdi suprotno od onog Sto
je navedeno u toj ispravi, jer takva isprava ima snagu javne isprave i dokazuje istinitost
onog $to se u njoj potvrduje ili odreduje.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

46 0P 111559 25 Rev

Postupak po

Odbacivanje zalbe

Nedozvoljena je Zalba na presudu Suda Bosne i Hercegovine kojom je odluceno o zalbi

Sud Bosne i Hercegovine

pravnim nosioca pravosudne funkcije na odluku disciplinskih organa VSTV i Vije¢a kao cijeline o
lijekovima razrjeSenju sa duznosti. Ovo iz razloga jer odredbe lex specialis ne propisuje pravo na | S1 3 P 052784 25 G7 2
dalju sudsku zastitu pred Sudom Bosne i Hercegovine ili drugim redovnim sudom.
Revizija Odbacivanje Rjesenje kojim se sud oglasava nenadleznim i predmet ustupa drugom sudu ne | Sud Bosne i Hercegovine
revizije predstavlja odluku je kojom je postupak pravosnazno okoncan protiv kojeg bi se mogla
izjaviti revizija. S13 P 048303 25 Rev
Revizija Dozvoljenost/dop | Nije dozvoljena revizija protiv rjeSenja drugostepenog suda kojim je potvrdeno rjeSenje | Vrhovni sud Federacije
ustenost revizije kojim nije dopusteno subjektivno preinacenje tuzbe. BiH

170P 119246 25 Rev
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JAVNO

Posebni
postupci

Postupak
arbitrazom

pred

Tuzba za ponistaj
odluke arbitraze

Na prekluzivni rok za podnoSenje tuzbe za ponistaj presude arbitraze sud pazi po
sluzbenoj duznosti. Okolnost da sudovi nizeg stepena nisu u obrazlozenju svojih odluka
izricito odgovorili na prigovor neblagovremenosti tuzbe, sama po sebi, ne predstavlja
povredu odredaba parni¢nog postupka ako iz utvrdenih ¢injenica predmeta, za koje je
revizijski sud vezan, proizilazi da prekluzija nije nastupila.

Vrhovni
BiH

sud Federacije

650 Ps 1012588 25 Rev

1ZVRSNI POSTUPAK

Izvr$ni postupak | Nedopustenost Kako tuzilac, u predmetnom izvrSenju nije treée lice, vec¢ izvrsenik, to istom ne pripada | Vrhovni sud Republike
izvrSenja pravo da trazi da se izvrSenje proglasi nedopustenim, zbog ¢ega se i njegov zahtjev, da se | Srpske
proglasi nedopustenim izvrsenje, poblize opisano u tuzbi, ukazuje neosnovanim.
71 0P 371208 25 Rev
Prigovor Prigovor  treceg | Presudom kojom je utvrdeno da je tuziteljica stekla % dijela predmetnom stanu u | Vrhovni sud Republike
lica vanbracnoj i bracnoj zajednici sa suprugom, utvrdeno je da su ispunjene zakonom | Srpske

propisane pretpostavke za sticanje suvlasniStva u vanbracnoj i bra¢noj zajednici izmedu
njih, koje su nastale prije nego Sto je tuZena Banka (zaloZni povjerilac) stekla zalozno
pravo na predmetnom stanu, pa su pravilno sudili nizestepeni sudovi, da je tuZiteljica
pravo suvlasnistva na spornom stanu stekla prije konstituisanja zaloZnog prava - na
neopterecenoj nekretnini i da je stoga izvrSenje na predmetnom stanu u odnosu na njen
suvlasnicki dio od %, nedopusteno.

84 0 P 066758 24 Rev

> Kriviéno materijalno pravo

Naziv suda i broj

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta
Opci dio
Kazne Zamjena Ukoliko osudeni uplati iznos izreCene novcane kazne nakon donosenja, ali prije | Sud Bosne i Hercegovine

novcane kazne

pravosnaznosti rjeSenja o zamjeni nov€ane kazne kaznom zatvora, time prestaje pravni
osnov za zamjenu kazne. U takvim okolnostima, odlucujuéi po Zalbi, sud ¢e preinaciti

rjeSenje i obustaviti izvrSenje kazne zatvora.

S12K 032197 25 Kz
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JAVNO

Zastarjelost

Zastarjelost

Kog KpmsuyHor ajena 06s/byba ca gjetetom maahum og, neTHaecT rogmHa, Kao KpUBUYHOT

Vrhovni sud Republike

krivicnog Ajena npoTMB MNOJIHOI MHTErpuTeTa, YYMHEHOr Ha LWWTETy AjeTeTa, POK 3actapjenoctu | Srpske
gonjenja KPUBWMYHOI TOHEHA MOYMHbE A3 Teye o4, [aHa MyHO/beTCTBa XKPTBe, a He o4 AaHa
M3BpLUEHA KPMBUYHOT Ajena. 86 0 K 059685 24 Kvlz
Posebni dio
Krivicno pravo Izazivanje Radnje javnog isticanja poruka, transparenata ili drugih sadrzaja kojima se na bilo koji nacin | Sud Bosne i Hercegovine
posebni dio nacionalne, veli¢a, afirmiSe, opravdava ili umanjuje tezina djela lica pravosnazno osudenih za genocid,

rasne i vjerske
mrznje, razdora i
netrpeljivosti

zlocin protiv ¢ovjecnosti ili ratni zlo€in, predstavljaju radnje inkriminisane ¢lanom 145a stav
6. KZ BiH, stoga Cestitanje rodendana osudenom licu, kao i isticanje plakata kojima se
simbolicki afirmiSe ili opravdava genocid, u javhom prostoru i u kontekstu poznatih
historijskih dogadaja, objektivno predstavljaju oblik glorifikacije zlo¢ina i stoga ispunjavaju
obiljezja ovog krivi¢nog djela.

S1 2 K 047294 25 Kz

Krivi€no pravo
posebni dio

Izvanbracéna
zajednica sa
mladim
maloljetnikom

Kako iz zakonskog opisa krivicnog djela lzvanbraéna zajednica sa mladim maloljetnikom iz
¢lana 216. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine slijedi da je radnja
izvrSenja tog krivicnog djela izvanbracno Zivljenje sa maloljetnikom koji nema navrsenih 16
godina, onda se izraz ,izvanbracno zivi“, ima tumaciti neovisno od pojma ,izvanbracna
zajednica” kako je to definisano u odredbi ¢lana 3. Porodi¢nog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, pa postojanje tog krivicnog djela nije iskljuéeno samim tim Sto je optuzeni u
inkriminisanom periodu Zivio u vanbracnoj zajednici sa drugom Zenom.

Vrhovni sud Federacije
BiH

040K 01423723 K72

Krivicno pravo
posebni dio

Organiziranje
grupe ili
udruZenja za
izvrSenje
krivicnog djela ,,

Za postojanje krivicnog djela iz ¢lana 189a stav 2. KZ BiH nije nuZno dokazati stvarni
prelazak drzavne granice, niti izvrSenje radnji krivicnog djela krijumcarenja ljudi iz ¢lana 189
KZ BiH. Dovoljno je dokazati da je optuZeni postao pripadnik grupe ili udruZenja
organizovanog radi izvrSenja tog krivicnog djela, odnosno da je na drugi na¢in pomagao
grupu u njenom djelovaniju.

Sud Bosne i Hercegovine

S12K04112025Kz9

krijumcarenje

migranata"
Krivicno pravo Ostecenje Utvrdena namjera optuzenog da izigra oSteceno preduzece kao svog povjerioca | Vrhovni sud Republike
posebni dio povjerilaca podrazumijeva direktni umisljaj kao oblik vinosti s kojim je preduzeta prevarna radnja, pa | Srpske

stoga u Cinjeni¢nom opisu krivicnog djela osteéenje povijerilaca iz ¢lana 254. stav 3., u vezi
sa stavom 2. KZRS, za koje djelo je optuzeni oglasen krivim, pored opisane namjere kao
subjektivnog elementa predmetnog krivicnog djela, nije neophodno posebno opisati i
direktni umisljaj optuzenog.

800K 118710 25 Kvlz
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JAVNO

Krivicno pravo -

Razbojnicka

Krivicno djelo Razbojni¢ka krada iz €lana 288. Krivicnog zakona Federacije Bosne i

Vrhovni sud Federacije

posebni dio krada Hercegovine je slozeno krivicno djelo u Ciji sastav ulaze prinuda i krada, pa se to krivicno | Bosne i Hercegovine
djelo smatra dovrSenim upotrebom sile i prijetnje s ciliem da se ukradena stvar zadrzi, bez
obzira da li je u€initelj ukradenu stvar uspio zadrzati ili ne. 09 0 K049075 25Kz 3
Krivicno pravo - | Ugrozavanje Pitanje da li se radi o ociglednoj nesposobnosti za bezbjednu voznju kao zakonskom | Vrhovni sud Federacije
posebni dio javnog prometa | obiljezju krivicnog djela Ugrozavanje javnog prometa zbog omamljenosti iz ¢lana 333. stav | BiH
zbog 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine je pravno pitanje koje sud rjesava na

omamljenosti

osnovu konkretnih okolnosti ucinjenja djela, te je pored okolnosti da je optuzeni vozilom
upravljao pod dejstvom alkohola, potrebno ocijeniti da li je uslijed toga njegova voznja
bitno odstupala od uobicajenog krSenja saobraéajnih propisa.

03 0 K 020090 24 K7k

> Kriviéno procesno pravo

Oblast

Deskriptor(i)

Stav sudske prakse

Naziv suda i broj
predmeta

Opste odredbe

Nadleznost suda

Stvarna
nadleznost suda

Sud koji je potvrdio optuZznicu za krivicno djelo iz ¢lana 25. Zakona o suzbijanju korupcije
i organizovanog kriminala u Federaciji Bosne i Hercegovine, prije nego $to su stvoreni
uvjeti za njegovu primjenu tj. prije 30.04.2025. godine, ostaje nadlezn za postupanje u

Vrhovni sud Federacije
BiH
09 0 K 026508 25 K7 73

Zakon o tom krivicnom predmetu i nakon Sto su ostvareni uvjeti za pocetak primjene Zakona o
suzbijanju suzbijanju korupcije i organizovanog kriminala u Federaciji Bosne i Hercegovine tj. nakon
korupcije i 30.04.2025. godine.
organiziranog
kriminala
NadleZznost suda | Stvarna Za pruzanje opceg vida medunarodne pravne pomodi u krivicnim predmetima | Vrhovni sud Federacije

nadleznost suda

ispitivanjem osumnji¢enog, odnosno optuzenog putem video konferencije u Federaciji
Bosne i Hercegovine stvarno su nadlezni kantonalni sudovi.

Bosne i Hercegovine

43 0 K258993 25 Kr
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JAVNO

Osnovna nhacela

Pravo na odbranu

Huje noBpeheHo npaBo Ha oabpaHy ocyheHor Kaga y Bpujeme npeaysnmarba UCTParkHe
pagHte WCNUTMBAE OCYMHMYEHOr HUje Ouia AgoHeceHa Hapeaba o cnpoBohewy
ucTpare, jep je ca acneKkra npasa Ha ogbpaHy ocyheHor npuaMKom npeaysvmarba
HaBeJeHe WUCTPa)KHe pafitb€ K/byyHa UMHEHWLA Aa CY OCYMHbMYEHOM MPUINKOM
MCNUTUBAkba CAOMLWITEHM OCHOBU CyMHbe MPOTUB Hhera U Aa je 61Mo NoyyeH O Hherosum
npasMma.

Vrhovni sud Republike
Srpske

79 0 K 003914 25 Kvlz

Osnovna nacela

Pravo na odbranu

Huje nospujeheHo npaBo Ha oabpaHy ocyheHor Kaga je gpyrocteneHu cyn npuje
OOHOLEHA OAJIyKe O anbu pasmoTpuo cBe peneBaHTHe anbeHe npurosope U [ao
pasfiore 3a OUjeHy UXOBE HEOCHOBAHOCTU Y 06Pa3NoXKeky CBOje Npecyae.

Vrhovni sud Republike
Srpske

84 0 K 074742 24 Kvlz

Osnovna nacela

Zakonitost dokaza

Pismeno u fotokopiji ne predstavlja nezakonit dokaz samo zato $to nije pribavljen orginal
ili njegova ovjerena fotokopija, kada svjedok koji je primio to pismeno u fotokopiji, na
glavhom pretresu potvrdi njegovu vjerodostojnost i izjasni se na okolnosti njegovog
prijema (od optuZenog), usljed cega se zakonitost fotokopije pismena kao dokaza ne
mozZe posmatrati izolovano od iskaza tog svjedoka.

Vrhovni sud Republike
Srpske

11 0K 03457424 K7 2

lzuzeée

Zalbeni osnovi

Razlozi za izuzece
sudije

Bitna povreda —
na glavnom
pretresu
ucestvovao sudija
koji se morao

Sudija koji je u konkretnom predmetu postupao kao sudija za prethodni postupak, pa
izmedu ostalog, donio i rjeSenje o odredivanju pritvora osumnjicenom, u skladu sa
¢lanom 39. tacka d) ZKP FBiH ne moze u istom predmetu vrsiti sudijsku duznost kao ¢lan
vanpretresnog vijeca koje odlucuje o prijedlogu za produzenje pritvora, bududi da se
zabrana iz ¢lana 39. tacka d) ZKP FBiH odnosi na obavljanje bilo koje druge sudijske
duZnosti u istom krivicnom predmetu nezavisno od faze u kojoj se predmet nalazi, pa je
suprotnim postupanjem ostvarena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana
312. stav 1. tacka b) ZKP FBiH.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

09 0 K 049577 25 K7 2

izuzeti
Troskovi krivicnog | Odluka o | Kada se donese osudujuca presuda a optuZeni oslobodi od duznosti naknade troSkova | Sud Bosne i Hercegovine
postupka troSkovima krivicnog postupka prema odredbi ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH, isto se ne odnosi na nagradu
krivicnog i nuZne izdatke izabranog branioca, te je takve troskove duzno platiti zastupano lice. S11K 021274 25 Kr7 4
postupka

Troskovi krivicnog
postupka kad se
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JAVNO

optuZeni  oglasi
krivim
Nagrada i nuzni
izdaci branitelja/
branioca
Pritvor Pritvor nakon | Odluka o produzZeniju ili kontroli pritvora ne mora se zasnivati na novim okolnostima, ve¢ | Sud Bosne i Hercegovine
potvrdivanja se moze temeljiti i na ranije utvrdenim cinjenicama, ukoliko one i dalje postoje i dovoljne
optuznice i | su za zaklju¢ak o postojanju osnovane sumnje i posebnih pritvorskih razloga. S12 K 052041 25 KZ 2
kontrola
opravdanosti
pritvora
Privremeno Vradanje Privremenim oduzimanjem predmeta i njihovim zadrzavanjem u krivicnom postupku ne | Sud Bosne i Hercegovine
oduzimanje privremeno rjeSava se konacna sudbina takvog predmeta, zbog Cega je kriterij pravi¢ne ravnoteze i
predmeta i | oduzetih proporcionalnosti legitimnom cilju u tom procesnom momentu na nizem pragu od onog | S1 2 K046336 25 K7 33
imovine predmeta koji je potreban u slucaju definitivnog liSenja prava vlasnika na fakticku vlast nad takvim
predmetima.
Protokol broj 1
Evropske LiSenje imovine
konvencije o | Javni interes
ljudskim pravimai | Zakonito
osnovnim mijeSanje

slobodama - Clan
1. Zastita imovine

Proporcionalnost

TOK POSTUPKA

Glavni pretres

Nedolazak
optuZenog na
glavni pretres

Okolnost da je optuzenom odreden pritvor na osnovu clana 261. stav 2. ZKP FBiH, ne
iskljuuje obavezu suda da sukladno ¢lanu 137. stav 2. ZKP FBiH, ispita mogucnost da li se
u konkretnom slucaju svrha koja se postiZe pritvorom, moze postici blazim mjerama.

Vrhovni sud Federacije
BiH

010K 021036 25 Kz
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JAVNO

Glavni pretres

Presuda

Izuzeci od
neposrednog
provodenja
dokaza

Dokazi na kojima
se zashiva
presuda

Presuda se moZe zasnivati na iskazu svjedoka iz istrage samo u obimu u kojem je taj iskaz
predocavan svjedoku tokom njegovog direktnog i unakrsnog ispitivanja na glavnom
pretresu.

Vrhovni sud Federacije
BiH

040K 012613 24 K77

Glavni pretres

Zalba na
prvostepenu
presudu

Izmjena optuzbe

Zabrana
reformatio in
peius

Sud nije ovlasten, pozivajuéi se na princip zabrane reformatio in peius iz ¢lana 322.
Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, odbiti zahtjev tuzitelja za
izmjenu optuznice na glavnom pretresu, s obrazloZzenjem da je ona na Stetu optuzenog,
jer funkciju krivicnog gonjenja u skladu sa ¢lanom 17. Zakona o krivicnom postupku
Federacije Bosne i Hercegovine vrsi tuzitelj koji je u skladu sa ¢lanom 290. istog Zakona
ovlasten do okoncanja dokaznog postupka izmijeniti optuznicu na glavnom pretresu, a
odredba ¢lana 322. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine sadrzi
zahtjev usmjeren prema sudu jer iskljucuje izmjenu presude na Stetu optuzenog ako je
podnesena Zalba samo u korist optuzenog.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

090K 021092 25K7 3

Presuda

Vezanost presude
za optuzbu

Prvostupanjski sud je ovlasten da, u slucaju da rezultati dokaznog postupka nedvojbeno
ukazuju da odredene odlucne Cinjenice nisu na pouzdan nacin utvrdene, mozZe izostaviti
taj dio Cinjenic¢nog opisa, odnosno, prilagoditi ga utvrdenom ¢injenicnom stanju.

Apelacioni sud Brcko

distrikta

96 0 K 156564 24 Kz

Presuda

Vezanost presude
za optuzbu

Prvostupanjski sud je ovlasten korigirati izreku prvostupanjske presude, koje ukljucuje i
izostavljanje onih dijelova cinjeni¢nog opisa radnje pocinjenja, koje nije bilo mogude
pouzdano utvrditi na temelju provedenih dokaza, ali pod uvjetom da se ne radi o
Cinjenicama i okolnostima koje predstavljaju bitno obiljeZje kaznenog djela koje se
optuzenom stavlja na teret, odnosno, da se ne radi o takvoj korekciji zbog koje bi
kaznenopravne radnje poprimile obiljezja nekog drugog kaznenog djela ili bi u¢injenom
korekcijom optuZeni bio doveden u nepovoljniji polozaj.

Apelacioni sud Brcko

distrikta

96 0K 153143 24 K7

Presuda

Vezanost presude
za optuzbu

Ne predstavlja povredu objektivnog identiteta optuzbe kada sud u presudi precizira nacin
izvrSenja krivicnog djela, dodajudi ili izostavljajuéi Cinjenice koje nisu odlu¢ne za bitna

Sud Bosne i Hercegovine
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JAVNO

obiljezja djela, sve dok se presuda kreée u granicama kriminalnog dogadaja opisanog
optuznicom. Cinjenica da u radnjama izvrienja u¢estvuju i druga neidentifikovana lica $to
je sud dodao u Cinjenicni opis, kao i to Sto pojedine radnje imaju obiljezja prekrsaja, ne
utiCe na identitet djela ukoliko cjelokupan c¢injeni¢ni opis upucéuje na jedinstven
krivicnopravni dogadaj koji u sebi sadrzi bitna obiljezja krivicnog djela za koje je optuZeni
oglasen krivim.

S13K04473625K73

Zalbeni osnovi

Zalba na
prvostepenu
presudu

Zalba zbog odluke
o)
imovinskopravno
m zahtjevu

Preinacenje
prvostepene
presude

Prilikom donosenja odluke o visini imovinskopravnog zahtjeva sud treba uzeti u obzir
nacin izvrSenja predmetnog krivicnog djela, kao i posljedice koje su kod oStecene
nastupile usljed izvrSenja istog, te posebno voditi racuna o znacaju povrijedenog dobra i
cilju kojem sluzi davanje novéane naknade.

Sud Bosne i Hercegovine

S11K048037 25Krz 8

Zalbeni osnovi

Bitna povreda -
izreka presude
nerazumljiva,
protivrijecna sama
sebi ili razlozima
presude ili
presuda uopce ne
sadrZi razloge ili u
njoj nisu navedeni
razlozi o odlu¢nim
Cinjenicama

Izreka rjeSenja o produzenju pritvora u istrazi u kojoj je navedeno da se pritvor
osumnjicenom produzava za period od dva mjeseca, bez naznake od kada se taj rok
racuna ili do kada pritvor moze trajati, je nerazumljiva.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

010K 021259 25 K7

Zahtjev za zastitu | Uslovi za | MoBpega KpmBMYHOTr 3aKOHMKa Kao OCHOB 3a Nobujarbe NpaBoCHaXHe cyacke npecyge | Vrhovni sud Republike
zakonitosti podnosenje 3aXTjeBOM 33 3alUTUTY 3aKOHUTOCTU HE MOXKe Ce 3aCHMBATW Ha NpuroBopuma Koju ce | Srpske
zahtjeva za zastitu | ogHoce Ha NPaBWIHOCT OLjeHe A0Ka3a U NPaBUIHOCT yTBPHEHOr YNHEHUYHOT CTakba, jep
zakonitosti nosvMBate Ha OBaj OCHOB MoApasymujeBa MOTMYHO pPecrneKToBarbe MPaBUAHOCTU 71 0 K 344186 25 Kvlz
yTBphEeHe YMbeHNYHE OCHOBE NOOWjaHe NPABOCHAXKHE Npecyae.
Zahtjev za zastitu | Uslovi za | MoBpenga npaBa Ha oabpaHy npecTas/ba jeaMHu obAMK BuUTHe nospede oapenaba | Vrhovni sud Republike
zakonitosti podnosenje KPMBUYHOT MOCTYMKA KOju je 3aKoHOM npeasuheH Kao OCHOB 3a NogHolene 3axTjeBa | Srpske

3aWUTUTY 3aKOHUTOCTU, Ka0 BaHpeaHOr npasHOr /'Il/ljeKa, na ce C}'IMjep,OM TOra nog osy
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JAVNO

zahtjeva za zastitu

nospeay He mory noasectu gpyre buTHe nospeae oapenada KPUBUYHOT NOCTYMNKa Koje

79 0 K 003914 25 Kvlz

zakonitosti CY 3aKOHOM M3B0ojeHe Kao nocebHun ob6anum n npeasuheHe Kao *KanbeHn ocHOB.
POSEBNI POSTUPCI
Postupak za | Opéa odredba o | Kada se dokazi pribavljaju putem medunarodne pravne pomodi nije obligatorno | Sud Bosne i Hercegovine
pruzanje pruzanju dostavljanje svih odluka stranog suda kojima su pribavljeni takvi dokazi, obzirom da se
medunarodne medunarodne polazi od uzajamnog priznavanja odluka i nacela povjerenja spram drzave s kojom se S1 2K 047599 25Kz 10
pravne pomoci i | pravne pomodi radnja ostvaruje, pri ¢emu okosnicu procjene prihvatanja takvih dokaza predstavlja
izvrSenje pravicnost postupka u cjelini, vjerodostojnost dokaza i okolnost da je odbrani
medunarodnih omoguceno osporavanje istih.
ugovora u
krivicnopravnim
stvarima

Osnovna nacela
krivicnog
procesnog prava

Clan 6
Pravo

pravi¢éno
sudenje

EKLJP
na

Clan 8
Pravo
postovanje
privatnog i
porodi¢nog
zivota, doma i
prepiske

EKLJP
na

Zakonitost dokaza

Pravi¢no sudenje

MjeSanje u privatni
Zivot

Proporcionalnost
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JAVNO

Opésti vidovi
pravne pomodi

Saslusanje svjedoka
i vjeStaka putem
videokonferencije

Za pruzanje opceg vida medunarodne pravne pomodéi u krivicnim predmetima
ispitivanjem osumnji¢enog, odnosno optuzenog putem video konferencije u Federaciji
Bosne i Hercegovine stvarno su nadlezni kantonalni sudovi.

Vrhovni sud Federacije
Bosne i Hercegovine

43 0 K 258993 25 Kr

» Prekrsajno pravo

Naziv suda i broj

Oblast Deskriptor(i) Stav sudske prakse predmeta

Prekrsajno procesno pravo

Prekrsajno Primjena U slucaju prekrsajne odgovornosti pravne osobe za vise istorodnih prekrsaja nema mjesta | Apelacioni sud Brcko
procesno pravo odredaba ZKP-a primjeni pravila o stjecaju nego ¢e u tom slucaju za vise istorodnih i vremenski povezanih | distrikta BiH

Odgovornost
pravnih osoba

prekrsaja pravna osoba odgovarati kao da je pocinjeno jedno (produzeno) prekrsajno
djelo.

96 0 Pr 167331 25 P7p

> Upravno

pravo

Oblast

Deskriptor(i)

Stav sudske prakse

Broj predmeta

Upravno materijalno pravo

Advokatura

Prestanak prava
na bavljenje
advokaturom

Cinjenica da je za krivi¢no djelo advokatu, kao optuzenom, izre¢ena uslovna osuda, a ne
efektivna” kazna zatvora u trajanju od Sest mjeseci koja je utvrdena u krivicnom
postupku, nije od uticaja na zakonitost odluke kojom mu je utvrden prestanak prava na
bavljenje advokaturom, jer je zakonski osnov za takvu odluku organa osuda za krivi¢no
djelo koje advokata ¢ini nedostojnim za bavljenje advokaturom, nezavisno od vrste kazne
koja mu je izrecena.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

110U 034072 24 Uvp
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JAVNO

Advokatura

Jednokratna
novcana pomo¢

U konkretnoj situaciji tuziteljica je ostvarila jednokratnu novéanu pomoc¢ za slucaj smrti
majke, advokata, ali nije bilo osnova da tuzeni nastavi postupak po zahtjevu njene majke,
advokata koja je umrla prije nego Sto je odlu¢eno o njenom zahtjevu za jednokratnu
novcanu pomog, jer se radi o pomodi koja se iskljuéivo dodjeljuje advokatu i predstavlja
solidarnost advokata u odnosu na advokata koji je tesko obolio i ne radi duze od 30 dana,
pa je niZestepeni sud pravilno odbio tuzbu i potvrdio zaklju¢ak tuZenog kojim je
obustavljen postupak pokrenut po zahtjevu advokata, a nakon $to je utvrdeno da je ista
umrla 7.8.2022. godine.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

110U 033933 24 Uvp

Branilacko/ Stambeno Tuziteljica ne ispunjava uslove za stambeno zbrinjavanje dodjelom nepovratnih novéanih | Vrhovni sud Republike
boracka- zbrinjavanje sredstava, s obzirom da je u upravnom postupku utvrdeno da je stambeno zbrinuta, jer | Srpske
invalidska sa kéerkom Zivi u kudi koja je njihovo suvlasnistvo, dimenzija 9m x 8,30m sa dogradenom
zastita natkrivenom terasom dimenzija 9m x 2,20 m, koja kuéa je uslovna za stanovanje, a | 130 U 007613 23 Uvp
uslovnost iste je konstatovana na zapisniku sa uvidaja sa fotodokumentacijom,
priloZenom upravnom spisu, koji su potpisali tuZiteljica i clanovi Komisije, medu kojima i
vjestak gradevinske struke.
Drzavljanstvo Drzavljanstvo TuZeni se nije izjasnio, ni dao razloge na okolnost da li je razumno zahtijevati da tuzilac | Vrhovni sud Republike
dostavi dokaz o prestanku drzavljanstva Republike Austrije, kod cinjenice da je u | Srpske
postupku utvrdeno da austrijsko zakonodavstvo dozvoljava otpust drzavljanstva svog
drzavljanina, nakon $to isti dobije drzavljanstvo druge drzave, kako bi se izbjeglo da lice | 11 0 U 033928 23 Uvp
privremeno postane apatrid, odnosno lice bez drZavljanstva.
Eksproprijacija Naknada za | Na predmetnim nekretninama u vrijeme pokretanja postupka eksproprijacije u zk. ul. br. | Vrhovni sud Republike
eksproprisanu 521 k.o. C. D. postojao je upis rjesenja o izvréenju od 27.01.2015. godine i zaklju¢ka od | Srpske
nepokretnost 29.01.2015. godine, a po zahtjevu tuZiteljice M.M., koja €injenica ukazuje na to da traZilac
izvrSenja ima u odnosu na to zemljiste izvjesna potraZivanja, koja ée ostvariti u izvrSnom | 12 0 U 009753 25 Uvp
postupku, zbog ¢ega se u ovom postupku spornim ukazalo pitanje kome ce se izvrsiti
isplata naknade za eksproprisane nekretnine.
Imovinsko- Pretvaranje prava | U postupku pretvaranja privremenog prava koriséenja do preuzimanja, prava koriséenja | Vrhovni sud Republike
pravni odnosi koriStenja radi gradenja i trajnog pravo koris¢enja na gradskom gradevinskom zemljistu u | Srpske

drustvenoj, odnosno drzavnoj svojini, treba samo utvrditi da |i je zemljiSte u reZzimu
drustvene, odnosno drzavne svojine, da li je podnosilac zahtjeva u zemljiSnoj knjizi upisan
kao titular jednog od prava ili je pravni sljednik tog lica i da li isto do stupanja na snagu
zakona nije postalo svojina drugog lica.

16 0U 001882 23 Uvp
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JAVNO

Imovinsko-
pravni odnosi

Upis svojine u
zemljisne knjige

U postupku po zahtjevu za upis prava svojine u katastar nepokretnosti po osnovu ugovora
o poklonu, bez uticaja su navodi stranke istaknuti u pravcu osporavanja upisa zabiljezbe
privremene mjere obezbjedenja i zabrane otudenja tih nepokretnosti, koji upis postoji u
vrijeme kada je ugovor o poklonu primljen na provodenje kod organa.

Vrhovni
Srpske

120U 009474 23 Uvp

sud Republike

Imovinsko-
pravni odnosi

Pravo vlasniStva
na gradevinskom
zemljistu

Zahtjev da se utvrdi povrsina zemljiSta koje sluzi za redovnu upotrebu zgrade ili posebnog
dijela zgrade moze podnijeti samo fizicko ili pravno lice koje je uknjizeno kao vlasnik te
zgrade ili posebnog dijela zgrade, te se u postupku po zahtjevu lica koje nije uknjizeno
kao vlasnik ne moze utvrdivati vlasnistvo na toj zgradi ili posebnom dijelu zgrade.

Vrhovni
BiH

010U 019801 25 Uvp

sud Federacije

Imovinsko-
pravni odnosi

Uspostavljanje
svojinsko-pravnih
odnosa

Kada je stanje na terenu opisano tako da se radi o parceli koja je dijelom makadamski
put, dijelom betonska ploca, a dijelom travnata povrSina, o ¢emu su sacinjene i
fotografije, nije bilo osnova da se ne prihvati zakljucak vjeStaka arhitektonsko-
gradevinske struke koji je zakljudio da to zemljiSte nije privedeno namjeni u skladu sa
regulacionim planom, koji je vazio u momentu izuzimanja zemljista, niti u momentu
stupanja na snagu Zakona o gradevinskom zemljiStu ("Sluzbeni glasnik Republike Srpske",
broj: 112/06) o ¢emu su pravilne i dovoljne razloge dali upravni organi, ali i nizestepeni
sud.

Vrhovni
Srpske

110U 032272 23 Uvp

sud Republike

Inspekcijski
nadzor

TrziSna inspekcija

Tuzilac ni u jednom momentu ne osporava Cinjenicu da je marzu obracunao u vrijednosti
veéoj od one koja je propisana Uredbom o odredivanju marze koja se primjenjuje
prilikom formiranja cijena naftnih derivata, zbog ¢ega ni navodi zahtjeva, kojima se
ukazuje na metode obracuna, koje su medunarodni raunovodstveni standard, ne mogu
uticati na odluku suda, jer primjenom bilo koje metode obracuna, tuZilac se mora
pridrzavati odredbe Uredbe kojom je propisana maksimalna maloprodajna marza.

Vrhovni
Srpske

130U 007680 23 Uvp

sud Republike

Izborni zakon

BiH

Zloupotreba djece
u politicke svrhe

Objavljivanje na druStvenim mreZzama u vrijeme trajanja izborne kampanje fotografije
djece sa promotivnim materijalom kandidata, predstavlja zloupotrebu djece u politicke
svrhe definisanu ¢lanom 1.1 a tacka 31) Izbornog zakona, jer ima za cilj promociju
kandidata cCiji propagandni materijal djeca drze u rukama.

Sud Bosne i Hercegovine

S1312051177 25
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JAVNO

Penzijsko i | Starosna penzija Pravilno se niZestepeni sud u pobijanoj presudi pozvao na odredbe ranije vazeéeg Zakona | Vrhovni sud Republike
invalidsko o PIO, koji se u konkretnom slucaju primjenjuje na osnovu odredbe ¢lana 174 Zakon o | Srpske
osiguranje penzijsko i invalidskom osiguranju (,Sluzbeni glasnik Republike Srpske” broj 134/11,
82/13,103/15i111/21, 15/22 i 132/22), koja reguliSe da ¢e se postupak za ostvarivanje
prava iz penzijsko i invalidskog osiguranja i za utvrdivanje penzijskog staza, pokrenut do | 11 0 U 033629 24 Uvp
dana stupanja na snagu ovog zakona, okoncati po propisima koji su bili na snazi u vrijeme
pokretanja postupka.
Penzijsko i | Porodi¢na penzija | Odluc¢na cinjenica za utvrdivanje prava na samostalnu (porodi¢nu) penziju jeste da li je | Vrhovni sud Republike
invalidsko tuZziteljica od strane inostranog nosioca osiguranja odbijena sa zahtjevom za ostvarivanje | Srpske
osiguranje prava na srazmjernu porodi¢nu penziju jer ako je tuziteljica pravosnazno odbijena sa
zahtjevom, onda ima pravo na podnosenja zahtjeva za ostvarivanje prava na samostalnu | 13 0 U 007603 23 Uvp
porodi¢nu penziju, naravno pod uslovom da ispunjava uslove prema Zakonu o PIO na
samostalnu (porodi¢nu) penziju.
Penzijsko i | Starosna penzija Utvrdenje organa iz kojeg proizlazi da u vrijeme donosenja rjeSenja kojim je tuziteljici | Vrhovni sud Republike
invalidsko priznato pravo na starosnu penziju, ona nije ispunjavala jedan od zakonom propisanih | Srpske
osiguranje uslova, tuzenom daje ovlasé¢enje da joj utvrdi prestanak prava na starosnu penziju, u
postupku koji se pokreée po sluzbenoj duznosti, bez obzira na rok koji je protekao od | 11 0 U 034289 24 Uvp
dana donosenja rjesenja kojim joj je priznato pravo.
Penzijsko i | Odredivanje Okolnost da, prema shvatanju tuZiteljice, obracun penzije izvrSen u rjeSenju od | Vrhovni sud Republike
invalidsko novog iznosa | 24.8.2010. godine, nije ispravan, ne predstavlja ¢injenicu za koju se saznaloili je nastupila | Srpske
osiguranje penzije nakon donoSenja rjeSenja o priznavanju prava, pa stoga ista ne moZe biti osnov da se
udovolji zahtjevu tuZiteljice podnesenom 9.6.2021. godine za ponovno odredivanje | 13 0 U 008039 24 Uvp
penzije.
Penzijsko i | Povrat viSe | Pored ¢injenice da su u predmetnoj upravnoj stvari ispunjene zakonske pretpostavke za | Vrhovni sud Republike
invalidsko isplaéenih penzija | utvrdivanje preplate penzije, tuZeni i njegov prvostepeni organ su bili duzni da se u okviru | Srpske
osiguranje (Preplata) ovog postupka izjasne i o okolnosti da li bi vraéanje prepladenog iznosa penzije za

tuZiteljicu predstavljalo pretjeran teret koji narusava pravican balans izmedu javnog
interesa i interesa tuziteljice, Sto bi bilo suprotno standardima zastite prava na imovinu
iz ¢lana 1 Protokola | uz Evropsku konvenciju.

16 0 U 002018 24 Uvp
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JAVNO

Penzijsko i | Isplata zaostalih | Bududi da tuziteljica ne osporava da joj penzija nije isplaéivanja zbog okolnosti koje je | Vrhovni sud Republike
invalidsko iznosa penzije prouzrokovala sama, to je pravilno tuziteljica odbijena sa zahtjevom za isplatu | Srpske
osiguranje neisplaéenih penzija za period od 1.7.2013. godine do 24.7.2022 godine s obzirom da je
zahtjev za isplatu neisplacenih penzija podnijela 25.7.2023. godine. 110U 035234 24 Uvp
Penzijsko i | Odredivanje Okolnost da, prema shvatanju tuziteljice, obracun penzije izvrSen u rjeSenju od | Vrhovni sud Republike
invalidsko novog iznosa | 24.8.2010. godine, nije ispravan, ne predstavlja Cinjenicu za koju se saznaloili je nastupila | Srpske
osiguranje penzije nakon donoSenja rjeSenja o priznavanju prava, pa stoga ista ne moze biti osnov da se
udovolji zahtjevu tuZiteljice podnesenom 9.6.2021. godine za ponovno odredivanje | 13 0 U 008039 24 Uvp
penzije.
Prava iz | Refundacija Posto se radi o dodacima u prehrani, hrani za bebe, pelenama, sredstvima za odrzavanje | Vrhovni sud Republike
zdravstvenog troskova lijeka licne higijene, koji se u smislu Zakona ne smatraju ni lijekovima, a ni sredstvima i | Srpske
osiguranja preparatima koji se koriste za lijeCenje odredenih bolesti, to su pravilno niZzestepeni sud
i tuzeni zakljucili da se navedeni lijekovi (vitaminski preparati), ne nalaze na Listi lijekova
koji se izdaju na recept, dok se preparati i potrosni medicinski materijal ne finansiraju iz | 13 0 U 007775 24 Uvp
sredstava obaveznog zdravstvenog osiguranja, tako da nema osnova da se tuZiocu odobri
trazena refundacija.
Prava iz | Refundacija Osigurano lice ima pravo na refundaciju troSkova zdravstvene zastite u Republici Srpskoj | Vrhovni sud Republike
zdravstvenog troskova lijeenja | koju je platilo vlastitim sredstvima, u slu¢aju kada zdravstvena ustanova naplati uslugu | Srpske
osiguranja koja se finansira iz sredstava obaveznog osiguranja, samo pod uslovom da su za to lice
uplacene sve dospjele obaveze po osnovu doprinosa za obavezno zdravstveno | 12 0 U 009790 25 Uvp
osiguranje.
Prava Pravo na nov€anu | Nezaposleno lice kojem je u smislu propisa o radu prestao radni odnos bez njegovog | Vrhovni sud Republike
nezaposlenih naknadu zahtjeva, saglasnosti ili krivice, ima pravo na nov¢anu naknadu samo pod uslovom da mu | Srpske

lica

je za vrijeme propisanog minimalnog trajanja osiguranja upla¢en doprinos za osiguranje
od nezaposlenosti.

110U 034996 24 Uvp

Prava iz oblasti
djecije zastite

Naknada neto
plate za vrijeme
porodiljskog
odsudstva

TuZilac je zahtjev za isplatu isplacene naknade plate za mjesec juli 2022. godine podnio
po proteku propisanog roka od 3 mjeseca, iako je sa svojim pravima i obavezama bio
upoznat u rjeSenju, koje je pravosnazno i po kojem je postupao sve do posljednjeg
zahtjeva za isplatu, a promjena zakona i produZenje roka vaZi samo za zahtjeve
podnesene nakon njegovog stupanja na snagu, a ne i ha ranije pravosnazno rijesene

Vrhovni
Srpske

110U 034288 24 Uvp

sud Republike
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JAVNO

zahtjeve, jer bi se tada radilo o retroaktivnoj primjeni toga zakona, $to nije predvideno
njegovim izmjenama.

Prava iz oblasti | Pravo na pomo¢ | Osnovni uslov za ostvarivanje prava na pomo¢ za opremu novorodenceta iz odredbe | Vrhovni sud Republike
djecije zastite za opremu | €lana 11. stav 1. Zakona o djecjoj zastiti je da majka ima prebivaliSte u Republici Srpskoj, | Srpske
novorodenceta mjesto rodenja djeteta i materijalni status nisu odredujudéi, pa generalno Cinjenica da su
djeca tuziteljice rodena u SR Nj. nije od uticaja, ve¢ je bilo neophodno raspraviti da li | 13 0 U 007939 24 Uvp
majka ima aktivno prebivaliSte u Republici Srpskoj $to na osnovu izvedenih dokaza nije
utvrdeno.
Privreda Podsticaji u | Tuziteljica OPZ ,Euroagrar” Prnjavor, iako ima svojstvo pravnog lica, nema status | Vrhovni sud Republike
privredi privrednog drustva niti samostalnog preduzetnika pa ne ispunjava uslove za dobijanje | Srpske
podsticaja za povecdanje plate radnika, zbog ¢ega je njen zahtjev za dodjelu podsticaja
pravilno odbacden kao nedozvoljen. 110U 034191 24 Uvp
Rad i radni | Otpremnina U postupku za ostvarivanje prava na otpremninu po zahtjevu stranke koja smatra da joj | Vrhovni sud Republike
odnosi je nezakonito prestao radni odnos u ratnom periodu, organ uprave ispituje zakonitost | Srpske
rjeSenja o prestanku radnog odnosa u formalno-pravnom smislu, odnosno ispituje samo
da li je to rjeSenje doneseno i dostavljeno stranci, te da li sadrZi pouku o pravnom | 11 0 U 034276 24 Uvp
sredstvu.
Sloboda Zastita licnih | U situaciji kada je bivsi vlasnik mobilnog broja dao saglasnost za prenos pretplatnickog | Sud Bosne i Hercegovine
pristupa podataka - | ugovora na poslodavca, ¢ime je zakljucen novi ugovor kod telekom operatera i prestao
informacijama Osnovni  principi | raniji ugovorni odnos, broj mobilnog telefona ne predstavlja licni podatak bivseg vlasnika | S1 3 U 046728 25 Uvp
zakonite obrade | u smislu ¢lana 3. stav (1) alineja 1 Zakona o zastiti licnih podataka BiH. Novi pretplatnik,

licnih podataka

kao ugovorna strana sa telekom operaterom, ne obraduje licne podatke bivseg vlasnika
i ne moZe imati status kontrolora u smislu ¢lana 3. stav (1) tacka c) istog zakona.

Statusna prava

Oduzimanje
vozacke dozvole

Iz ¢injeniénog utvrdenja nesporno proizlazi da je tuzeni MUP RS obavijeSten od strane
nadleZnih organa Danske da vozacka dozvola Danske koju je tuZilac priloZio uz zahtjev za
zamjenu za vozacku dozvolu BiH nije vazeca, pa je prvostepeni organ pravilno postupio
kada je po sluzbenoj duznosti ponovio postupak zamjene inostrane vozacke dozvole
vozackom dozvolom BiH i u tom postupku ponistio vozacku dozvolu BiH izdatu u
postupku zamjene inostrane vozacke dozvole kao i vozacku dozvolu koja je izdata u
postupku produZenja vaZzenja vozacke dozvole BiH.

Vrhovni
Srpske

130U 007604 23 Uvp

sud Republike
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JAVNO

Upravni spor

Obaveznost
presude

Zahtjev stranke za izvrSenje presude donesene u upravnom sporu, ne zastarijeva, jer
obaveznost presude u upravnom sporu odreduje obavezu organu uprave da poslije
poniStenja upravnog akta od strane suda, donese novi upravni akt, s obzirom da je
predmet vraéen u stanje u kome se nalazio prije nego Sto je ponisteni akt donesen.

Vrhovni
Srpske

110U 034409 24 Uvp

sud Republike

Upravni postupak

Osnovna nacela

Nacelo slobodne
ocjene dokaza

Tuzilac nije ponudio dokaze koji bi ukazivali na to da li mu odredeni period staZa
osiguranja nije priznat ili da su pogresni podaci iz mati¢ne evidencije i buduéi da nije
predocio nijedan od dokaza kojim bi osporio ¢injeni¢no utvrdenje do kojeg je doSao
tuZeni na osnovu podataka iz mati¢ne evidencije. Dakle, pravilnom ocjenom izvedenih
dokaza tuZeni je opravdano odbio Zalbu tuZioca kao neosnovanu. Iz istih razloga
nizestepeni sud je pravilno odbio tuzbu i odrZao na snazi osporeni akt o ¢emu je dao
argumentovane i uvjerljive razloge.

Vrhovni
Srpske

110U 033629 24 Uvp

sud Republike

Dostavljanje Nacin dostavljanja | Kako iz navedene povratnice, a niti iz podataka spisa nije moguce utvrditi da li je primalac | Vrhovni sud Republike
pismena pismena navedenog rjesenja ¢lan domadinstva tuzioca, koju Cinjenicu tuZilac osporava u Zalbi i | Srpske
tuzbi tvrdedi da je predmetno rjeSenje uruceno njegovoj srodnici, te da se ne radi o
njegovom domacinstvu niti clanu njegovog domacinstva, to se za sada ne moze prihvatiti | 11 0 U 034310 24 Uvp
zakljuc¢ak upravnih organa da je izvrSeno pravilno dostavljanje istog shodno navedenoj
odredbi c¢lana 24 stav 2 Zakona o poreskom postupku. Stoga je preuranjeno utvrdenje
tuZzenog da je Zalba izjavljena protiv rjeSenja od 10.8.2021. godine neblagovremena, sto
je dovoljan osnov da se osporeni akt ponisti kao nezakonit i nalozi donosenje novog akta.
Dostavljanje Posebni slucajevi | Pogresan je zakljucak tuzenog da je dostavljanje rjeSenja tuZiocu izvrSeno putem oglasne | Vrhovni sud Republike
pismena dostavljanja table organa dana 1.6.2021. godine, jer rukom ispisana napomena u gornjem desnom | Srpske
pismena uglu koverte , 0T 24.5.2021.” nije dokaz da je rjesenje bilo istaknuto na oglasnoj tabli
organa, s obzirom da takva konstatacija na koverti, bez dostavnice i jasnog naznacavanja | 11 0 U 034730 24 Uvp
koje se pismeno i kome dostavlja putem oglasne table, ne moZe predstavljati dokaz o
urucenju rjesSenja.
Pokretanje Pokretanje TuZena nije mogla zahtjev tuZioca, koji sadrZi sve potrebne elemente da se po njemu | Vrhovni sud Republike
postupka i | postupka moze postupati, odbaciti kao neuredan, zato Sto tuzZilac nije platio zakonom propisanu | Srpske
zahtjevi naknadu, s obzirom da placanje naknade ne predstavlja sadrZinu zahtjeva o kojem se
stranaka odluCuje (glavnu stvar), jer naknada predstavlja troskove postupka koji se vodi po | 16 0 U 002016 24 Uvp

zahtjevu stranke.
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JAVNO

Posebni Oglasavanje Posto u konkretnom slucaju nije izvrSena zabiljeZzba postupka eksproprijacije, to nisu ni | Vrhovni sud Republike
slucajevi rjeSenja nistavim | nastupile posljedice iz odredbe ¢lana 26 stav 3 Zakona o eksproprijaciji, pa se ta odredba | Srpske
ponistavanja, ne moze dovesti u vezi sa odredbom ¢lana 252 tacka 5 Zakona o opsStem upravnom
ukidanja i postupku koja sadrzi jedan od razloga za oglasavanje rjeSenja nistavim. 12 0 U 010293 24 Uvp
mijenjanja
riesSenja
Rjesenje Dispozitiv Cinjenica da dispozitiv rje$enja sadrzi i elemente kojima je mjesto u obrazloZenju rje$enja, | Vrhovni sud Republike
ne ¢ini tu odluku nejasnom, odnosno nezakonitom, s obzirom na to da je nesporno u | Srpske
kojem dijelu je zahtjev tuzioca usvojen, a u kojem nije, iz ¢ega se zakljuCuje da dispozitiv
prvostepenog rjeSenja sadrzi odluku o zahtjevu povodom koga je postupak pokrenuti | 11 0 U 034163 24 Uvp
voden.
Stranka i njeno | Stranka Pravilan je zaklju¢ak niZestepenog suda kao i tuzene da je neosnovan zahtjev tuzioca SG | Vrhovni sud Republike
zastupanje »Visocnik” iz Han pijeska da mu se omoguci ucesée u predmetnom postupku uzurpacije, | Srpske
s obzirom da je zakljucio Ugovor o koriséenju Sume u drzavnoj svojini, jer nije upisan sa
bilo kakvim stvarnim pravom na parcelama koje su bile predmet uzurpacije, niti onima | 14 0 U 005902 24 Uvp
koje grani¢e sa uzurpiranim zemljiStem, s tim da u tom postupku ucestvuje
Pravobranilastvo Republike Srpske koje Stiti interese Republike Srpske, upisanog nosioca
prava svojine na uzurpiranom zemljistu.
Troskovi Troskovi pravnog | Pravilno niZestepeni sud izvodi zaklju¢ak da se u konkretnom sluéaju radi o sloZzenom | Vrhovni sud Republike
postupka zastupanja postupku, jer su tuZilac i zainteresovano lice ne samo stranke sa suprotstavljenim | Srpske

interesima, veé i ¢injeniéni supstrat upravne stvari upucuje na takav zaklju¢ak. Cinjenica
da je zainteresovano lice pravnik ne ograni¢ava mu pravo angaZzovanja punomoc¢nika iz
reda advokata, Sto je isti u konkretnom slucaju i ucinio, tako da su neosnovani navodi
tuZioca da zainteresovanom licu ne pripada pravo na nadoknadu troskova upravnog
postupka koji je obustavljen zakljuckom od 13.05.2020. godine, jer je tuzilac odustao od
daljeg vodenja postupka.

16 0 U 001698 24 Uvp
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JAVNO

Troskovi
postupka

Troskovi organa i

stranaka

Uzimajuéi u obzir sve okolnosti konkretnog slucaja, kao i €injenicu da je tuziocu bilo
naloZzeno da pokrene predmetni postupak, pravilno je nizestepeni sud zakljuéio da je
tuzilac taj postupak pokrenuo, ne svojom greskom ili iz obijesti, kako to tvrdi tuzena, nego
trazedi da se utvrdi pravo stanje stvari, u situaciji kada je imao interes da se utvrdi pravni
status parcele, koja predstavlja put do njegove kuée. Kako se radi o postupku ¢ije vodenje
je prouzrokovalo zainteresovano lice, isto je duzno i da snosi troSkove angaZovanja svog
punomocnika.

Vrhovni
Srpske

110U 034128 24 Uvp

sud Republike

Upravni spor

Tuzba

Odbacivanje
tuzbe

Na odluku suda kojom je tuzba odbacena kao neblagovremena, ne utice tvrdnja tuzioca
da je osporeni akt primila njegova majka, jer je ista suprotna stanju spisa predmeta, s
obzirom na to da je na povratnici o dostavi osporenog akta, naznaceno da je posiljka
urucena licno dana 2.4.2024. godine, Sto je tuzilac potvrdio svojim potpisom koji tokom
postupka nije osporio da nije njegov, a tuzbu je podnio 19.8.2024. godine.

Vrhovni
Srpske

110U 037075 25 Uvp

sud Republike

Odbacivanje
tuzbe

Pravilno je nizestepeni sud pobijanim rjeSenjem odbacio tuzbu, uz pravilan zakljuéak da
rieSenje tuzenog od 27.11.2023. godine nema karakter konacnog akta, zbog cega se
upravni spor ne moze voditi, te je pravilno bilo primijeniti odredbu ¢lana 22 tacke 4
Zakona o upravnim sporovima, koja obavezuje nadlezni sud da u svakom stadijumu
postupka rjeSenjem odbaci tuzbu ako utvrdi da se protiv upravnog akta, koji se tuzbom
osporava, mogla izjaviti Zalba, a Zalba nije izjavljena.

Vrhovni
Srpske

110U 036861 25 Uvp

sud Republike

Tuzba

Odbacivanje
tuzbe

Lice o cijoj Zalbi je odlucivano u upravnom postupku legitimisano je za podnosenje tuzbe
u upravnom sporu, pa kako je Zalbu protiv prvostepenog rjesenja Inspekcije izjavio samo
A.L. kao subjekat nadzora, a ne i tuZiteljica Zajednica etaznih vlasnika, to nije ovlaséeno
lice za podnosSenje tuzbe u upravnom sporu protiv osporenog akta tuzenog, jer
osporenim aktom nije odlucivano o njenoj Zalbi na prvostepeno rjeSenje Inspekcije, s
obzirom da je izjavljivanje Zalbe preduslov za podnosenje tuzbe u upravnom sporu protiv
osporenog akta, a koji uslov u konkretnom slucaju nije ispunjen.

Vrhovni
Srpske

13 0 U 008554 25 Uvp

sud Republike

Tuzba

Odbacivanje
tuzbe

Kako u konkretnom slucaju nije rjeSavano o pravima ili obavezama, niti o izvjesnom
neposrednom licnom interesu tuZioca, vec je tuZilac samo upucen da pred nadleznim
sudom pokrene vanparnicni postupak u cilju uredenja mede, ne radi se o upravnom aktu,
u smislu odredbe ¢lana 7 stav 2 Zakona o upravnim sporovima, pa je pravilno tuzba

Vrhovni
Srpske

110U 034908 24 Uvp

sud Republike
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JAVNO

odbacena u skladu sa odredbom ¢lana 22 tacka 2 ZUS, kako je to pravilno obrazloZeno u
pobijanom rjeSenju suda, koje razloge u potpunosti prihvata i ovaj sud.

Postupak po
izbornim
Zalbama

Podnosioci Zalbe

Nedozovljena je Zalba udruZenja za borbu protiv korupcije podnesena zbog povrede
odredbi Izbornog zakona BiH jer primjenom odredbi navedenog zakona sudsku zastitu
mogu ostvariti samo biraci i politicki subjekti.

Sud Bosne i Hercegovine

S1317051272 251z

Upravni spor

TrosSkovi postupka

Kada sud prilikom pribavljanja podataka o transakcionim radunima taksenog duznika
ustanovi da je stanje racuna 0, zbog nedostatka sredstava, izostao je osnov za odlucivanje
o odlozenom plaéanju koji zahtjev je postavljen u smislu ¢lana 13. Zakona o sudskim
taksama u postupku pred Sudom BiH.

Sud Bosne i Hercegovine

S13U 041748 24 U7

Upravni spor

TroSkovi postupka

Prema ocjeni ovog suda nizestepeni sud nije imao mogucénost da ispravlja rjeSenje o
troSkovima postupka i dosuduje vedéi iznos, jer je prijedlog tuzioca za donosenje
dopunskog rjeSenja i insistiranje na tom zahtjevu i Zalbi izjavljenoj protiv oZalbenog
rjeSenja suda usmjeren na ostvarivanje naknade troskova na ime sastava tog podneska i
troskova ovog Zalbenog postupka, pa iz navedenog proizlazi da nisu ispunjeni uslovi za
donosenje dopunskog rjesenja o troskovima postupka upravnog spora.

Vrhovni
Srpske

sud Republike

11 0 U 037655 25 U7

Upravni spor

Naknada stete

Podnosenje zahtjeva za naknadu Stete prvenstveno se vezuje za momenat podnosenja
tuzbe, a mogucnost da se ovaj zahtjev podnese postoji i nakon podnosenja tuzbe, ali u
svakom slucaju prije donoSenja odluke suda po tuzbi. Samostalan zahtjev za naknadu
Stete moze se podnijeti samo u slucaju vanrednog ukidanja rjeSenja u smislu odredbe
¢lana 263. Zakona o upravnom postupku.

Vrhovni
BiH

sud Federacije

040U 015725 25 Uvp

Zahtjev za
preispitivanje/v
anredno

preispitivanje
sudske odluke

Zahtjev za
preispitivanje
sudske odluke

Sigurnosna smetnja zbog ,laznog navodenja podataka u sigurnosnom upitniku“ ne
postoji ako nije dokazano da je lice u vrijeme popunjavanja upitnika imalo saznanje o
¢injenici koja je kasnije utvrdena, jer lazno navodenje podrazumijeva svjesno i namjerno
iznoSenje neistinitih podataka, a sud ne moZe nedostatke upravnog akta popunjavati
pretpostavkama niti pozivanjem na objave u sluzbenim glasilima druge drzave bez dokaza
o stvarnom saznanju stranke. Objava pojedine Cinjenice u sluzbenom glasilu druge drzave
ne predstavlja opstepoznatu Cinjenicu u smislu upravnog postupka, niti moze proizvoditi
pravne posljedice bez dokaza da je stranka imala saznanje o njenom sadrZaju.

Sud Bosne i Hercegovine

S13 U 047490 25 Uvp
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Zahtjev za | Odbacivanje S obzirom da je zahtjev za vanredno preispitivanje podnijelo Pravobranilastvo Republike | Vrhovni sud Republike
preispitivanje/v | zahtjeva za | Srpske samostalno, a ne kao zakonski zastupnik tuzene Vlade Republike Srpske, to je | Srpske

anredno vanredno predmetni zahtjev Pravobranilastva Republike Srpske, na osnovu odredbe ¢lana 38 stav | 11 0 U 033367 23 Uvp
preispitivanje preispitivanje 1 Zakona o upravnim sporovima, valjalo odbaciti kao podnesen od neovlas¢enog lica.

sudske odluke sudske odluke
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