BOSNA | HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA
OKRUZNI SUD U DOBOJU
Broj: 87 0 K 034308 25 K~
Doboj, 29.7.2025. godine

U IME REPUBLIKE SRPSKE !

Okruzni sud u Doboju u vije¢u sastavljenom od sudija Slavice Bambulovi¢, kao
predsjednika vije¢a, Snezane Banjac Lopandic i Jelene Filipovi¢, kao ¢lanova vijeca, uz ucesce
viSeg stru¢nog saradnika Nemanje Risti¢a, kao zapisniCara, u krivicnom predmetu protiv
optuzenog M. M., zbog krivicnog djela neovlas¢ena proizvodnja i promet opojnih droga iz
¢lana 207. stav 1. Krivi¢nog zakonika Republike Srpske, povodom zalbe optuZenog i njegovog
branioca Saliha Mamica, advokata iz Tesli¢a, protiv presude Osnovnog suda u Tesli¢u broj 87
0 K 034308 24 K 2 od 07. novembra 2024. godine, na sjednici odrzanoj 29.7.2025. godine
donio je

PRESUDU

Zalbe optuzenog i branioca optuzenog se odbijaju kao neosnovane i presuda Osnovnog
suda u Teslicu broj 87 0 K 034308 24 K 2 od 07. novembra 2024. godine se potvrduje.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom optuzeni M. M. je oglasen krivim da je u vrijeme, na mjestu i
nacin opisan u izreci te presude, ucinio krivicno djelo neovlas¢ena proizvodnja i promet
opojnih droga iz ¢lana 207. stav 1. Krivicnog zakonika Republike Srpske 1 osuden na kaznu
zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 2 (dva) mjeseca, na osnovu ¢lana 207. stav 8. Krivicnog
zakonika Republike Srpske, od optuZenog oduzima se opojna droga marihuana i to: neto mase
1,4102 grama, 0,8087 grama, 0,3943 grama i 0,4704 grama i opojna droga amfitamin neto
mase 0,7363 1 4,0322 grama i ista se ima unistiti. Istom presudom optuZzeni je osloboden
obaveze placanja troSkova krivicnog postupka 1 isti padaju na teret budzetskih sredstava suda.

Protiv te presude zalbu su u zakonskom roku izjavili optuzeni i branilac optuzenog.
Odgovor na zalbu nije podnesen od strane tuZioca.

Iz sadrzaja zalbe optuzenog proizilazi da se zali zbog pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja i predlaze da se pobijana presuda ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno
sudenje. Osporavajuci pravilnost i zakonitost pobijane presude, zalba optuzenog ukazuje na
bitne povrede odredaba krivicnog postupka, pri tome oporavajuci zakonitost u pribavljanju
dokaza na kojima je zasnovana pobijana presuda, ukazuje na nerazumljivost izreke presude i
njenoj protivrijecnosti sa razlozima, te izostanak razloga o odlu¢nim ¢injenicama.



U okviru ¢injeni¢ne osnove pobijane presude, argumentima iznesenim u zalbi branioca
optuzenog se osporava pravilnost ocjene izvedenih dokaza optuzbe i odbrane, pa slijedom toga
i pravilnost utvrdenja odlu¢nih Cinjenica, sa tvrdnjom da sprovedeni dokazi ne potvrduju
tvrdnje optuzbe da je optuzeni pocinio krivi¢no djelo neovlastena proizvodnja i promet opojnih
droga iz ¢lana 207. stav 1. KZ RS, za koje je pobijanom presudom oglasen Krivim.

Neosnovani su i prigovori izneseni u zalbi optuZzenog i tvrdnja da je pobijana presuda
zasnovana na nezakonitim dokazima koji su pribavljeni tokom istrage navode¢i da ne postoji
niti jedna naredba nadleZnog suda kojom se opravdava rad policijskih sluzbenika PS Tesli¢ i
da o tome postoji samo sluzbena zabiljeska i da sve radnje koje su preduzeli ovlasteni policajci
nisu odobreni od strane nadleznog suda, te da je time pocinjena bitha povreda odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 311. stav 1. ZKP RS. Naime, suprotno zalbenim navodima,
prvostepeni sud je na osnovu provedenih dokaza optuzbe: sasluSanjem svjedoka optuzbe M. i
L., vjeStaka Biljane Daki¢ — Vasi¢ i uvidom u materijalne dokaze optuzbe: Zapisnik o
dobrovoljnoj predaji predmeta PS Tesli¢ broj 14-1/01-51/21 od 7.4.2021.godine, Potvrda o
dobrovoljnoj predaji predmeta broj 14-1/01-51/21 od 07.04.2021. godine, Nalaz i misljenje
KTC MUP RS broj 06/2-1-233-1098/21 od 28.12.2021. godine, Sluzbena zabiljeska PS Tesli¢
14-01-/3-1682/21 od 08.04.2021. godine, lIzvod iz kaznene evidencije za optuzenog od
04.05.2021. godine i dokaza odbrane i to sasluSsanjem optuZzenog u svojstvu svjedoka, dok je
sud odbio prijedlog optuzbe da se u spis kao dokaz uvrsti i zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog
iz istrage od 05.05.2021. godine, smatrajuci da se ne moze koristiti kao dokaz jer je dat bez
prisustva branioca i na osnovu ocjene provedenih dokaza utvrdio da su se u radnjama
optuzenog stekla sva obiljezja krivicnog djela neovlaStena proizvodnja i promet opojnih droga
iz ¢lana 207. stav 1. Krivi¢nog zakonika Republike Srpske. Medutim, $to se ti¢e prigovora da
je prvostepeni sud smatrao navedeni zapisnik iz istrage od 05.05.2021. godine kao nezakonit
dokaz, ovaj sud nalazi da je prvostepeni sud mogao koristiti taj zapisnik 1 bez obzira $to
prilikom njegovog ispitivanja nije bio prisutan branilac jer je optuZeni na glavnom pretresu
saslusan u svojstvu svjedoka i taj zapisnik iz istrage mu je mogao biti predocen, prilikom
unakrsnog ispitivanja, u skladu sa odredbom c¢lana 288. stav 1. ZKP RS, a ako optuZeni se
izjasni da ne¢e odgovarati na postavljena pitanja ili nece iznositi svoju odbranu u tom slucaju
iskaz koji je dao u istrazi moze se procitati 1 koristiti kao dokaz ako je dat u skladu sa ¢lanom
143. stav 2. tatka v) ZKP RS (u prisustvu branioca).

Sud je savjesno cijenio svaki dokaz pojedina¢no 1 u vezi sa ostalim dokazima 1 pravilno
1 potpuno utvrdio sve odlucne ¢injenice iz na osnovu takve ocjene istih izveo pravilan zakljucak
u pogledu postojanja krivicnog djela i krivice optuzenog da je pocinio kriviéno djelo
neovlastena proizvodnja i promet opojnih droga iz ¢lana 207. stav 1. Krivicnog zakonika
Republike Srpske, obzirom da je kod optuzenog pronadena opojna droga prilikom kontrole
vozila (07.04.2021. godine oko 21:30 ¢asova) kojim je upravljao optuzeni, gdje tom prilikom
optuzeni dobrovoljno predao odredenu koli¢inu opojne droge koja svojim izgledom, odnosno
morfoloskim karakteristikama asocira na biljku “indijske konoplje” “Canabis Sativa”, i1 koja
svim izgledom asocira na opojnu drogu amfetamin, da je predao navedene predmete i nakon
toga sacinjen zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta (bruto mase navedene u zapisniku) i
nakon izvrSenog vjestacenja u Jedinici za forenziku — KTC MUP RS, Banja Luka, Odjeljenje
za kriminalisticko tehnicka vjeStacenja i ispitivanja Banja Luka (od 28.12.2021. godine),
utvrdeno je da se radi o biljnom materijalu koji poti¢e od biljke konoplje tj. Cannabis sativa L
iz familije Cannabaceae, u ispitivanom uzorku biljne materije (opisano pod tackom 1) utvrdeno
je prisustvo psihoaktivne supstance tetrahidrokanabinol koji je sastojak biljke konoplje tj.
biljne vrste Cannabis sativa L iz familije Cannabaceae, i stvrdnuti prahovi (pod tackom 2.)



utvrdeno je prisustvo psihoaktivne supstance amfetamin, iz grupe sintetickh stimulansa, a koji
nalaz i miSljenje je na glavnom pretresu obrazlozio vjestak dipl. inz. tehnologije Biljana Vasi¢
- Daki¢, a §to su potvrdili na glavnom pretresu i sasluSani svjedoci optuzbe policijski sluzbenici
te dovode¢i njihov iskaz u vezi sa sluzbenom zabiljeskom o postpanju u vezi kontrole vozaca
tj.optuzenog od 08.04.2021. godine, jer u obrazloZenju pobijene odluke se samo navodi da je
sadrzaj sluzbene zabiljeske potvrden saslusanjem ovih svjedoka optuzbe, pa je prvostepeni sud
pravilno utvrdio da su u radnjama optuzenog ostvarena sva bitna obiljezja krivicnog djela
neovlaStena proizvodnja i promet opojnih droga iz ¢lana 207. stav 1. Kriviénog zakonika
Republike Srpske, dok je na osnovu ¢lana 207. stav 8. istog zakonika propisano obavezno
oduzimnje supstanci koje su proglaSene za opojnu drogu, koju odredbu je sud pravilno
primjenio i od istog oduzeo opojnu drugu marihauanu 1 amfitamin spid, te s tim prigovori zalbe
optuzenog vezano za ¢lan 207. stav 8. KZRS su neosnovani.

Cinjeni¢na utvrdenja pobijane presude, suprotno prigovorima Zalbe branioca optuzenog
Su po ocjeni ovog suda pravilna i potpuna. Ona su zasnovana na dokazima izvedenim na
glavnom pretresu pred prvostepenim sudom, koji su izneseni u obrazlozenju pobijane presude,
ocjenjeni na nacin koji propisuje odredba ¢lana 295. stav 2. ZKP RS. Detaljnom analizom
iskaza svjedoka optuzbe, iskazom optuzenog datog u svojstvu svjedoka i U povezanosti sa
naprijed navedenim objektivnim dokazima, pravilno i potpuno su utvrdene sve odlucne
¢injenice od odlu¢nog znacaja za postojanje krivicnog djela neovlastena proizvodnja i promet
opojnih droga iz ¢lana 207. stav 1. Krivi¢énog zakonika Republike Srpske. U ovom osnovu
pobijanja presude, zalba branioca ovog optuzenog iznosi tvrdnju da je optuzeni drzao opojnu
drogu za svoje potrebe, da nije znao odnosno da li postupa sa umisljajem, obzirom da je isti
konzument duzi niz godina, jer je prizano da opojnu drogu posjeduje ali za svoje vlastite
potrebe.

Prigovori Zalbe branioca optuzenog da nije dokazano da koli¢ina opojne droge koja je
pronadena kod optuzenog nije drzana radi prodaje, jer je po iskazu optuzenog da je istu koristio
za svoje potrebe su neosnovani, obzirom da je iskazom svjedoka i pronadenim upakovanim
paketi¢ima koje je dobrovoljno predao optuZeni i koji je odbio da se testira na istu, pravilno je
zakljuceno da je optuzeni drogu drzao radi prodaje, pa i pored koriStenja za svoje potrebe |
zakljucio da su se u tim njegovim radnjama stekla sva obiljezja kriviénog djela neovlastena
proizvodnja i promet opojnih droga iz ¢lana 207. stav 1. KZ RS, za koje djelo je i oglasen
krivim.

Takvi prigovori ne mogu se prihvatiti jer nemaju uporista u izvedenim dokazima i
¢injenicama koje je utvrdio prvostepeni sud, koje se prigovorima zalbi i ne dovode u pitanje.

Pri takvom stanju stvari, ovaj sud nalazi da je prvostepeni sud pravilno postupio kada
je optuzenog oglasio krivim za krivi¢no djelo neovlastena proizvodnja i promet opojnih droga
iz ¢lana 207. stav 1. KZ RS.

Postupajuci u skladu sa odredbom ¢lana 322. ZKP RS (proSireno dejstvo Zalbe) ovaj
sud je ispitao pobijanu presudu u pogledu odluke o krivi¢noj sankciji i nasao da je kazna zatvora
koju je izrekao prvostepeni sud primjerena tezini djela i linosti optuzenog i da nema osnova
za primjenu blaze krivi¢ne sankcije.



To su razlozi zbog kojih je ovaj sud, nasavsi da nema ni povreda kriviénog zakona na
koje pazi po sluzbenoj duznosti, na osnovu c¢lana 237. ZKP RS, odbio zalbe optuzenog i
branioca optuzenog i potvrdio prvostepenu presudu.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Nemanja Risti¢ Slavica Bambulovi¢



