BOSNA [ HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE [ HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
KANTONALNI SUD U ZENICI

Broj: 04 0 K 016966 25 K

Zenica, 08.12.2025. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE i HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Zenici, u vijecu sastavljenom od sudija Bakovi¢ Nedzad, predsjednik vijeca,
Mario Ani¢ i Madar-Ramljak Nedeljke, kao ¢lanova vije¢a, uz sudjelovanje zapisnicarke
Soko Sanje, u kriviénom predmetu protiv optuzene Mehanovi¢ Elne, zbog krivi¢nog djela
nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, po optuznici
Kantonalnog tuzilastva ZDK broj: T04 0 KTPO 0054401 23 od 18.04.2025. godine, a koja je
potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje Kantonalnog suda u Zenici, pod brojem:
04 0 K 015020 25 Kps dana 29.04.2025. godine, po Sporazumu o priznanju krivnje broj T04
0 KTPO 0054401 23 od 01.12.2025. godine zakljucen izmedu kantonalnog tuzilastva Zenica
tuzitelja Devada Zahirovica i optuzene Mehanovi¢ Elne u prisustvu branitelja Gievi¢ Amera,
advokata iz Zenice, nakon odrzanog usmenog i javnog glavnog pretresa, u prisustvu
kantonalnog tuzitelja Zahirovi¢ Devada, optuzene Mehanovi¢ Elne u pratnji branitelja,
advokata Gicevi¢ Amera iz Zenice, donio je i dana 08.12.2025. godine, javno objavio sljede¢u

PRESUDU
OptuZena :

MEHANOVIC ELNA, kéi V. i majke N. rodene M., rodena ... 1991. godine u Zavidovi¢ima,
nastanjena u Z. na adresi ..., po narodnosti B., drzavljanka BiH, po zanimanju diplomirani
ekonomista, udata, majka jednog maloljetnog djeteta, IMB: ..., neosudivana, zastupana po
branitelju Gicevi¢ Ameru, advokatu iz Zenice,

5 KRIVA JE:
Sto je:

Mehanovic¢ Elna,

U vremenskom periodu od 01.11.2021. godine do 18.07.2023. godine u Maglaju, kao
odgovorna osoba u svojstvu blagajnik/saradnik za UPP/PPI u ASA Bank d.d. Sarajevo,
Poslovna jedinica Zavidovi¢i, Istureni Salter Maglaj, koje svojstvo proizilazi iz Clana 3.
Ugovora o radu, o¢igledno nesavjesno postupala pri vrSenju duznosti na nacin da je postupila
suprotno odredbama c¢lana 3. Ugovoru o radu, kao i Sistematizaciji poslova i radnih mjesta
ASA Banke d.d. Sarajevo, kojim je propisano, izmedu ostalog, da: Odgovara za obavljanje
blagajnickih poslova u skladu sa vaze¢im zakonskim i internim aktima; Primanje, kontrola,
unos 1 ovjera gotovinskih naloga platnog prometa u skladu sa uputstvima koja reguliSu
blagajnicko poslovanje; Vrsi identifikaciju klijenta; Vr$i formalnu kontrolu podnesenih
naloga; Vrsi ovjeru potpisom i pecatom realizovanog naloga; Vrsi verifikaciju i kontrolu
unesenih naloga; Vodenje racuna o sigurnosnim aspektima blagajne; Odgovara za efektivu u
blagajni tokom rada, kao i1 prilikom zakljucka u blagajnama, usaglasava sa pripadajuc¢im
nalozima i blagajnickim izvjeStajima; 1 Pravilnika o blagajnickom poslovanju ASA Banke



d.d. Sarajevo, od 30.11.2020. godine, 30.11.2022. godine i 14.06.2023. godine u kojima je u
naslovu tacke ,,5. organizacija rada na blagajni“ podnaslov tacke ,,5.2. Procedure rada na
blagajni-isplata na blagajni®, propisane procedure isplata gotovine na blagajni, postupala
suprotno odredbama tacke 5.2. Pravilnika o blagajnickom poslovanju ASA Banke d.d.
Sarajevo od 30.11.2020. godine, 30.11.2022. godine i od 14.06.2023. godine kojim je
propisano da je potrebno izvrsiti identifikaciju lica kojem se vr$i isplata, izvrSiti evidentiranje
isplata kroz modul Salterskog poslovanja, ¢ime se unose liéni podaci klijenta, ime i prezime,
JMBG ili broj identifikacijskog dokumenta, Stampa isplatni nalog, saCinjava specifikaciju
gotovine za isplatu po apoenima, ovjerava nalog zaduzenim pecatom banke i potpisuje nalog
za isplatu..., klijent potpisuje isplatni dokument na predvidenom mjestu, a analogno potpisu
naznac¢enom na predoc¢enom dokumentu klijenta, prebojava pripremljeni novac, urucuje ga
klijentu i predaje mu primjerak isplatnog dokumenta, odnosno propisanoj proceduri, tako da
je T. A. omogucila podizanje finansijskih sredstava (novca) u gotovini sa racuna klijenta B.
S., B. N. 1 B. A. na nacin da je krSe¢i proceduru rada na blagajni u banci, pa je tako na
trazenje T. A.a bez prisustva klijenata i bez identifikacije istih sa¢injavala naloge za isplatu,
zajedno sa gotovim novcem predavala T. A.u koji je na tim nalozima za isplatu krivotvorio
potpise klijenata tj. iste sam potpisivao umjesto navedenih klijenata i kao takve vracao
navedenoj bankarskoj sluzbenici te je na taj nacin izvrSila isplatu sredstava sa racuna klijenata
1to:

Mehanovi¢ Elna,

a) klijenta B. S.a
1. BI 3066174 od 04.08.2022. godine na iznos od 5.000,00, KM,

b) klijenta B. N.

B13202297 od 22.11.2022. godine na iznos od 5.000,00 KM,

BI 3172719 od 01.11.2022. godine na iznos od 4.000,00 KM,
BI13156376 od 14.10.2022. godine na iznos od 5.000,00 KM,

BI 597823051 1874200 od 20.02.2023. godine na iznos od 5.000,00 KM,
BI15001231070214721 od 17.04.2023. godine na iznos od 5.000,00 KM,
BI 5986230728919680 od 13.03.2023. godine na iznos od 7.000,00 KM.
BI 5957223626502046 od 28.12.2022. godine na iznos od 3.000,00 KM,
BI 5957223626506459 od 28.12.2022. godine na iznos od 2.000,00 KM,
. BI 5984230667034408 od 07.03.2023. godine na iznos od 15.000,00 KM,
0. BI 5963230137445220 od 13.01.2023. godine na iznos od 9.000,00 KM,
1. BI 5975230446834410 od 13.02.2023. godine na iznos od 10.000,00 KM

SEXONSn kW =

¢) klijenta B. A.
l. BI5013231370120530 od 17.05.2023. godine na iznos od 5.000,00 KM,
Sto je ukupno 80.000,00 KM

iako je znala i bila svjesna da vrS$i isplatu finansijskih sredstava neovlastenom licu 1 da
postupa suprotno naprijed navedenim procedurama, te da uslijed ovakvog njenog postupanja
moze nastupiti Steta za ASA Banku d.d. Sarajevo, na koju posljedicu je pristala, te na opisan
nacin Mehanovi¢ Elna u iznosu od 80.000,00 KM, pricinila Stetu navedenoj banci,

dakle, oc¢igledno nesavjesno postupila u vrsenju duznosti zbog ¢ega je nastupila imovinska
Steta koja prelazi 10.000,00 KM,

¢ime je



-Mehanovi¢ Elna pocinila krivicno djelo "Nesavjestan rad u sluzbi” iz ¢lana 387. stav 2. u
vezi sa stavom 1. KZ F BiH,

Pa sud primjenom prihvacenog sporazuma te odredbi ¢lana 42., 49., 60. 1 62. KZ FBiH izrice
UVIJETNU OSUDU

Kojom se optuzenoj utvrduje kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6 (Sest) mjeseci, a
koja se nece izvrsiti ukoliko optuzena u roku od 3 (tri) godine od dana pravosnaznosti ove
presude ne pocini novo krivicno djelo.

Shodno ¢lanu 202. stav 4. ZKP FBiH optuzena se obavezuje namiriti troSkova krivi¢nog
postupka u iznosu od 466,70 KM, te na ime sudskog pausala iznos od 100 KM u roku od 15
dana od dana pravosnaznosti presude.

Obrazlozenje

Kantonalno tuZzilaStvo Zeni¢ko-dobojskog kantona Zenica je optuznicom, broj: T04 0 KTPO
0054401 23 od 18.04.2025. godine, optuzilo je Mehanovi¢ Elnu da je na nacin i u vrijeme
kako je istom opisano, po€inila krivi¢no djelo nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 387. stav 2. u
vezi sa stavom 1. KZ F BiH. Sud je optuznicu potvrdio dana 29.04.2025. godine, te je
01.12.2025. godine ovom sudu dostavljen Sporazumu o priznanju krivnje broj T04 0 KTPO
0054401 23 od 01.12.2025. godine zakljucen izmedu kantonalnog tuzilastva Zenica tuzitelja
Devada Zahirovica i optuzene Mehanovi¢ Elne u prisustvu branitelja Gicevi¢ Amera,
advokata 1z Zenice. Sud je rjeSenjem pod brojem 04 0 K 015020 25 K od 01.12.2025. godine
razdvojio kriviéni postupak u odnosu na optuzene T. A.ai H. A. i1 optuzene Mehanovi¢ Elne.

Na rociStu o razmatranju sporazuma o priznanju krivnje odrZzanog u Kantonalnom sudu u
Zenici dana 08.12.2025. godine, nakon §to je predsjednik vije¢a dao upute optuzenoj u
pogledu predloZzenog sporazuma tj. da li je priznanje izvrSenja krivicnog djela "Nesavjestan
rad u sluzbi” iz ¢lana 387. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, a koje je optuzena dala,
svjesno, dobrovoljno, i sa razumijevanjem, te da ukoliko sporazum bude prihvacen moZe biti
obavezana na naknadu odstetnog zahtjeva, placanja troSkova krivicnog postupka, te da se
potpisivanjem sporazuma odri¢e prava na sudenje 1 da ne moZze uloziti zalbu na krivi¢no-
pravnu sankciju koju ¢e joj sud izre¢i ukoliko sud prihvati, optuzena Mehinovi¢ Elna se
izjasnila da je svjesna sam svih posljedica sporazuma, razumjela sporazum i da je isti
potpisala.

Dalje, optuzena je saglasno izjavila da je imala dovoljno vremena da razmisli o sporazumu o
priznanju krivnje, da je o tome razgovarala sa svojim braniteljem, te da je upoznata sa
dokazima. Predlozena krivi¢no-pravna sankcija iz sporazuma je u skladu sa KZ FBiH.

Po prijedlogu Tuzilastva, u toku glavnog pretresa prezentovani su i provedeni, te uvrSteni u
sudski spis sljede¢i materijalni dokazi optuzbe: ugovor o radu na odredeno vrijeme uz probni
rad ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01-8791/22 od 11.05.2022. godine na ime Mehanovi¢ Elna
na radno mjesto ,,Blagajnik/ Saradnik za UPP/PPI* u Isturenom Salteru Maglaj-Podruznica
Zavidovi¢i; Ugovor o radu na odredeno vrijeme ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01-18428/22
od 11.11.2022. godine na ime Mehanovi¢ Elna na radno mjesto ,,Blagajnik/Saradnik za
UPP/PPI* u Isturenom Salteru Maglaj-Podruznica Zavidovi¢i; Odluka o usvajanju Pravilnika



o blagajnickom poslovanju ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-19722-5/22 od 30.11.2022.
godine; sa Pravilnikom o blagajnickom poslovanju od 31.11.2022. godine; Sistematizacija
poslova i radnih mjesta opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-19548-1-2.2/22 od
23.11.2022. godine; sa Pravilnikom o blagajnickom poslovanju od 14.06.2023. godine;
Sistematizacija poslova i radnih mjesta, opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-
2279-3-1-2/22 od 31.01.2022. godine; Sistematizacija poslova i radnih mjesta — opis poslova
ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-14700-3-2/21 od 29.11.2021. godine; Sistematizacija
poslova i radnih mjesta opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-19548-1-2.2/22 od
23.11.2022. godine; Sistematizacija poslova i radnih mjesta — opis poslova ASA Banka d.d.
Sarajevo broj 01/2-13275-13-1/21 od 28.10.2021. godine; Sistematizacija poslova i radnih
mjesta — opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-9320-9-1/21 od 29.07.2021.
godine; Sistematizacija poslova i radnih mjesta — opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj
01/2-7935-7-3/21 od 28.06.2021. godine; Sistematizacija poslova i radnih mjesta — opis
poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-5633-17-3/21 od 29.04.2021. godine;
Sistematizacija poslova i radnih zadataka — opis poslova ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-
2302-19-2/21 od 25.02.2021. godine; Odluka o usvajanju Pravilnika o blagajnickom
poslovanju ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01/2-11516-2/20 od 30.11.2020. godine; sa
Pravilnikom o blagajnickom poslovanju od 30.11.2020. godine; IzvjeStaj Tima za istrage o
obavljenoj kontroli na terenu u Isturenom Salteru Maglaj OJ 614 broj ASA 002/2023-02 od
21.08.2023. godine; Akt ASA Banke d.d. Sarajevo broj 05-16890/23 od 05.09.2023. godine
za komitenta B. A.; izvodi za periode od 01.01.2016. godine do 31.12.2022. godine; izvod za
period 01.12.2022. godine do 15.08.2023. godine; teku¢i racun, promet po partiji ... na ime B.
A. IK Banka d.d. Zenica od 04.09.2023. godine za period 01.01.2010. godine do 04.09.2023.
godine; izvod o stanju bankovnog rauna B. A. za period 01.01.2022. godine do 18.08.2023.
godine; Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od B. S.a sainjen od strane PS Maglaj
broj 210/08-02-10/2-93/23 od 14.08.2023. godine sa listom papira A4 sa fotokopijom
poledine li¢nih karata B. N. 1 B. S.a, koji je svjedok B. S. svjedoc¢io da mu je optuzeni T. A.
predo, pa je odgovorio u kojem smislu §ta je potpisao 1 koji je to iznos, kao i rukopisom
napisane cifre novca koje je podigao i svojeruc¢no potpisao T. A., Zapisnik o dobrovoljnoj
predaji predmeta broj 08-02-10/2-93-1/23 od 14.08.2023. godine; Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta od T. A.a, sacinjen od strane PS Maglaj broj 191/08-02-10//2-94/23 od
15.08.2023. godine, Zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta broj 08-02-10/2-94-1/23 od
15.08.2023. godine; Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od T. A.a, sacinjen od
strane PS Maglaj broj 215/08-02-10/2-95/23 od 15.08.2023. godine; Naredba Kantonalnog
suda u Zenici broj 04 0 K 015020 23 Kpp od 27.09.2023. godine; Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta broj 125/08-02-03/2-47/23 od 05.10.2023. godine; Zapisnik o
privtemenom oduzimanju predmeta i popisu privremeno oduzetih predmeta broj 08-02-03/2-
47-1/23 od 05.10.2023. godine sa prilogom 34 sporna isplatna blagajnicka naloga, (koji su
pobrojani u ¢injenicnom opisu optuznice i nalaze se uz Nalaz vjeStaka grafologa, jer su bili
predmet vjestacenja, kao sporni), akt uprave policije Sektor kriminalisticke policije, Odsjek za
kriminalisticku tehniku 1 KDZ od 17.11.2023. godine sa prilogom Nalaza i miSljenja
grafoloSkog vjestacenja broj 08-02-03/6-03-2-3562-20/23 od 17.11.2023. godine, Akt ASA
Banke d.d. Sarajevo broj 10-8212-1/2024 od 16.07.2024. godine sa prilogom ispisa iz sistema
o evidentiranim prijavama na blagajni broj 176 T. A.a, Aktuelni izvodi iz sudskog registra za
ASA Banku d.d. Sarajevo Istureni Salter Maglaj broj 065-0-RegZ-22-002381 od 07.03.2022.
godine; Evidencija pecata 1 Stambilja, zigova za Istureni Salter Maglaj; Nalaz 1 misljenje
stalnog sudskog vjestaka ekonomske struke Spahi¢ Alise od 25.08.2024. godine; Troskovnik
od 04.04.2025. godine, troSkovi vjeStatenja na iznos 1.417, 12 KM 1 Izvod iz kaznene
evidencije PS Zavidovi¢i broj 08-02-10/1-03-10-11-4622/23 od 30.10.2023. godine za
osumnjicenu Mehanovi¢ Elnu; iz kojeg proizilazi da nije dosad osudivana.



Odbrana i optuzena nisu imali primjedbi na izvedene dokaze.

Kantonalni tuzilac je izjavio da nece postavljati imovinski zahtjev prema optuzenoj
Mehanovi¢ Elni, te prilikom ulaganja troSkovnika napominje da je razdvojen postupak te
tuzilastvo trazi da se optuzena obaveze da plati jednu tre¢inu troskova vjestacenja koja iznosi
466,70 KM.

Kantonalni tuzilac je prilikom iznoSenja razloga za zakljucenje sporazuma izjavio da su to
razlozi navedeni u dostavljenom sporazumu tj. tuzilastvo se rukovodilo, prilikom potpisivanja
Sporazuma, time §to je optuzena izvrSila priznanje i iskreno kajanje za pocinjeno krivicno
djelo, da nije osudivana, da ¢e ova krivi¢no-pravna sankcija imati uticaja na optuzenu da ne
¢ini viSe kriviéna djela i da je ova krivicno-pravna sankcija primjerena tezini uéinjenog
kriviénog djela i1 posljedicama istog, te da ¢e se posti¢i svrha kaznjavanja.

Branitelj Gicevi¢ Amer, advokat iz Zenice je u razlozima za zakljucenje sporazuma izjavio da
postoji niz okolnosti koji bi trebalo da podrze ovakav sporazum, a odnose se prije svega na
postojanje odnosno nepostojanje umisljaja da se vr$i krivicno djelo, nije pribavljena
protupravna imovinska korist, optuzena je bila dovedena u zabludu, prilikom obavljanja
svojih radnji od strane njenog neposrednog rukovodioca, nije bila svjesna da ¢ini krivi€no
djelo, medutim ipak uzimajuc¢i u obzir njeno radno mjesto mozda je trebala malo vise obratiti
paznju na nacin na koji radi zbog ¢ega evo smatramo da je ipak pocinjeno to krivi¢no djelo. S
druge strane optuzena nije nikad bila osudivana, majka je trogodiSnjeg djeteta koje je izuzetno
vezano za nju.

OptuZena Mehanovi¢ Elna je izjavila da u trenutku kada je radila nije bila svjesna da je to
krivicno djelo 1 nije bila svjesna okolnosti kojih je danas svjesna.

Naprijed navedeni dokazi potvrduju izvrSenje krivicnog djela od strane optuzene, na nacin
kako je to opisano u izreci ove presude i to da je optuZena Mehanovi¢ Elna pocinila krivi¢no
djelo "Nesavjestan rad u sluzbi” iz ¢lana 387. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH.

Osnovom nalaza 1 miSljenja vjeStaka ekonomske struke Spahi¢ Alise od 25.08.2024. godine
utvrdeno je da iznos koji je naveden u optuZznici nije isplacivan B. S.u, N. 1 A.

1z nalaza i miSljenja grafoloskog vjestacenja broj 08-02-03/6-03-2-3562-20/23 od 17.11.2023.
godine vijece je utvrdilo da je optuzena kao sluzbana osoba potpisivala sporne uplatnice koje
su navedene u dispozitivu presude.

Iz ugovora o radu na probni rad odnosno odredeno vrijeme zakljucenih izmedu optuzene i
navedenog banke 1 to ugovor o radu na odredeno vrijeme uz probni rad ASA Banka d.d.
Sarajevo broj 01-8791/22 od 11.05.2022. godine na ime Mehanovi¢ Elna na radno myjesto
»Blagajnik/ Saradnik za UPP/PPI“ u Isturenom Salteru Maglaj-Podruznica Zavidovici;
Ugovor o radu na odredeno vrijeme ASA Banka d.d. Sarajevo broj 01-18428/22 od
11.11.2022. godine na ime Mehanovi¢ Elna na radno mjesto ,Blagajnik/Saradnik za
UPP/PPI* u Isturenom S$alteru Maglaj-Podruznica Zavidovi¢i, utvrdeno je da je Mehanovi¢
Elna u kriticnom periodu imala svojstvo odgovorne osobe i da joj je u tom svojstvu bio
povjeren odredeni krug poslova kao S§to su poslovi blagajne i dr. poblize navedeni u
¢injeni¢nom opisu dispozitivu presude.



Na osnovu izloZzenog smatramo da je provedenim dokazima izvan svake razumne sumnje
dokazano da je optuzena pocinila krivi¢no djelo za koje se tereti. Na osnovu ovako utvrdenih
¢injenica proizilazi da su u radnjama optuzene ostvarena sva bitna obiljezja krivicnog djela
"Nesavjestan rad u sluzbi” iz ¢lana 387. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH.

Iz provedenih dokaza proistice da je optuzena iako je znala i bila svjesna da vrsi isplatu
finansijskih sredstava neovlastenom licu i da postupa suprotno naprijed navedenim
procedurama, te da uslijed ovakvog njenog postupanja moze nastupiti Steta za ASA Banku
d.d. Sarajevo, na koju posljedicu je pristala, te na opisan nacin Mehanovi¢ Elna u iznosu od
80.000,00 KM, pric¢inila Stetu navedenoj banci, dakle, oCigledno nesavjesno postupila u
vrsenju duznosti zbog ¢ega je nastupila imovinska $teta koja prelazi 10.000,00 KM,

Sud je u ovom kriviénom predmetu prihvatio Sporazum o priznanju krivnje zakljucen izmedu
tuziteljstva 1 optuzene, s obzirom da izvedeni dokazi od strane tuZziteljstva ukazuju da je
optuzena pocinila predmetno kriviéno djelo kako je to navedeno u optuznici, te s obzirom da
je utvrdeno da je priznanje dato u Sporazumu, optuZena dala dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, te da je upoznata o moguéim posljedicama zakljucenja sporazuma, te da je
upoznata sa dokazima.

U zavr$noj rijeci kantonalni tuZilac je izjavio da ostaje kod prijedloga sporazuma za izricanje
uvjetne osude sa utvrdenom kaznom zatvora na 1 (jednu) godinu i 6 (Sest) mjeseci sa rokom
provjere 3 (tri) godine, jer smatramo da ¢e se posti¢i svrha kaznjavanja, te ostaje kod svega
§to je u sporazumu navedeno.

Branitelj Gicevi¢ Amer, advokat iz Zenice u zavr$noj rije¢i je izjavio da smatra da bi se
ovakvom kaznom postigla svrha kaznjavanja, da optuZena nije sklona pocinjenu krivi¢nih
djela 1 da nece viSe vrsiti krivicna djela. Posebno je ukazao na ¢injenicu da je optuzena majka
dvogodisnjeg djeteta, tj. dijete od dvije godine 1 5 mjeseci, te bi kazna zatvora bila pogubna i
za porodicu kao 1 za samu optuzenu pa smatra da ¢e se 1 sa uvjetnom osudom posti¢i svrha
kaZnjavanja.

OptuZena Mehanovi¢ Elna se u zavrSnoj rijeci pridruZila rije¢ima svoga branitelja.

Vijece ovog suda je odlucilo prihvati i predloZzeni sporazum iz razloga Sto na osnovu
izvedenih dokaza vijeCe ovog suda je utvrdilo da postoji dovoljno dokaza da je optuzena
postupala na nacin kako je poblize opisano u dispozitivu presude. Vije¢e je navedeni
sporazum prihvatilo cjeneci i olakSavajuce okolnosti koje su se naSle na strani optuZene i to da
nije ranije osudivana, da nije sebi pribavila imovinsku korist, da je majka malodobnog djeteta
Sto je takode bilo od utjecaja na vijece prilikom prihvatanja predlozenog sporazuma. Na strani
optuzene vijece nije pronaslo otezavajuce okolnosti.

Na rocistu za razmatranje sporazuma o priznanju tuzitelj je naznacio da se optuzena ne tereti
za imovinskopravni zahtjev jer je isti pribavio prvooptuZeni u prvobitnoj optuznici, T. A.,
kojem se sud u odvojenom postupku, te shodno tome vije¢e ovog suda optuzenu nije ni
obavezalo na izmirenje imovinskopravnog zahtjeva. Sto se ti¢e odluke o troskovima vijece
ovog suda je misljenja da je optuzena duzna naknaditi troSkove krivicnog postupka s obzirom
na njene imovinske prilike te je shodno prijedlogu kantonalnog tuZzitelja obavezao na placanje
1/3 (jedne tre¢ine) troskova koji su nastali na ime obavljenog vjestacenja u fazi istrage 1 to u
iznosu od 466,70 KM, te troskova sudskog pausala u iznosu od 100,00 KM i to u roku od 15
dana od donosenja ove presude.



Zapisnicarka Predsjednik vijeca

Soko Sanja Bakovi¢ Nedzad

PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je zalba

Vrhovnom sudu Federacije BiH u Sarajevu u roku od 15 dana od prijema prijepisa presude.
Zalba se podnosi putem ovog suda.

Ostec¢eni moze izjaviti zalbu samo zbog odluke o troskovima krivi¢nog postupka i odluke o
imovinskopravnom zahtjevu.



