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SREDNJOBOSANSKI KANTON/KANTON SREDISNJA BOSNA
KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU

Broj: 49 0 Ip 067567 25 Pz

Novi Travnik, 17.12.2025. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavljenom od sudija Denis Trifkovic¢
kao predsjednika vijeca, Edvin Koki¢ i Alma Islamovi¢ kao ¢lanova vijec¢a, u izvrSnom
postupku trazitelja izvrSenja ASA Bank d.d. Sarajevo (ranije Vakufska banka d.d.
Sarajevo), ulica Trg medunarodnog prijateljstva broj 25., Sarajevo, zastupano po
¢lanovima uprave D. T. i E. V., a ovi po punomoc¢nicima zaposlenicima L. A. i l. Dz.,
protiv izvrSenika: 1. Milicevi¢ d.o.0. KreSevo, Resnik b.b., KreSevo i 2. Z. M., ..., K.,
oboje zastupani po punomocniku Advokatskom drustvu “Nedzad E. Beca”, ulica
DZemala Bijedi¢a broj 160/K prizemlje, Sarajevo, radi izvrSenja, vrijednost spora
1.523,904,09 KM, odlucujuci o zalbi izvrSenika izjavljene protiv rjieSenja Opcinskog
suda u Kiseljaku broj: 49 0 Ip 067567 24 Ip 2 od 28.02.2025. godine, na sjednici
vije€a odrzane dana 17.12.2025. godine donio je sljedece:

RJESENJE

Zalba izvrSenika se odbija kao neosnovana, te se rjeenje Opéinskog suda u
Kiseljaku broj: 49 0 Ip 067567 24 Ip 2 od 28.02.2025. godine potvrduje.

Odbija se kao neosnovan zahtjev izvrSenika za naknadu troSkova povodom pravnog
lijeka u iznosu od 27.717,42 KM.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Opcinskog suda u Kiseljaku broj: 49 0 Ip 067567 24 Ip 2 od
28.02.2025. godine odluceno je:

| ODBIJA SE prigovor izvrSenika izjavljen na rjeSenje o izvrSenju broj: 49 0 Ip 067567
23 1 0d 06.12.2023. godine, kao neosnovan.

Il ODBIJA SE prigovor izvrSenika izjavljen na rjeSenje o ispravci rieSenja o izvrSenju
broj: 49 0 Ip 067567 23 | od 04.01.2024. godine, kao neosnovan.

Il ODBIJA SE zahtjev izvrSenika za naknadu troSkova sastava prigovora u iznosu od
1.684,00 KM, kao neosnovan.

Protiv tog rjeSenja Zalbu su blagovremeno izjavili izvrSenici. U Zalbi nisu naveli
Zalbene razloge u smislu ¢lana 208. stav 1. Zakona o parnicnom postupku, nego
razloge za prigovor protiv rjeSenja o izvrSenju u smislu ¢lana 47. Zakona o izvrSnom
postupku. Medutim, iz sadrzaja zalbe proizlazi da izvrSenici zalbu izjavljuju zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, povrede pravila postupka, te
pogresSne primjene materijalnog prava, sa prijedlogom da ovaj sud uvazavanjem
zalbe preinaci pobijano rjeSenje tako da obustavi postupak ili da ukine pobijano
rjeSenje i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovni postupak.



Trazitelj izvrSenja je dostavio odgovor na Zalbu kojim osporava Zalbene navode
izvrSenika, te predlaze da sud odbije zalbu.

Nakon Sto je ispitao rjeSenje prvostepenog suda u granicama navoda iz Zalbe i po
sluzbenoj duznosti prema odredbama clana 221. i 236. Zakona o parni¢nom
postupku (,Sluzbene novine Federacije BiH" br. 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15), u vezi
sa Clanom 21. stav 1. Zakona o izvrSnom postupku (,Sluzbene novine Federacije
BiH* broj: 32/03, 52/03, 33/06, 39/06, 39/09, 35/12, 46/16, 19/25), ovaj sud je odlucio
kao u izreci iz sljedecih razloga:

Zalba je neosnovana.

Iz sadrzaja spisa prvostepenog suda i obrazloZzenja pobijanog rieSenja u bithom
proizlazi da je rjeSenjem o izvrSenju tog suda od 06.12.2023. godine odredeno
izvrSenje na prijedlog trazitelja izvrSenja od 30.11.2023. godine.

IzvrSenje je odredeno na osnovu izvrSnih notarski obradenih isprava, i to:

- ugovora o zasnivanju hipoteke br. OPU-IP:177/2016 od 30.03.2016. godine a radi
osiguranja trazbine iz ¢lana 1 ugovora OPU IP-177/2016 a na osnovu ugovora OZ-
04/16 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 21.03.2016. godine na iznos od
2.000.000,00 KM na period od 86 mjeseci uz kamatu koja ¢e se obraCunavati
pojedinacno sa zakljuCenim ugovorima o kreditu, garancijama i/ili akreditivima
korisnika kredita Milicevic¢ d.o.o. KreSevo,

- aneks 1 OPU IP-605/2018 od 29.10.2018. godine na ugovor o zashivanju hipoteke
br OPU IP-177/2016 od 30.03.2016. godine, a radi osiguranja trazbine iz ¢lana 1
ugovora na osnovu aneks br 1 na ugovor br OZ-04/16 o kreditiranju i poslovnoj
saradnji od 26.03.2016. godine na iznos od 2.000.000,00 KM, na period do
15.01.2026. godine kao roka dospjeCa uz kamatu koja ¢ée se obraCunavati
pojedinaCno sa zakljuenim ugovorima o kreditu, garancijama i/ili akreditivima
korisnika kredita Milicevi¢ d.o.0. KreSevo,

- aneks 2 OPU IP-531/2020 od 27.10.2020. godine na ugovor o zashivanju hipoteke
br OPU IP-177/2016 od 30.03.2016. godine, a radi osiguranja trazbine iz ¢lana 1
aneks br. 3 na ugovor br. 0Z-04/14 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 20.10.2020.
godine i ugovor br. OZ-04/16 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 21.03.2016.
godine na iznos od 1.200.000,00 KM na period do 15.11.2029. godine kao roka
dospjeca uz kamatu koja ¢e se obraCunavati pojedinacno sa zakljuenim ugovorima
o kreditu, garancijama i/ili akreditivima korisnika kredita Mili¢evi¢ d.o.o. KreSevo,

- ugovora o zashivanju hipoteke br OPU IP-199/2017 od 27.04.2017. godine a radi
osiguranja trazbine iz ¢lana 1 ugovora OPU IP-199/2017 a na osnovu ugovora br OZ-
08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 20.04.2017. godine na iznos od
1.230.000,00 KM, na prediod do 04.04.2024. godine kao roka dospjeca uz kamatu
koja ¢e se obraCunavati pojedinacno sa zaklju¢enim ugovorima o kreditu, garancijima
ili akreditivima korisnika kredita ,StolPak® d.o.o.,

- aneks 1 OPU IP-606/2018 na ugovor o zasnivanju hipoteke br OPU IP-199/2017 od
27.04.2017. godine, a radi osiguranja trazbine iz €lana 1 ovog ugovora na osnovu
aneks br. 1 na ugovor OZ-08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 04.04.2017.
godine na iznos od 1.230.000,00 KM, na period do 04.04.2024. godine kao roka
dospjeca uz kamatu koja ¢e se obraCunavati pojedinacno sa zaklju¢enim ugovorima,
garancijama i/ili akreditivima korisnika kredita ,StolPak“ d.o.o. Stolac,



- aneks 2 OPU IP-513/2019 od 28.08.2019. godine na ugovor o zasnhivanju hipoteke
br OPU IP-199/2019 od 27.04.2017. godine, a radi osiguranja trazbine iz ¢l 1 ovog
ugovora, aneks br 1, na ugovor br OZ-08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od
19.08.2019. godine i ugovor br OZ-08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od
20.04.2017. godine, na iznos od 1.230.000,00 KM, na period do 30.11.2029. godine
kao roka dospjeca uz kamatu koja ¢e se obraCunavati pojedinacno sa zakljucenim
ugovorima, garancijama i/ili akreditivima korisnika kredita ,StolPak® d.o.o. Stolac,

- aneks 3 OPU IP-532/2020 od 27.10.2020. godine na ugovor o zashivanju hipoteke
br OPU IP-199/2016 od 27.04.2017. godine a radi osiguranja trazbine iz ¢l. 1 ovog
ugovora, aneks br 4 na ugovor o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 20.10.2020.
godine i ugovor br OZ-08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 20.04.2017. godine
na iznos od 1.230.000,00 KM na period do 30.11.2030. godine kao roka dospjeéa uz
kamatu koja Ce se obraCunavati pojedina¢no sa zaklju¢enim ugovorima, garancijama
i/ili akreditivima korisnika kredita ,,StolPak” d.o.o. Stolac.

IzvrSenje je odredeno radi namirenja potrazivanja trazitelja izvrSenja:

- iz osnova ugovora br OZ-04/16 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 21.03.2016.
godine i njegovih aneksa 1, 2 i 3 u iznosu od 1.251.956,11 KM sa zakonskom
zateznom kamatom od 10% na iznos glavnice od 1.093.256,19 KM pocev od dana
podnosenja prijedloga za izvrSenje pa do isplate, te

- ugovora br OZ-08/17 o kreditiranju i poslovnoj saradnji od 20.04.2017. godine i
njegovih aneksa 1,2,3 i 4 u iznosu od 271.947,98 KM, sa zakonskom zateznom
kamatom od 10%, na iznos glavnice od 196.292,94 KM pocCev od dana podnos$enja
prijedloga pa do isplate

IzvrSenje je odredeno na nekretninama:

- U odnosu na izvrSenika — Milievi¢ d.o.o. KreSevo zabiljezbom, procjenom i
prodajom nekretnine upisane u zk.ul.br. 974 K.O. ... vlasnistvo MiliCevic
d.o.o. KreSevo sa dijelom 1/1, k.€. 2512/1 ...- postrojenje za preradu kamena;
upravna zgrada posl objekta povrsine 140m2; seperacija sa silosima povrsine
243m2; skladiste povrSine 1032m2; zemljiSte uz zgradu povrSine 500m2;
Livada 5. klase povrSine 3191m2, nekretnine upisane u zk.ul.br. 499 K.O. ...
vlasnistvo Milicevi¢ d.o.o. KreSevo sa dijelom 1/1, k.. 2513/3 ..., Suma 6.
klase povrSine 6300m2, te namirenjem trazioca izvrSenja iz iznosa dobijenog
prodajom uplatom na racun br 1340012220000179 otvoren kod ASA bank
dd., te

- U odnosu na izvrSenika Z. M. zabiljezbom, procjenom i prodajom nekretnine
upisane u zk.ul.br. 1094 K.O. ..., vlasnistvo M. Z. sa dijelom 1/1, k.€. 17/1 V. —
R. posl. zgrada vanpr.1, povrSine 172m2, posl. zgrada vanpr.2, povrsine
264m2; gradiliste povrSine 1519m2, te namirenjem trazioca izvrSenja iz iznosa
dobijenog prodajom uplatom na racun br 1340012220000179 otvoren kod
ASA bank d.d.

U prvom dijelu Zalbe Zalitelji ukratko navode da je prvostepeni sud odbio njihov
prigovor, te iznose da navodi prigovora predstavljaju sastavni dio njihove zalbe.

Medutim, ovaj sud je naSao takve Zalbene navode nekonkretizovanim, buduci da
drugostepeni sud odlu€uje u granicama zalbe, po Zalbenim navodima. Dakle, u tom
dijelu Zalbe zalitelj ne pobija razloge prvostepenog suda iz osporenog rjeSenja, nego
ustvari trazi da ovaj sud ponovno razmotri navode prigovora. Stoga kada Zalitelj u



Zalbi ne iznese u kom je smjeru nezadovoljan pobijanom odlukom, tada ni ovaj sud
ne moze ispitati pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja slijedom tako
nekonkretizovanih Zalbenih navoda.

Zalitelj u bithom osporava svojstvo izvrénosti notarski obradene isprave, te iznosi da
je ista nepodobna za izvrSenje, te da je Stambilj sa oznakom ,otpravak u svrhu
izvrSenja“ trebalo staviti na notarsku ispravu, a ne na potvrdu.

| u ovom dijelu Zalitelji ne iznose konkretizovane navode na koju od pomenutih
izvrSnih isprava se odnosi njihov prigovor, buduéi da je sud iznad naveo da je
izvrSenje predloZeno i odredeno na temelju sedam izvrdnih isprava, a zalitelji u svojoj
Zalbi koriste jedninu, odnosno ne konkretizuju na koju to taéno notarsku ispravu
prigovaraju.

Dakle, nesporno je utvrdeno da je u svih sedam izvrSnih isprava zasnovana hipoteka
na nekretninama izvrSenika, kao zaloznih duZnika, nesporno je da je ovim
hipotekama osigurana naplata potrazivanja Vakufske banke d.d. iz ugovora o kreditu,
nesporno je i da taj kredit nije uredno vracan.

U takvoj Cinjeni¢noj i pravnoj situaciji i ovaj sud nalazi identi€no kao i prvostepeni
sud, odnosno da su gore navedene notarski obradene isprave-ugovori 0 zasnivanju
hipoteke izvrSne isprave.

Zakon o izvrSnom postupku u cClanu 21. stav 1. tacka 3. propisuje da su izvrSne
isprave i izvrSna notarska isprava.

Dalje, odredbom ¢lana 90. Zakona o notarima ("Sluzbene novine Federacije BiH",
brol 45/02) propisano je:
Isprave notara su izvrSne isprave ukoliko su sacinjene u propisanoj formi i ako
su sastavljene o nekom pravu potrazivanja, koje ima za predmet placanje
neke odredene sume novca ili davanje odredene koliine drugih zamjenjivih
stvari ili vrijednosnih papira, a duznik je u ispravi pristao na izvrSenje bez
odlaganja (stav 1.).

- Na osnovu notarske isprave na osnovu koje je u zemljiSnim knjigama upisana
hipoteka ili zemljiSni dug na odredenoj nekretnini, moze se u svrhu placanja
obezbjedenog potraZzivanja neposredno nakon dospjelosti zahtijevati izvrSenje
na toj nekretnini, ako je duznik u izvorniku na ovo izricito pristao (stav 2.).

- Za izvr8nost isprava iz st. 1. i 2. ovog €lana nije potrebna nikakva dalja
aktivnost izvrSnog suda (stav 3.).

U ¢lanu 91. Zakona o notarima propisano je da se izvrSenje isprave notara moze
pobijati po odredbama zakona kojim je regulisan izvrdni postupak.

U ¢lanu 106. stav 1. Zakona o notarima propisano je da se otpravak izvornika u svrhu
izvrSenja izdaje se licima koja su u izvorniku oznaCena kao povjerioci, odnosno
njihovim nasljednicima, pod uvjetom da je dokazano ispunjenje uvjeta za izvrSnost
izvornika u skladu sa ¢lanom 90. ovog zakona.

Slijedom iznesenog i ovaj sud nalazi identicno kao i prvostepeni sud, odnosno da su
predmetne isprave, a koje su i navedene u prijedlogu za izvr$enje, izvrSne isprave,



buduci da se radi o ispravama koje su sacinjene u notarski obradenoj formi, dakle u
propisanoj formi, da iste za predmet imaju pla¢anje odredene sume novca, da je na
temelju tih isprava upisana hipoteka na nekretninama koje su odredene predmetom
izvrSenja, te da su vlasnici tih nekretnina, a izvrSenici u konkretnom slucaju, izricito
pristali na izvrSenje bez odlaganja.

Neosnovano se prigovara i mjestu na kojem je stavljen otisak notarskog Stambilja.

Odredbom clana 35. stav 4. Pravilnika o radu notara (,Sluzbene novine FBiH", broj
13/09) propisano je da notar moze upotrebljavati Stambilje sa oznakom "Otpravak
izvornika", "Ovjereni prijepis", "Otpravak izvornika u svrhu izvrSenja", "Prijepis" i sl.
koje sam osigurava. Ove oznake upisuju se na prvoj stranici isprave u gornjem
desnom uglu.

Predmetne izvrSne isprave, dakle svih sedam isprava, upravo su izdate na ovaj
propisani nacin, dakle sadrze otpravak izvornika u svrhu izvrSenja u smislu €lana
106. Zakona o notarima, sa Stambiljem "Otpravak izvornika u svrhu izvrSenja"
upisanog na prvoj stranici isprave u gornjem desnom uglu.

U pogledu izdavanja ovog otpravka neosnovano se prigovara i legitimaciji trazitelja
izvrSenja.

U tom smjeru ovaj sud prihvata stanoviste prvostepenog suda o neosnovanosti tog
navoda, jer je traZitelj izvrSenja uz prijedlog za izvrSenje dostavio rjeSenje o
izmjenama podataka Opdéinskog suda u Sarajevu br.: 065-0-Reg-21-004678 od
13.12.2021. godine u kojem rjeSenju izmedu ostalog je konstatovano da se Vakufska
banka d.d. Sarajevo pripojila ASA Banci d.d. Sarajevo, te da je ASA Banka d.d.
pravni sljednik Vakufske banke d.d. Sarajevo.

Zakon o bankama (,Sluzbene novine Federacije BiH®, broj 27/17) u ¢&lanu 40. daje
mogucnost da se jedna banka pripoji drugoj banci, dok u €lanu 3. upucuje na shodnu
primjenu Zakona o privrednim drustvima u dijelu koji se odnosi na dioni¢ka drustva.

Odredbom ¢lana 64. stav 2. Zakona o privrednim drustvima ("Sluzbene novine FBiH",
br. 81/15, 75/21) propisano je da se drustvo moze pripojiti prijenosom imovine i
obaveza bez provodenja likvidacije drugom drustvu koje postaje njegov pravni
sljednik. Samo pripajanje dodatno je regulisano odredbama cClanova 279. do 287.
Zakona o privrednim drustvima, odnosno u dijelu koji propisuje pripajanje dionickih
drustava.

Dakle, i ovom sudu je nesporno da je predmetnim pripajanjem Vakufske banke d.d.
predmetnom trazitelju izvrdenja, trazitelj izvrSenja je postao univerzalnim sukcesorom
svih prava i obaveza koja je imala Vakufska banka d.d., uklju€ujuci dakle i predmetna
potraZzivanja prema izvrSenicima. Stoga je ovakvim prelaskom potrazivanja na
traZitelja izvrSenja ujedno doslo i do prelaska hipoteke, po sili zakona, u smislu Clana
156. Zakona o stvarnim pravima (,Sluzbene novine FBiH®, broj 66/13, 100/13), pa
nije bilo potrebno da trazitelj izvrSenja trazi i formalnu izmjenu u zemljiSnim knjigama,
jer je sticanjem predmetnog potrazivanja po sili zakona postao i hipotekarni
povjerilac.



Neosnovano se prigovara i okolnosti da notar nije utvrdio dospijece duga. U tom
smjeru pravilno i sam zalitelj nalazi da odredba cClana 90. stav 3. Zakona o notarima
iskljuCuje moguénost sudske kontrole pravilnosti izvrSne isprave, ukljuCujuci i onaj dio
koji se tiCe dospijeCa duga.

Zalitelj je u uvodnom dijelu Zalbe pominjao i zastaru potraZivanja, ali dalje ovaj
prigovor nije konkretizirao, pa kako se ne radi o prigovoru na koji sud pazi po
sluzbenoj duznosti, to u nedostatku konkretnih navoda ovaj sud nije mogao dati
detaljniji stav po tom pitanju.

Neosnovano se u Zalbi navodi da potraZivanja poti€u iz ugovora broj ..., jer iz gore
navedenih konstatacija ovog suda jasnim proizlazi da izvr$na isprava nije ugovor o
kreditu, nego notarski obradena isprava-ugovor o zasnivanju hipoteke kojima su
obezbjedeno uredno vracanje kredita prema ugovorima iz 2016. godine i 2017.
godine.

Buduci da izvrSenik nje imao uspjeha sa zalbom to je odbijen i zahtjev za naknadu
troSkova povodom pravnog lijeka, te je slijedom svega iznesenog odluc¢eno kao u
izreci.

Predsjednik vije¢a
Denis Trifkovi¢



