BOSNA I HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE [ HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U TUZLI

Broj: 32 0 Pr 483558 25 Pr

Tuzla, 18.02.2026. godine

Op¢inski sud u Tuzli, sudija Mirjana Maticevi¢, u prekrSajnom postupku protiv okrivljenog
okrivljenog B.S., zbog prekrSaja iz Clana 236. stav 1. tacka 4. u vezi sa stavom 2. Zakona o osnovama
bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom 36. stav 1. istog Zakona, ¢lana 234a)
stav 1. tacka 7. Zakona o osnovama bezbjednosti saobrac¢aja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom
184. stav 1. istog Zakona, ¢lana 236. stav 1. tacka 27. u vezi sa stavom 3. Zakona o osnovama
bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom 174. stav 2. istog Zakona i prekrsaja iz
Clana 239. stav 1. tacka 4. Zakona o osnovama bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa
¢lanom 38. istog Zakona, (,,Sluzbeni glasnik BIH* br. 6/06), a), na osnovu ¢lana 15., ¢lana 66. stav
1. tacka 2), ¢lana 72. stav (1) i stav (2) tacka 2) i ¢lana 78., te ¢lana 73. 1 74. Zakona o prekr$ajima
Federacije Bosne i Hercegovine (“Sluzbene novine Federacije BiH”, broj: 63/14), nakon usmenog i
javno odrzanog pretresa dana 18.02.2026 godine, donio je i javno objavio sljedeée

RJESENJE
ZBOG PROPUSTANJA

Okrivljeni: B.S., sin M. roden ... godine u T., gdje je i nastanjen, ul. ..., JMB: ..., drzavljanin ...,
prekrsajno kaznjavan.

ODGOVORAN JE
Sto je:

1. Dana 22.10.2024. godine oko 12,20 sati u Tuzli, u ulici ..., u neposrednoj blizini sportske
kladionice ..., prouzrokovao saobracajnu nezgodu upravljaju¢i u saobracaju putnickim
motornim vozilom marke ,,VW*“ tip ,,...“, registarskih oznaka ..., vlasni§tvo H.B., kre¢u¢i se
navedenom ulicom iz smjera ulice ... prema naselju ..., te dolaskom u neposrednu blizinu
sportske kladionice sa vozilom skrenuo udesno i popeo se na trotoar, nakon ¢ega je zaustavio
vozilo u neposrednoj blizini pjesaka D.S. koji je stojao na trotoaru, nakon ¢ega je sa vozilom
zapoceo radnju pomijeranja vozila na trotoaru prema naprijed, a da se prethodno nije uvjerio
da navedenu radnju moze bezbijedno izvSiti po ostale ucesnike u saobracaju, ne vodeéi
racuna o polozaju vozila, pravcu i brzini kretanja, kojom prilikom je prednjim dijelom vozila
ostvario kontakt sa lijevom nogom pjeSaka D.S. koji je ostao stojati na trotoaru nakon
kontakta, ¢ime je pocinio prekrSaj iz ¢lana 236. stav 1. tacka 4. u vezi sa stavom 2. Zakona
0 osnovama bezbjednosti saobra¢aja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom 36. stav 1. istog
Zakona,

2. Istog dana i vremena, prilikom vrSenja uvidaja saobracajne nezgode i izvrSenim provjerama
u IDDEEA bazi podataka utvrdeno je da je okrivljeni upravljao vozilom prije sticanja prava
na upravljanje istim, odnosno bez polozenog vozackog ispita, ¢ime je pocinio prekrsaj iz
Clana 234a)stav 1. tacka 7. Zakona o osnovama bezbjednosti saobra¢aja na putevima u BiH
u vezi sa ¢lanom 184. stav 1. istog Zakona,

3. IzvrSenim alkotestiranjem okrivljenog utvrdeno je prisustvo alkohola u organizmu u iznosu
od 0,31 promila, kao i da se sa vozilom kretao po povrsini koja nije namijenjena za kretanje
vozila, u ovoj saobra¢ajnoj nezgovi povrede konstatovane od strane ljekara na JZU UKC
Tuzla zadobio je oSteceni D.S., ¢ime je pocinio prekrsaj iz ¢lana 236. stav 1. tacka 27. u vezi
sa stavom 3. Zakona o osnovama bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa
¢lanom 174. stav 2. istog Zakona,



4. Istog dana i vremena kao pod taCkom 1. izreke, kretao se vozilom po povrSini koja nije
namijenjena za kretanje vozila, odnosno nije namijenjena za saobracaj ove vrste vozila,
¢ime je pocinio prekrSaj iz clana 239. stav 1. tacka 4. Zakona o osnovama bezbjednosti
saobracaja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom 38. istog Zakona, pa mu sud na osnovu
istih zakonskih propisa, te ¢lana 21., 22. 1 23. Zakona o prekrSajima FBiH, utvrduje

- za prekriaj iz tacke 1. izreke rje$enja NOVCANU KAZNU U IZNOSU OD 200,00 KM
- za prekriaj iz take 2. izreke rjesenja NOVCANU KAZNU U IZNOSU OD 400,00 KM
- za prekriaj iz tacke 3. izreke rje$enja NOVCANU KAZNU U IZNOSU OD 150,00 KM
- za prekriaj iz tacke 4. izreke rjesenja NOVCANU KAZNU U IZNOSU OD 30,00 KM,

pa primjenom c¢lana 24. Zakona o prekrSajima F BIH

IZRICE
JEDINSTVENU NOVCANU KAZNU U IZNOSU OD 500,00 KM

Na osnovu ¢lana 199. ZKP F BiH i ¢lana 35. Pravilnika o naknadi troSkova u sudskim
postupcima (Sluzbene.novine TK-a br. 5/2000), okrivljeni se obavezuje da na ime troskova
prekrsajnog postupka plati pausalnu naknadu u iznosu od 50,00 KM.

Nov¢ana kazna i troskovi postupka imaju se platiti u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti
ovog rjesenja. Ukoliko okrivljeni u ostavljenom roku ne plati nov¢anu kaznu i troSkove postupka sud
¢e postupiti u skladu sa odredbom ¢lana 102. do 105. Zakona o prekrSajima Federacije BiH.

ObrazloZenje

MUP TK-a, PU Tuzla, PS Zapad, svojim aktom broj: ... od 25.03.2025. godine, podnijela je
zahtjev za pokretanje prekrSajnog postupka, protiv okrivljenog B.S., zbog prekrsaja iz ¢lana 236.
stav 1. tacka 4. u vezi sa stavom 2. Zakona o osnovama bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH
u vezi sa Clanom 36. stav 1. istog Zakona, c¢lana 234a) stav 1. tatka 7. Zakona o osnovama
bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa clanom 184. stav 1. istog Zakona, ¢lana 236.
stav 1. tacka 27. u vezi sa stavom 3. Zakona o osnovama bezbjednosti saobrac¢aja na putevima u BiH
u vezi sa Clanom 174. stav 2. istog Zakona i prekrSaja iz ¢lana 239. stav 1. tacka 4. Zakona o
osnovama bezbjednosti saobracaja na putevima u BiH u vezi sa ¢lanom 38. istog Zakona, po¢injenih
u vrijeme i na mjestu ¢injeni¢no opisanom u izreci rjesenja.

Postupajuci po navedenom zahtjevu, ovaj sud je pozvao okrivljenog i predstavnika ovlastenog
organa na usmeni pretres zakazan za dan 18.02.2026. godine, sa poc¢etkom u 08,30 sati, na koji je
pristupio ovlasteni predstavnik ovlaStenog organa A.F., svjedok oste¢eni D.S. i svjedok sluzbenik PS
Zapad 1.DZ., ali nije pristupio okrivljeni B.S., za kojeg je u spisu iskazana uredna dostava, dana
20.01.2026. godine na CIPS adresi, poziv primio odrasli ¢lan domacinstva/majka, koja se uredno
potpisala na dostavnici o urucenju poziva, a okrivljeni se nije se pojavio na usmenom pretresu niti
je opravdao svoj izostanak, pa je donio odluku kao u izreci iz sljedecih razloga:

Clanom 66. stav 1. tatka 2) Zakona o prekr$ajima Federacije BiH propisano da ¢e se smatrati
da je okrivljeni prihvatio odgovornost propustanjem da se pojavi, ukoliko ne dode na dan i u vrijeme
odredeno za usmeni pretres, te da ¢e u tom slucaju sud donijeti odluku o prekrsaju u skladu sa ¢lanom
78. istog Zakona, a kojim odredbama je propisano da: ,,Ako okrivljeni ne pristupi na usmeni pretres
zakazan na osnovu zahtjeva za pokretanje prekrSajnog postupka, sud ¢e donijeti rjeSenje kojim ¢ce
okrivljenog oglasiti odgovornim zbog propustanja, te utvrditi odgovarajucu sankciju na osnovu
dokaza podnesenih od ovlastenog organa, a kako je ovlasteni predstavnik ovlastenog organa ostao u
cijelosti kod zahtjeva za pokretanje prekrSajnog postupka protiv okrivljenog kojeg je potkrijepio
dokazima i to: Zapisnik o uvidaju saobracajne nezgode PU Tuzla PS Zapad broj: ... od 22.10.2024.
godine, Ispis AlcoQuant 6020 na ime B.S., a okrivljeni se nije pojavio na usmenom pretresu niti je
svoj izostanak opravdao, sud je donio odluku kao u izreci primjenom ¢lana 66. stav 1. tacka 2) i ¢lana
78. Zakona o prekrsajima Federacije BiH, te okrivljenog oglasio odgovornim za pocinjene prekrsaje
zbog propustanja da se pojavi na usmenom pretresu i izrekao sankciju kao u izreci rjesenja.



Prilikom odlucivanja o vrsti i visini sankcije, a kako nije raspolagao podacima o porodi¢noj i
materijalnoj situaciji okrivljenog, to sud na strani okrivljenog nije mogao cijeniti nikakve okolnosti
u tom pravcu, dok je kao oteZzavaju¢u okolnost sud cijenio da je okrivljeni prema sadrzaju izvoda
iz prekrSajne evidencije prekr$ajno kaznjavan za ovu vrstu prekrSaja, pa je okrivljenom cijeneci sve
navedene okolnosti utvrdio novcane kazne za svaki pocinjeni prekrSaj, te primjenom clana 24.
Zakona o prekrsajima Federacije BiH, izrekao jedinstvenu novcanu kaznu u visini kao u izreci
rjeSenja u uvjerenju da ¢e izreCena novcana kazna u dovoljnoj mjeri uticati na okrivljenog da ne ¢ini
ovakve i slicne prekrsaje.

Kako svjedok osteceni D.S. nije postavljao imovinsko-pravni zahtjev u ovom predmetu, sud
o0 istom nije ni odlucivao.

Odluku o troskovima sud je zasnovao na odredbi ¢lana 199. ZKP-a FBiH i ¢lana 35. Pravilnika
o naknadi troskova u sudskim postupcima i obavezao okrivljenog da plati pausalnu naknadu kao u
izreci rjeSenja, a ovo s obzirom na sloZenost i duzinu trajanja postupka.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja moze se izjaviti Zalba Kantonalnom sudu u Tuzli, u roku od 15 dana, od dana
dostavljanja ovog rjesenja. Zalba se predaje ovom sudu u tri primjerka.

SUDIJA
Mirjana Maticevié



