BOSNA I HERCEGOVINA 
REPUBLIKA SRPSKA 
OSNOVNI SUD U BIJELJINI                                                                                                      
Broj: 80 0 K 141218 22 K
Bijeljina,  13.11.2024.  godine 

U IME REPUBLIKE SRPSKE!


	Osnovni sud u B., Despenić Aleksandar, kao sudija pojedinac, uz učešće zapisničara Subašić Sanje, u krivičnom predmetu optuženog  S.R. sina ... iz D.C. broj 6, grad B., zbog krivičnog djela – Ugrožavanje javnog saobraćaja  iz člana 402 stav 3.  u vezi sa stavom 1.  Krivičnog zakonika  Republike Srpske,  postupajući na osnovu optužnice Okružnog  javnog  tužilaštva u B. broj: T14 0 KT 0030104 21 od  08.06.2022. godine,   nakon glavnog i javnog  pretresa održanog dana  07.11.2024 godine, u prisustvu optuženog  S.R., branioca optuženog advokata  G.S.. V. iz B.  i  Okružnog  javnog tužioca  Lazić Vere, dana  13.11.2024. godine,  javno objavio:

P R E S U D U

OPTUŽENI: 

 	S.R., sin ... i majke ... rođene ..., rođen 12.05.2003. godine u B., nastanjen u mjestu D.C. br. 6, grad B., po zanimanju učenik, nezaposlen, neoženjen, po narodnosti Srbin, državljanin RS i BIH, JMBG: ..., neosuđivan, 
KRIV  JE 

	  Što je: 

	  dana 16.06.2021. godine u 21:20 časova u V.O., grad B., na lokalnom putu gdje se spajaju makadamski put koji vodi za zaselak B.1. i lokalni put, upravljajući p.m.v. Volkswagen “Golf” registarskih oznaka ..., olako držeći da do saobraćajne nezgode neće doći, suprotno odredbama člana 36. stav 1. Zakona o osnovama bezbjednosti saobraćaja na putevima u BiH („Službeni glasnik RS“ broj: 96/06), preduzeo radnju skretanja ulijevo sa kolovoza lokalnog puta prema makadamskom putu, dolazeći iz smjera kružnog toka, a da se prethodno nije uvjerio da to može učiniti bez opasnosti za druge učesnike u saobraćaju i ne obrativši pažnju na moped marke “Sonic”, tip “Vanza – JIAJUE JJ50QT-3”, registarskih oznaka ..., koji se kretao iza njega i koji je bio u fazi preticanja, te nije sačekao da moped prođe pored njega kolovozom lokalnog puta prema Šećerani, nego je započeo radnju skretanja ulijevo, usljed čega je na lijevoj kolovoznoj traci lokalnog puta došlo do kontakta lijeve strane prednjeg branika golfa i prednjeg dijela bočne strane mopeda i pada sa mopeda vozača mldb. R.B., rođenog ... godine, usljed čega je isti zadobio tešku tjelesnu povredu u vidu preloma desne podlaktice,

dakle, iz nehata, kao učesnik u saobraćaju na putevima nije se pridržavao saobraćajnih propisa i time tako ugrozio javni saobraćaj i doveo u opasnost život ljudi, pa je usled toga kod jednog lica nastupila teška tjelesna povreda,

čime je, počinio krivično djelo - ugrožavanje javnog saobraćaja - iz člana  402. stav 3. u vezi sa stavom 1. Krivičnog zakonika Republike Srpske. 

pa  se optuženom  na osnovu navedenog  zakonskog propisa, a uz primjenu  člana 28., stav 2,  33., stav 1 i 2,  41., stav 1 i 3,   43., stav 1 tačka 1 i 2,  61., stav 1 i 2,  62. stav 1  i 63 stav 1 i 3. Krivičnog zakonika Republike Srpske   i z r i č e 

   
USLOVNA OSUDA 

Kojom se optuženom  utvrđuje  kazna zatvora u trajanju od  5 (pet) mjeseci, a koja se neće izvršiti ukoliko optuženi u roku od 1 (jedne) godine, od pravosnažnosti presude, ne učini novo krivično djelo. 

Na osnovu člana 108. stav 3. Zakona o krivičnom postupku Republike Srpske oštećeni R.B. se putem majke i zakonske zastupnice R.V. sa imovinsko-pravnim zahtjevom upućuje  na parnicu.
  
Na osnovu člana 99. stav 1. Zakona o krivičnom postupku Republike Srpske, obavezuje se optuženi da nadoknadi troškove krivičnog postupka u  iznosu od 1.504,14  KM i to: na ime vještačenja iznos od 1.104,14 KM, alkotestiranja u iznosu od  250,00 KM i  150,00 KM, na ime paušala,  sve u roku od 15 dana nakon pravosnažnosti odluke, pod prijetnjom prinudnog izvršenja. 
	 
O b r a z l o ž e n j e :

	Okružno javno tužilaštvo  u B. podnijelo je ovom sudu optužnicu broj T 14 0 KT 0030104 21 od 08.06.2022. godine protiv optuženog   S.R., sina ... iz C., grad B.  ,  zbog krivičnog djela  -  Ugoržavanje javnog saobraćaja  iz člana 402. stav 3  a u vezi sa stavom 1. .  Krivičnog zakonika Republike Srpske.    

	Na glavnom pretresu održanom dana  07.11.2024. godine optuženi je priznao krivicu u pogledu izvršenja krivičnog djela koje mu se stavlja na teret tako da je glavni pretres nastavljen kao ročište za razmatranje izjave o priznanju krivice na kojem je sud utvrdio da su ispunjeni uslovi iz člana 245. ZKP RS tj.da je optuženi dao izjavu o priznanju krivice dobrovoljno, svjesno i sa punim razumijevanjem te da je od strane tužilaštva predloženo dovoljno dokaza o krivici optuženog  pa je sud prihvatio izjavu o priznanju krivice za  navedeno krivično djelo  za koje je propisana novčana kazna ili kazna zatvora do tri godine. 

 	U dokaznom postupku izvršen je uvid u:  pismeni Nalaz i mišljenje vještaka medicinske struke Prim. dr. L.P. od 15.09.2021. godine, izvještaj o kvalifikaciji povrede R.B., JZU Bolnica „Sveti Vračevi“ B., broj: 11-4116 od 16.06.2021. godine,
pismeni Nalaz i mišljenje vještaka saobraćajne struke dipl.inž. saobraćaja mr. G.M. od 06.10.2021. godine,  zapisnik o vanrednom tehničkom pregledu vozila p.m.v. Golfa, „Braco i sinovi doo“ – 325, B., broj registra: 1026/21 od 17.06.2021. godine, potvrda Stp „Braco i sinovi doo“ PJ 2 Barel, F.V. 211 B., za tehničkim pregled mopeda, zapisnik o uviđaju PS za BS B., broj: 15-01/5-221.10-92/21 od 18.06.2021. godine, službena zabilješka PS za BS B., broj: 15-01/5-555/21 od 16.06.2021. godine, službena zabilješka PS za BS B., broj: 15-01/5-487/21 od 16.06.2021. godine, CD sa zapisnicima o saobraćajnoj nezgodi u V.O. od 16.06.2021. godine, skica lica mjesta PS za BS B. od 16.06.2021. godine, izvod iz kaznene evidencije za osumnjičenog, 
	 
	Na osnovu izvedenih dokaza sud je utvrdio na pouzdan način da je optuženi počinio krivično djelo  - Ugoržavanje javnog saobraćaja iz člana 402. stav 3. a u vezi sa stavom 1  Krivičnog zakonika Republike Srpske, a koje je shodno članu 33. istog zakonika izvršio  svjesnim nehatom jer se nije uvjerio da radnju vozilom tj. skretanje ulijevo može izvršiti na bezbjedan način već je olako držao da će spriječiti nastanak posledice.

            Sud je  u pogledu propusta optuženog prihvatio nalaz i mišljenje vještaka saobraćajne struke G.M. od 06.10.2021. godine koji je cijenio materijalne dokaze dostavljen od strane policije i to skicu lica mjesta, zapisnik o uviđaju od 18.06.2021. godine na kojim je opisano lice mjesta, položaj vozila i preduzete radnje u vezi alkotestiranja kao i zapisnike o vanrednom tehničkom pregledu vozila gdje je navedeno da je vozilo Golf bilo u potpunosti ispravno a da se nije mogao izvršiti tehnički pregled za moped jer je isti bio u velikoj mjeri oštećen te je vještak saobraćajne struke detaljno obrazložio da se vozač Golfa nije uvjerio da može izvršiti radnju skretanja iako je u tom trenutku vozač mopeda preticao putničko vozilo tako da postoje propusti na strani oba vozača ali je u potpunosti prihvaćen od strane suda nalaz i mišljenje vještaka Miladina Rakića od 05.02.2024. godine koji se zasniva na istim materijalnim dokazima i koji je detaljno obrazložio da isključivo optuženi odgovoran za saobraćajnu nezgodu gdje je detaljno obrazloženo i da vozač mopeda nije mogao blagovremeno reagovati jer je raspoloživo vrijeme od momenta nastanka opasne situacije pa do momenta sudara iznosilo 0,9 sekundi što nije dovoljno za adekvatno kočenje i blagovremenu reakciju vozača, što znači da je detaljno obrazloženo kao i kod vještaka Gorana Mitrovića zašto postoji propust optuženog a zbog kratkog vremena koje je bilo dostupno oštećenom da reaguje isključeni su njegovi propusti što je ovaj sud u potpunosti prihvatio.

      Ovaj vještak ističe da je nastala opasna situacija kada jedno od vozila svojim najisturenijim dijelom pređe na lijevu kolovoznu traku tako da je vozač mopeda već bio u toj traci kada je optuženi započeo radnju skretanja s tim što brzina kretanja vozila oba učesnika nije bilo od uticaja sa nastankom nezgode, dok se u pogledu zadobijenih tjelesnih povreda upotpunosti prihvata nalaz i mišljenje vještaka medicinske struke doktora L.P. u kojem je naveo da se navedene povrede R.B. kvalifikuju kao teške tjelesne povrede a na osnovu izvještaja o kvalifikaciji povreda od 16.06.2021. godine  gdje je konstatovan prelom desne podlaktice koja se liječi repozicijom tj. dovođenje prelomnjenih koštanih ulomaka u odgovarajući položaj nadlaktnom gips imobilizacijom.

      Na osnovu navedenih dokaza utvrđeno je da je S.R. počinio navedeno krivično djelo kako je ranije obrazloženo i izrečena mu je uslovna osuda kao u izreci presude na osnovu člana 61, 62 i 63. Krivičnog zakonika Republike Srpske.

	Prilikom odmjeravanja kazne sud je cijenio od olakšavajućih okolnosti iskreno kajanje optuženog, da se radi o licu mlađe životne dobi koje do sada nije osuđivano, da oštećeni ne traži krivično gonjenje, dok otežavajućih okolnosti sud nije našao,  pa je sud mišljenja da će se  navedenom uslovnom osudom postići svrha kažnjavanja iz člana 43. Krivičnog zakonika Republike Srpske.  
 
	Na osnovu člana 108. stav 3. ZKP RS  oštećeni R.B.  se putem majke i zakonske zastupnice R.V. sa imovinsko-pravnim zahtjevom upućuje  na parnicu, jer se ošećeni izjasnio da je od osiguravajućeg društva naplatio štetu a za eventualne druge vidove štete nema dovoljno valjanih podataka za donošenje odluke pa je donesena odluka kao u izreci presude.

  
Na osnovu člana 99. stav 1. ZKP-a Republike Srpske, obavezuje se optuženi da nadoknadi troškove krivičnog postupka u  iznosu od 1.504,14  KM i to: na ime vještačenja iznos od 1.104,14 KM, alkotestiranja u iznosu od  250,00 KM i  150,00 KM, na ime paušala,  sve u roku od 15 dana nakon pravosnažnosti odluke, pod prijetnjom prinudnog izvršenja. 


Zapisničar: 	                                                                                         S U D I J A 
                                                                                                  
Sanja Subašić     					                     Despenić  Aleksandar


PRAVNA POUKA:
Protiv ove presude žalba se može izjaviti  
Okružnom sudu u Bijeljini u roku od 15 dana 
od prijema.  Žalba se podnosi putem ovog suda 
u dovoljnom broju primjeraka za sud i suprotnu stranu.
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