APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: Kz-42/04

Brcko, 21.04.2004. godine

Apelacioni sud Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine u vijecu sastavljenom od
predsjednika suda Damjana Kaurinovi¢a, kao predsjednika vijeca, te sudija Zijada
Kadri¢a i Mirze Jusufovica, kao ¢lanova vijeca, uz sudjelovanje Olge Antolovi¢, kao
zapisniGara, u krivitnom predmetu protiv osumnji¢enog 1. S., zbog krivi¢nog djela
ubistva iz ¢lana 165 u vezi sa ¢lanom 20 Krivicnog zakona Brcko Distrikta BiH,
odlucujuéi po zalbi branioca osumnjicenog, advokata Kancelarije za pravnu pomo¢ u
Brcko Distriktu BiH S. M. izjavljenoj protiv rjesenja Osnovnog suda Brcko Distrikta
BiH broj Kir-167/03 od 15.04.2004. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj 21.04.2004.
godine donio je

RIJESENIJE

Odbija se kao neosnovana Zalba branioca osumnji¢enog I. S., advokata S. M.
izjavljena protiv rjeSenja Osnovnog suda Br¢ko Distrikta Bosne i Hercegovine broj
Kir-167/03 od 15.04.2004. godine.

Obrazlozenje

Rjesenjem sudije za prethodni postupak Osnovnog suda Brcko Distrikta Bosne
1 Hercegovine (u daljem tekstu: Osnovni sud BD BiH) broj Kir-167/03 od 15.04.2004.
godine protiv I. S., osumnji¢enog da je pocinio kriviéno djelo ubistva iz ¢lana 165 u
vezi sa ¢lanom 20 Kriviénog zakona Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine (u daljem
tekstu: KZ-a BD BiH) odreden je pritvor u trajanju od mjesec dana a iz razloga
predvidenih u ¢lanu 132 stav 1 tacka a) Zakona o kriviénom postupku Brcko Distrikta
Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: ZKP-a BD BiH).

Protiv navedenog rjeSenja zalbu je u zakonskom roku izjavila branilac
osumnji¢enog 1. S., advokat Kancelarije za pravnu pomo¢ u Bréko Distriktu BiH S.
M., zbog bitnih povreda odredaba krivicnog postupka. Predlaze da Apelacioni sud
Brcko Distrikta BiH Zalbu uvazi i pobijano rjeSenje ukine.

Obrazlazuéi zalbu navodi da je prvostepeni sud ucinio bitnu povredu odredaba
krivicnog postupka time Sto je prilikom odlu¢ivanja o mjeri za obezbjedenje prisustva
osumnji¢enog i uspjesno vodenje krivicnog postupka odlu¢ivao o postojanju osnovane
sumnje da je osumnjiceni izvrSio krivicno djelo, dakle odlu¢ivao o pitanju koje se
rjeSava u kasnijoj fazi postupka, odnosno prilikom potvrdivanja optuznice i od kojeg
pitanja zavisi da li ¢e optuznica i biti potvrdena. Time je navedeni sud povrijedio
odredbe ¢lana 297 stav 2 ZKP-a BD BiH.



Odredivanjem pritvora prema 1. S., a da prethodno nije izveden pred sudiju ili
ovlas¢eno sluzbeno lice koje vrsi sudsku funkciju doslo je do povrede ¢lana 5 stav 3
Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda. Prije donoSenja
rjeSenja o odredivanju pritvora sudija ili sudski organ mora saslusati to lice a potom
razmotriti sva pitanja u vezi liSavanja slobode i donijeti kona¢nu odluku pozivajuci se
na objektivna pravila. U konkretnom slu¢aju ovi standardi nisu ispoStovani.

Po ocjeni vije¢a ovog suda Zalba branioca osumnji¢enog I. S. je u cijelosti
neosnovana.

Pogresan je stav zalioca da je prvostepeni sud, iz razloga koje on opisuje u
zalbi, po€inio bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 297 stav 2 ZKP-a
BD BiH.

Jedna od mjera predvidenih u ¢lanu 123 stav 1 ZKP-a BD BiH kojom se
obezbjeduje prisustvo osumnjicenog, odnosno optuzenog krivicnom postupku i
uspjesno vodenje krivicnog postupka je i pritvor. Tu mjeru sud moze, u zakonu
propisanim uslovima odrediti samo ukoliko je prethodno utvrdio da postoji osnovana
sumnja da je odredena osoba ucinila krivi¢no djelo za koje je osumnjic¢ena, a $to jasno
proizilazi iz odredbi ¢lana 132 stav 1 ZKP-a BD BiH. Posto mjeru pritvora sud moze
odrediti i prije potvrdivanja optuznice, pogresan je stav zalioca da sud nije mogao
prije potvrdivanja optuznice utvrdivati da postoji osnovana sumnja da je njegov
branjenik pocinio kriviéno djelo za koje se sumnji¢i. Naprotiv, prije nego Sto je donio
odluku o odredivanju pritvora I. S. sud je u skladu sa navedenim odredbama ¢lana 132
stav 1 ZKP-a BD BiH bio obavezan da prvenstveno utvrdi da li je postoji osnovana
sumnja da je navedeno lice pocinilo krivicno djelo za koje se sumnjici, pa je to
prvostepeni sud i ucinio te time nije pocinio pomenutu bitnu povredu odredaba
krivicnog postupka na koju se branilac osumnjic¢enog u zZalbi poziva.

Takoder je pogresan stav branioca da su povrijedene odredbe ¢lana 5 stav 3
Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda time $to je sud donio
rjeSenje o odredivanju pritvora njenom branjeniku — I. S. a da prije toga osumnji¢eni
nije izveden pred sudiju te saslusSan u vezi pitanja koja se odnose na liSavanje slobode.
Navedene odredbe Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda
stvaraju obavezu da se lica liSena slobode po ¢lanu 5 stav 1 tacka c) navedene
Konvencije, moraju u najkratem roku izvesti pred sudiju ili pred drugi organ
zakonom ovlasten da vrsi sudsku vlast i ta lica imaju pravo u razumnom roku biti
sudena ili pustena na slobodu do sudenja, stim Sto se pustanje na slobodu moze
uvjetovati davanjem jemstva da ¢e ta osoba pristupiti sudenju.

U konkretnom sluéaju osumnjiceni I. S. se nalazi u bjekstvu i Osnovni sud BD
BiH je izdao naredbu da se za istim raspiSe medunarodna potjernica. Isti objektivno,
prije nego Sto je sud donio pobijano rjeSenje o pritvoru nije ni mogao biti izveden pred
sudiju ili drugi sudski organ zakonom ovlasten da vr$i sudsku vlast a niti je od suda
mogao biti saslusan vezano za prijedlog Javnog tuZioca za odredivanje pritvora. Kako
isti jo$ nije liSen slobode po raspisanoj potjernici, nije ni mogao biti izveden pred
sudiju radi saslusanja u vezi prijedloga Javnog tuzioca za odredivanje pritvora, pa
shodno tome prvostepeni sud nije postupio protivno odredbama ¢lana 5 stav 3
Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda donoseci rjesenje o
odredivanju pritvora prema osumnjicenom.



Medutim, kada osumnjieni I. S. po raspisanoj potjernici bude ligen slobode
policija je obavezna u najkra¢em roku istog dovesti pred sudiju Osnovnog suda BD
BiH da bi se osumnjieni izjasnio u vezi osnova sumnje koji stoje protiv njega
vezano za pocinjenje krivicnog djela i da bi se izjasnio o osnovanosti odredivanja
pritvora. Tom prilikom sud ¢e preispitati svoju odluku o odredivanju pritvora, a
sukladno odredbama c¢lana 5 stav 3 pomenute Evropske konvencije o zastiti ljudskih
prava i osnovnih sloboda, odlucit ¢e da li ¢e osumnji¢enog pustiti na slobodu pod
uslovom davanja jemstva da ¢e se osumnji¢eni odzivati pozivima suda, odnosno
sudenju.

Kako je zalba branioca osumnji¢enog I. S. u cijelosti neosnovana, odlu¢eno je
kao u izreci ovog rjesenja a na osnovu ¢lana 321 ZKP-a BD BiH.

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK VIJECA

Olga Antolovi¢ Damjan Kaurinovié¢



