APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 P 002726 12 Rev

Brcko, 12.07.2012. godine

Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine u vijeéu
sastavljenom od sudija Kaurinovi¢ Damjana, kao predsjednika vijeca, Kovacevic¢
Maide i Kadri¢ Zijada, kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja G. A. iz B.,
zastupanog po punomoc¢niku Z. D., advokatu iz K. za pravnu pomo¢ Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine i G. M. iz Z., zastupanog po punomoc¢niku S. D.,
advokatu iz D., protiv tuzene M. rod. G. D. iz L. i umjesaca na strani tuzene C.
M. iz D. G., koju zastupa punomo¢nik M. M., advokat iz B., radi utvrdenja
niStavim i raskida ugovora o dozivotnom izdrzavanju, v. sp. 10.100,00 KM,
odlucujudéi o reviziji drugotuzitelja G. M., izjavljenoj protiv presude Apelacionog
suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o P 002726 11 GZz od
24.11.2011. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 12.07.2012. godine donio je

RJESENJE
Revizija se odbacuje kao nedozvoljena.
ObrazlozZenje

Drugostepenom presudom, broj: 96 0 P 002726 11 Gz od 24.11.2011.
godine odbijena je kao neosnovana zalba drugotuzitelja, te je potvrdena
prvostepena presuda broj: 96 0 P 002726 88 P od 18.01.2011. godine kojom je
odbijen tuzbeni zahtjev koji glasi:

»Tuzbeni zahtjev tuzilaca kojim su trazili da se utvrdi da je nistav
Ugovor o dozivotnom izdrzavanju sacinjen dana 17.04.1987. godine izmedu G.
V. iz B. ul. M. brigada kao davaoca izdrzavanja i G. S. iz B. kao primaoca
izdrzavanja a po kojem primateljica izdrzavanja ostavlja svu svoju imovinu
upisanu u zk. ul. br. 982 k.o. Bréko davateljici izdrzavanja, te da isti ne
proizvodi nikakvo pravno dejstvo, SE ODBIJA.

Eventualni tuzbeni zahtjev tuzilaca kojim su trazili da se raskine Ugovor
o dozivotnom izdrZavanju sacinjen dana 17.04.1987. godine izmedu G. V. iz B.
ul. M. brigada kao davaoca izdrzavanja i G. S. iz B. kao primaoca izdrzavanja a
po kojem primateljica izdrzavanja ostavlja svu svoju imovinu upisanu u zk. ul.



br. 982 k.o. Bréko davateljici izdrzavanja, te da isti ne proizvodi nikakvo pravno
dejstvo, SE ODBIJA.

Svaka stranka snosi svoje troskove postupka.*

Protiv te drugostepene presude reviziju je izjavio drugotuzitelj putem
punomoc¢nika, a zbog ,bitne“ povrede odredaba parni¢nog postupka i zbog
pogresne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da se revizija prihvati,
obje nizestepene presude ukinu i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno
sudenje.

Odgovor na reviziju nije podnesen.
Revizija nije dozvoljena.

Prema odredbi ¢lana 346 Zakona o parni¢cnom postupku Brcko distrikta
Bosne i Hercegovine revizija nije dozvoljena ako vrijednost pobijanog dijela
presude ne prelazi 30.000,00 KM.

Odredbom c¢lana 70 stav 2 Zakona o parni¢nom postupku Bréko
distrikta Bosne i Hercegovine propisano je, da kad se tuzbeni zahtjev ne odnosi
na novcani iznos, mjerodavna je vrijednost spora onako kako je tuzilac naznacio
u tuzbi.

Vrijednost predmeta spora u ovom postupku je 10.100,00 KM, kako su
tuzitelji oznacili u tuzbi (postupku), Sto znaci da ne prelazi navedenu grani¢nu
vrijednost dopustenosti revizije od 30.000,00 KM, odredenu odredbom ¢lanom
346 Zakona o parni¢nom postupku Bréko distrikta Bosne i Hercegovine.

Zbog toga je predmetna revizija nedozvoljena, pa je na osnovu odredbe
¢lana 356 Zakona o parnicnom postupku Brcko distrikta Bosne i Hercegovine
(,Sluzbeni glasnik Brcko distrikta BiH®, broj 8/09 i 52/10) takvu reviziju valjalo
odbaciti.

PREDSJEDNIK VIJECA

Damjan Kaurinovi¢



