APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: Gz.319/04

Brc¢ko, 27.10.2004. godine

U IME BRCKO DISTRIKTA BOSNE I HERCEGOVINE !

Apelacioni sud Brcko Distrikta Bosne 1 Hercegovine u vijecu sastavljenom od
sudija: Ruze Gligorevi¢, kao predsjednika vijeca, Dragane TeSi¢ i Josipe Luci¢, kao
¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja A. R1. iz G. R., zastupanog po punomo¢niku
S. M., advokatu Kancelarije... B. D. BiH, protiv tuzene A. R2. iz C., radi razvoda
braka, odlucujuéi o zalbi tuzene protiv presude Osnovnog suda Brcko Distrikta BiH
broj P.216/03-11 od 07.06.2004. godine, na sjednici vijeca odrzanoj dana 27.10.2004.
godine donio je slijedecu

PRESUDU

Zalba tuzene se odbija i presuda Osnovnog suda Bréko Distrikta Bosne i
Hercegovine, broj P.216/03-1I od 07.06.2004. godine POTVRDUIJE u dijelu kojim je
tuzena obavezana da za izdrzavanje mldb. M. R., kao svoje kéeri, doprinosi po 50,00
KM mjese¢no, pocev od 19.12.2003. godine kao od dana podnoSenja tuzbe pa
ubuduce a dok zato budu postojali zakonski uslovi ili do druge odluke suda, koji iznos
je duzna placati do 10-og u mjesecu, na ruke oca i zakonskog zastupnika A. R1., a sve
u roku od 15 dana po pravosnaznosti presude, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja
(stav 3. izreke).

U preostalom dijelu (stav 1, 2. i 4. izreke) prvostepena presuda ostaje
neizmijenjena.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom razveden je brak tuzitelja i tuZzene, a zajednicko dijete
parni¢nih stranaka, mldb. M. R. rodena 30.05.2000. godine, povjerena je tuzitelju kao
ocu na odgoj, Cuvanje i vaspitanje, te je tuzena kao majka obavezana da za
izdrzavanje mldb. djeteta stranaka mjese¢no doprinosi po 50,00 KM i to od dana
podnosenja tuzbe 19.12.2003. godine pa ubuduce dok zato budu postojali zakonski
uslovi ili do drugacije odluke suda, koji iznos je duzna uplaéivati na ruke tuzitelja kao
zakonskog zastupnika do 10-og u mjesecu, sve u roku od 15 dana, po pravosnaznosti
presude, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja. Istom presudom je odluceno da svaka
stranka snosi svoje troSkove postupka.

Navedenu presudu zalbom pobija tuzena u dijelu kojim je obavezana da
doprinosi mjese¢no po 50,00 KM za izdrzavanje mldb. M. R. kao svoje kéeri i to zbog
nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja sa prijedlogom da prvostepenu presudu u



pobijanom dijelu preinaci tako da se tuzena oslobodi obaveze da doprinosi za
izdrzavanje mldb. djeteta stranaka.

U odgovoru na zalbu tuZzene tuzitelj je istakao da su navodi tuzene u Zalbi o
loSoj materijalnoj situaciji srodnika iste irelevantni, a da isticanje tuzene da je njeno
zdravstveno stanje loSe, samo po sebi i da je to tatno, ne predstavlja njenu
nesposobnost za rad. Kako je iznos od 50,00 KM odreden kao doprinos tuzene za
izdrzavanje mldb. djeteta stranaka, minimalan iznos obzirom na sve potrebe mldb.
kéeri M. R., a tuZena je taj iznos u stanju obezbjediti i u uslovima naruSenog zdravlja,
predlaze da se zalba odbije 1 prvostepena presuda u pobijanom dijelu potvrdi.

Nakon S$to je pobijanu presudu ispitao u granicama razloga propisanih
odredbom ¢lana 292 Zakona o parni¢nom postupku Brcko Distrikta BiH ("Sluzbeni
glasnik Brcko Distrikta BiH", broj 5/00, 1/01 1 6/02) ovaj sud je odlucio kao u izreci, a
iz slijedecih razloga:

Prvostepeni sud je naime obavezao tuzenu da doprinosi za izdrzavanje mldb.
djeteta stranaka, kéeri M., koja je stara 4 godine po 50,00 KM mjesecno, ocjenjujuci
da je navedeni iznos tuzena u mogucnosti placati u uslovima u kojima trenutno Zzivi
(nezaposlena je 1 zivi sa roditeljima) a vodec¢i racuna pri tome o potrebama mldb.
kéeri stranaka, te o Cinjenici da su roditelji duzni da izdrzavaju mldb. djecu i da u
izvrSavanju obaveze izdrZzavanja moraju iskoristiti sve svoje mogucnosti. Dakle,
prvostepeni sud je obavezu tuzene, da doprinosi za izdrzavanje mldb. kéeri stranaka,
koja je povjerena tuzitelju kao ocu na odgoj, Cuvanje i vaspitanje, odredio u
navedenom iznosu, pozivajuéi se na odredbu ¢lana 230 stav 2 Porodi¢nog zakona.

TuzZena u navodima zalbe ukazuje da nakon razvoda braka Zivi sa roditeljima,
da niko u toj porodi¢noj zajednici nije zaposlen, dakle da niko nema redovnih prihoda
1 da u toj situaciji tuZzenu izdrzavaju njeni roditelji. Kako je loSeg zdravstvenog stanja
ne moze ostvarivati prihode dodatnim radom, a zaposlenje sa srednjom ekonomskom
Skolom ne moZe dobiti. Obzirom da zbog loSih materijalnih prilika 1 loSeg
zdravstvenog stanja ne dopirnosi ni za izdrzavanje kéerke iz prethodne bracne
zajednice, predlaze da se oslobodi utvrdene obaveze da doprinosi za izdrzavanje
mldb. djeteta iz bracne zajednice sa tuziteljem, te da se istoj ostavi mogucnost da za
njeno izdrzavanje izdvaja u skladu sa eventualnim moguénostima.

Ovaj sud nalazi da je odluka prvostepenog suda da je tuZena duZna da
doprinosi za izdrzavanje zajedni¢kog djeteta stranaka kao i odluka o visini doprinosa
tuzene za izdrzavanje mldb. kéeri M. R., pravilna. Naime, i1 u okolnostima koje tuZzena
isti¢e u zalbi, ista je i po ocjeni ovog suda obavezna doprinositi za izdrzavanje mldb.
kéeri stranaka. Ovo stoga $to materijalna situacija roditelja nije okolnost koja
obavezno isklju¢uje obavezu izdrzavanja mldb. djece, jer su roditelji duzni da se
dodatno angazuju na obezbjedenju potrebnih sredstava za njihovo izdrzavanje, i da u
obezbjedenju potrebnih sredstava iskoriste sve svoje mogucnosti. Osim toga tuzeni ¢e
pored doprinosa kroz rad i brigu na podizanju mldb. kéeri M. R. morati obezbjediti
znatno veci iznos od tuzene za svakodnevne potrebe mldb. djeteta, obzirom na dob
mldb. kéeri, odnosno sve potrebe djeteta njenog uzrasta. I u situaciji kada tuZena nije
u radnom odnosu i narusenog je zdravstvenog stanja, ista je po misljenju ovoga suda u
moguénosti mjeseCno obezbjediti iznos od 50,00 KM, koji predstavlja minimalan
doprinos za izdrzavanje mldb. kéeri i to radom koji neée dalje naruSiti njeno
zdravstveno stanje. Cinjenica da tuZzena ne doprinosi za izdrzavanje mldb. djeteta iz
prethodne bracne zajednice, sama po sebi ne oslobada istu obaveze da doprinosi za



izdrzavanje mldb. M. R. kao kéeri iz bracne zajednice sa tuZziteljem, jer su roditelji
kada steknu dijete prvenstveno u obavezi da izdrzavaju mldb. djecu i1 da u izdrzavanju
te obaveze, kako je to ve¢ navedeno iskoriste sve moguénosti.

Sa navedenih razloga valjalo je odluciti kao u izreci i prvostepenu presudu
potvrditi u pobijanom dijelu, a na osnovu odredbe Clana 295 Zakona o parni¢nom
postupku Br¢ko Distrikta BiH.

PREDSJEDNIK VIJECA
Ruza Gligorevié¢



