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FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE Presuda na osnovu sporazuma o priznanju krivnje.
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U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Bihac¢u u vije¢u sastavljenom od sutkinje Jasminke Karabegovi¢ kao
predsjednika vijeéa, te Relji¢ Milice i Corali¢ Bahre, kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje
zapisniCara Amira Kudica, postupaju¢i u krivicnom predmetu protiv optuzenog Dragic¢
Slobodana, zbog kriviénog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. u vezi
sa ¢lanom 22. preuzetog KZ SFRJ, postupajuci po optuznici Kantonalnog tuzilastva iz Biha¢
broj T0O1 0 KTRZ 0003618 97 od 12.07.2013. godine, nakon razmatranja Sporazuma o
priznanju krivice TO1 0 KTRZ 0003618 97 od 17.04.2014. godine i rasprave za izricanje
kriviéno-pravne sankcije, u prisustvu kantonalnog tuzioca Jasmina Mesica, optuzenog
Dragi¢ Slobodana i njegovog branioca Ermine Cavkié¢, advokata iz Biha¢a, donio je i javno
objavio dana 28.04.2014. godine, slijedecu

PRESUDU

OPTUZENI :

DRAGIC SLOBODAN sin M. i majke D. rodjene M., rodjen 27.03.1967. godine u K.,
nastanjen u ..., JMB ..., pismen, sa zavrSenom srednjom Skolom, nezaposlen, razveden, otac
jednog djeteta, vojsku sluzio 1987. godine u B. loseg imovnog stanja, po narodnosti ...,
drzavljanin ..., neosudivan, nalazio se u pritvoru u KPZ PT Biha¢ po rjeSenju Kantonalnog
suda Biha¢ broj 01 0 K 007438 13 Kpp 5 od dana 23.02.2013. godine, po kojem je rjeSenju
pritvor tekao od 22.02.2013. godine kada je isti liSen slobode do 28.04.2014. godine kada je
rjeSenjem Kantonalnog suda u Biha¢u broj 01 0 K 008741 14 K pritvor ukinut i optuZeni
pusten na slobodu

KRIV JE
STO JE :

Zavrijeme rata u BIH , u drugoj polovini 1992. godine , u vrijeme oruzanog sukoba
izmedu Armije RBIH i vojske Republike Srpske, u svojstvu pripadnika vojske Republike
Srpske, postupao suprotno odredbi &lana 3. stav 1. tadka c) Zenevske Konvencije o zastiti
civilnih osoba za vrijeme rata od 12.08.1949. godine i ¢lana 4 stav 1 i 2 tacke e) Dopunskog
protokola IT uz Zenevsku konvenciju od 12.08.1949. godine o zatiti Zrtava ne medunarodnih
oruzanih sukoba, tako Sto je:



1. Zajedno sa Baji¢ Predragom i Babi¢ SiniSom pripadnicima V RS krajem mjeseca decembra
1992. godine, u vecernjim satima, u mjestu H., Op¢ina K., naoruzani automatskim puskama i
nozevima dosli do kuce P. L. rodenog 1934. godine, te predstavivsi se kao njegov komsija K.
D., jedan od optuzenih pozvao L. da otvori vrata a nakon $to je L. otvorio vrata, usli u kucu, te
trazili od istog da im da novac, pri tome fizi¢ki zlostavljaju¢i L. i njegovu suprugu R.,
udarajuéi ih nogama, rukama i puskama, a sa R. trgali odjecu, pa kada nisu dobili novac,
optuzeni Su nastavili udarati L. i R. pri ¢emu je B. P. noZzem ubadao L. u predjelu glave, te
rezao ga po rukama, nanijevsi mu tom prilikom povrede u vidu reznih rana u predjelu glave i
desne ruke a od ostalih udaraca nagnje¢no razdernu ranu tjemena, usljed ¢ega je L. trpio
velike bolove, da bi po tom R. naredili da se obuce te pod prijetnjom oruzja odvede do kuce
P. A., §to je ona iz straha i u€inila, da bi zatim,

2. Zajedno sa Baji¢ Predragom i Babi¢ SiniSom pripadnicima V RS, krajem mjeseca
decembra 1992. godine, u vecernjim satima, u mjestu H., Op¢ina K., naoruzani automatskim
puskama i nozevima, vodeci sa sobom P. R., dosli do kuce P. A., a zatim natjerali R. da zove
A. da otvori vrata, a nakon §to je A. otvorio ulazna vrata optuzeni su usli u kucu gdje su P. A.
udarali rukama i nogama, traze¢i od A. i lica koja su te veceri bila u kué¢i da im daju pare i
zlato, prijete¢i im da ¢e od njih napraviti “burek® ukoliko u kratkom roku ne prikupe odredeni
iznos novca, da bi potom Baji¢ Predrag na silu odveo malodobnu P. A., rodenu ... godine u
drugu sobu te upotrebom fizi¢ke snage, trgajuci sa iste odjecu, oborio je na krevet te natjerao
na spolni odnos, nakon ¢ega je u sobu usao Dragi¢ Slobodan te takoder natjerao A. na spolni
odnos u prisustvu Baji¢ Predraga, a za koje vrijeme je u unutraSnjosti kuée naoruzan
automatskom puskom stajao Babi¢ Sinisa.

Dakle, krseci pravila Medunarodnog prava za vrijeme rata u BiH, zajedno sa drugima
necovjecno postupao prema veéem broju civila i silovao jednu osobu

Cime je kao sa izvrsilac po tatkama h) i i) optuZnice izvrsio krivi¢no djelo - Ratni
zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142. u vezi sa ¢lanom 22. preuzetog KZ SFRJ, pa se
na osnovu istog zakonskog propisa i uz primjenu odredaba ¢lana 22. i 41. istog Zakona

OSUDUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 5 (PET) GODINA

Temeljem ¢lana 57. KZ F BiH vrijeme koje je optuZeni proveo u pritvoru od 22.02.2013.
godine do 28.04.2014. godine uracunava se u izreCenu kaznu zatvora.

Temeljem c¢lana 202. stav 4. ZKP F BiH optuzeni se oslobada placanja troskova
krivicnog postupka i isti padaju na teret ovoga suda.

Temeljem c¢lana 212. stav 3. ZKP F BiH, oSteceni se sa svojim imovinsko-pravnim
zahtjevima upucuju na parnicu.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilastvo USK Biha¢ je pod brojem T01 0 KTRZ 0003618 97 od 12.07.2013.
godine podiglo optuznicu protiv Baji¢ Predraga, Baji¢ Nenada, Babi¢ Sinise, Vrtuni¢
Mladenka, Dragi¢ Slobodana i Luki¢ Milana stavljaju¢i im na teret izvrSenje krivicnog djela



ratni zlo€in protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 142. u vezi sa ¢lanom 22. preuzetog KZ
SFRJ.

Navedena optuznica potvrdena je rjeSenjem sudije za prethodno sasluSanje ovog suda
broj 01 0 K 007438 13 Kps od 15.07.2013. godine a optuzeni se pred sudijom za prethodno
saslusanje izjasnio da nije kriv .

U toku postupka u predmetu ovog suda broj 01 0 K 00 7438 13 K zaprimljen je
Sporazum o priznanju krivnje broj T01 0 KTRZ 0003618 97 kojeg su dana 17.04.2014.
godine zakljucili kantonalni tuzilac Mesi¢ Jasmin i optuzeni Dragi¢ Slobodan sa svojim
braniocem Erminom Cavki¢, advokatom iz Biha¢a.

S obzirom na tu ¢injenicu a radi razmatranja navedenog Sporazuma krivicni postupak
u odnosu na optuzenog Dragi¢ Slobodana je razdvojen .

Prema navedenom Sporazumu optuzeni Dragi¢ Slobodan je priznao, da je na nacin i u
vrijeme kako je to ¢injeni¢no opisano u tackama h) i i) izreke optuznice, pocinio kriviéno
djelo ratni zloc¢in protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 142. u vezi sa ¢lanom 22. preuzetog
KZ SFRJ. Tim sporazumom stranke i branilac su se sporazumjeli da se optuZzenom za
navedeno kriviéno djelo izrekne kazna zatvora u trajanju od 5 /pet/ godina . OptuZeni se
takoder obavezao da ¢e saradivati sa organima kriviénog gonjenja u BiH te svjedociti 0
dogadajima i licima koji su mu poznati, vezano za krivi¢na djela ratnih zlocina izvrSenih na
podrucju opc¢ine K. za vrijeme rata u BIH te da ¢e li¢no dati izjavu kojom ¢e izraziti
pokajanje za njegovo ucescée u izvrsenju krivicnog djela koje priznaje.

Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje, sud je utvrdio da je optuzeni
sporazum zaklju¢io dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, da je upoznat sa svim
posljedicama koje proistiu iz sporazuma, ukljucujuéi tu i posljedice vezane za imovinsko-
pravni zahtjev kao i troskove krivicnog postupka, da optuzeni razumije da se prihvatanjem
sporazuma odrice prava na sudenje , da ne¢e moci uloZiti Zalbu na krivi¢no-pravnu sankciju
koja ¢e mu se izre¢i ukoliko sud prihvati sporazum, da je osteenim data mogucnost da se
pred tuziocem izjasne 0 imovinsko-pravnom zahtjevu te da je predlozena krivi¢no-pravna
sankcija u skladu sa kriviénim zakonom.

Nakon predocavanja dokaza od strane tuZioca a prije njihovog ulaganja u spis 1
razmatranja od strane vije¢a tuzilac je modificirao dispozitiv optuznice u djelu koji se odnosi
na povredu Medunarodnog prava tako da je u dispozitivu umjesto ¢lana 3. stav 1. tacka a)
Zenevske konvencije o zatiti civilnih osoba za vrijeme rata od 12.08.1949. godine i ¢lana
4. stav 1. i 2. tatka a) Dopunskog protokola IT uz Zenevsku konvencijuod 12.08.1949. godine
o0 zaStiti Zrtava nemedenaradnih oruZanih sukoba, stavio ; postupao suprotno odredbi ¢lana 3.
stav 1. tacka c) Zenevske Konvencije o zastiti civilnih osoba za vrijeme rata od 12.08.1949.
godine i ¢lana 4. stav 1. i 2. tatke e) Dopunskog protokola IT uz Zenevsku konvenciju od
12.08.1949. godine o zastiti Zrtava ne medunarodnih oruzanih sukoba, na koju izmjenu
odbrana optuzenog nije prigovarala.

Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje, dokazima prilozenim od strane
tuzioca izvan svake razumne sumnje je utvrdeno da su se u radnjama optuzenog na nacin i u
vrijeme kako je to Cinjeni¢no opisano u izreci presude, kako u objektivnhom tako i u
subjektivnom smislu stekla sva bitna obiljezja krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog
stanovnistva iz ¢lana 142. u vezi sa ¢lanom 22. preuzetog KZ SFRJ, za koje je oglasen krivim.
Krivica optuzenog utvrdena je prije svega na osnovu njegovog iskaza u kojem je u cjelosti
priznao radnje izvrSenja a te radnje identicno su opisali i potvrdili oSteceni. Pored toga
¢injeni¢no stanje, da je optuzeni kao pripadnik V RS zajedno sa Baji¢ Predragom i Babi¢
SiniSom , krajem mjeseca decembra 1992. godine, u vecernjim satima, u mjestu H., op¢ina K.,



naoruzani automatskim puskama i noZzevima do$li do ku¢e P. L. a nakon $to je L. otvorio
vrata, usli u kudu, te trazili od istog da im da novac, pri tome fizicki zlostavljajuéi L. i
njegovu suprugu R., udarajuc¢i ih nogama, rukama i puSkama, a sa R. trgali odjecu, pa kada
nisu dobili novac, nastavili su udarati L. i R. pri ¢emu je Baji¢ Predrag noZzem ubadao L. u
predjelu glave, te ga rezao po rukama usljed ¢ega je L. trpio velike bolove, da bi po tom R.
naredili da se obuce te ih pod prijetnjom oruzja odvede do kuée P. A. §to je ona iz straha i
ucinila, da bi zatim natjerali R. da zove A. da otvori vrata, a nakon $to je A. otvorio ulazna
vrata usli su u kuéu gdje su P. A. udarali rukama i nogama, trazec¢i od A. i lica koja su te
veceri bila u ku¢i da im daju pare i zlato, prijete¢i im da ¢e od njih napraviti “burek* ukoliko
u kratkom roku ne prikupe odredeni iznos novca, da bi potom Baji¢ Predrag na silu odveo
malodobnu P. A. u drugu sobu te upotrebom fizi¢ke snage, trgajuci sa nje odjecu, oborio je na
Krevet te je natjerao na Spolni odnos, nakon ¢ega je u sobu usao optuzeni Dragi¢ Slobodan te
takoder natjerao A. na spolni odnos u prisustvu Baji¢ Predraga, a za koje vrijeme je u
unutrasnjosti ku¢e naoruzan automatskom puskom stajao Babi¢ SiniSa, proizilazi i iz drugih
dokaza koje je optuzba prikupila u toku istrage.

Sve naprijed navedene Cinjenice jasno proizilaze iz priznanja optuZenog kojeg je dao
u prisustvu branioca pri zakljuc¢ivanju sporazuma o priznanju krivnje gdje je detaljno priznao
ucinjenje kriviénog djela kao i iz iskaza ostecenih a posebno iskaza ostecene M. P. A. koja je
potvrdila radnje koje je optuzeni zajedno sa Baji¢ Predragom i Babi¢ SiniSom tom prilikom
poduzimao, opisala je kako je optuzeni bio obuéen , da je imao Zensku Carapu na glavi koja
mu je spala i da ga je tada prepoznala jer joj je bio komsija a sa njegovom sestrom D. je
zajedno iSla u skolu , opisala je detaljno kako su fizi¢ki zlostavljali njenog oca A. i ostale koji
su bili u kuéi trazeci od njih pare, kako ju je prvo silovao Baji¢ Predrag a zatim i optuzeni
Dragi¢ Slobodan. Navode ove osteé¢ene potvrdile su i svjedokinje P. S. i P. S. koje su kriti¢ne
veCeri zajedno sa A. bile u sobi i identi¢no kao i ona opisale radnje koje je poduzimao
optuzeni. OsteCeni P. L. je u svom iskazu takoder detaljno opisao kako su njega i njegovu
suprugu P. R. optuzeni Dragi¢ Slobodan, Baji¢ Predrag i Babi¢ Sinisa fizicki zlostavljali i
ponizavali, traze¢i od njih pare a onda natjerali njegovu suprugu da ih vodi A. ku¢i $to je ona
morala uciniti pod prijetnjom oruzjem. Krivica optuZenog utvrdena je 1 na osnovu dokaza
objektivne prirode, nalaza i miSljenja vjeStaka Rakocevi¢ dr.Miroslava u pogledu povreda
koje je kriticne prilike zadobio P. L. a koji nalaz je istovremeno popraden i
fotodokumentacijom sacinjenom od strane Kriminalisticke policije USK, zapisnikom o
prepoznavanju osoba po oSteCenom P. L., zapisnikom 0 prepoznavanju osoba oste¢ene P. M.
A. popracene fotodokumentcijom sacinjene od strane Trece uprave policije S. M. od
12.04.2012. godine, nalaza i misljenja vjeStaka mr. Jakovac Ivanke, dipl. psihologa kao i
nalaza i miSljenja vjestaka dr. Okanovi¢ Evrese psihijatra u pogledu psihi¢kog stanja i
posljedica koje je imala osteCena A. M., uvjerenja nacelnika opstine Gradiska o vojnom
angazovanju optuzenog broj 07-835-1-102/13 od 19.03.2013. godine, uvjerenja Odjeljenja za
opstu upravu- Odsjek boracko invalidske zastite opstine R. iz kojeg se vidi da je optuzeni u
kritiéno vrijeme bio pripadnik vojske Republike Srpske kao i Odluke o proglasenju ratnog
stanja i Odluke o0 ukidanju ratnog stanja iz kojih je utvrdeno da se krivi¢no pravni dogadaj
desio u vrijeme rata. Na osnovu svih ovih dokaza koji su za sud bili pouzdani i uvjerljivi
vijece je izvelo zakljucak o postojanju dovoljno dokaza o krivnji optuzenog za ucinjeno
krivi¢no djelo.

Budu¢i da je u toku odrZzavanja rociSta za razmatranje zaklju€enog sporazuma Vijece
ovoga suda utvrdilo da je optuZeni potpuno svjesno, sa razumijevanjem ,bez iCije prisile,
prijetnje, prevare ili obmane , dobrovoljno priznao krivicu povodom podignute optuznice i
krivicnog djela za koje je optuzen, da je vijece utvrdilo da postoji dovoljno dokaza o krivnji



optuzenog te da je oSte¢enim pruzena mogucnost da se pred tuziocem izjasne o imovinsko-
pravnom zahtjevu to je u smislu ¢lana 246. stav 5. ZKP FBIH prihvatilo sporazum o
priznanju krivnje te optuzenog oglasilo krivim i osudilo ga na kaznu zatvora u trajanju od
5 (pet) godina smatrajuc¢i da izreCena kazna u svemu odgovara tezini pocinjenog djela,
stepenu krivicne odgovornosti optuzenog, njegovim li¢nim prilikama 1 da je izreCena kazna
zatvora dovoljna ali i neophodno potrebna da bi se postigla svrha kaznjavanja. Prilikom
razmatranja predlozene krivicno pravne sankcije sud je uzeo u obzir da je optuzeni priznao
krivicu i na taj nacin doprinio ekonomicnosti i efikasnosti postupka, da se iskreno pokajao,
da je u vrijeme pocinjenja djela bio mlad te da su se i oSteceni saglasili sa predlozenom
krivicnom sankcijom.

Temeljem odredbe ¢lana 57. KZ F BiH optuzenom je u izreCenu kaznu zatvora
uracunato vrijeme koje je proveo u pritvoru od 22.02.2013. godine do 28.04.2014. godine.

Temeljem odredbe ¢lana 202. stav 4. ZKP F BiH optuZeni je osloboden placanja
troskova krivi¢nog postupka jer je utvrdeno da je nezaposlen ,da nema nikakvih primanja i
imovine, pa bi suprotna odluka dovela u pitanje njegovu egzistenciju.

Temeljem odredbe ¢lana 212. stav 3. ZKP F BiH sud je oStec¢ene sa imovinsko-
pravnim zahtjevom uputio na parnicu, jer podaci krivicnog postupka nisu pruzali pouzdan
osnov za presudenje imovinsko pravnog zahtjeva zbog toga $to oSteceni nisu specificirali
visinu odstetnog zahtjeva.

PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dopustena je zalba Vrhovnom sudu FBiH
u Sarajevu u roku od 15 dana od dana prijema, a putem ovoga suda.

Zalba nije dopustena zbog odluke o izredenoj
krivi¢no-pravnoj sankciji (¢lan 246 stav 6 tacka c¢) ZKP F BiH)

Zapisnicar: PREDSJEDNIK VIJECA
Amir Kudi¢ Jasminka Karabegovic¢



