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KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
BROJ: 06 0 U 01647522 U
Novi Travnik, 13.06.2022. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavljenom od sudaca Senad Begovi¢, kao
predsjednik vije¢a, Vesna Vujica i Darmin Avdi¢, kao ¢lanovi vije¢a, uz sudjelovanje
zapisni¢ara lvane Cori¢-Zderié u upravnom sporu po tuzbi tuzitelja S. M. iz B., ...(u daljnjem
tekstu tuzitelj) protiv tuzenog Federalno ministarstvo za pitanja boraca i invalida obrambeno—
oslobodilackog rata/Federalnog ministarstva za pitanja branitelja i invalida domovinskog rata
(u daljnjem tekstu tuzeni), radi ponistenja rjeSenja tuzenoga broj: UP-I-03-41-ZKZ-4915/14-1
od 10.04.2020. godine, na nejavnoj sjednici vije¢a odrzanoj dana 13.06.2022. godine donosi
slijededu:

PRESUDU
Tuzba se odbija kao neutemeljena.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjem tuZenog organa uprave koje je blize oznaceno u uvodu ovog
rjeSenja ukinuto je konacno rjeSenje Opcinske sluzbe za opcu upravu, drustvene
djelatnosti i mjesne zajednice opéine Bugojno broj: 02-41-3-2760/04 od 20.04.2005.
godine i upravna stvar je rijeSena tako da se tuzitelju priznaje svojstvo ratnog vojnog
invalida VII grupe sa 50% vojnog invaliditeta po osnovu ranjavanja zadobivenog vrseci
vojne duznosti u Oruzanim snagama Armije R BiH, te kao da takav ima pravo na li¢nu
invalidninu u mjeseénom novéanom iznosu od 110,49 KM, kao i ostala prava propisana
zakonom, s tim da prava priznata tim rjeSenjem mu pripadaju od 10.04.2020. godine i
traju dok postoje zakonom propisani uvjeti za koristenje priznatih prava.

TuzZitelj je podnio tuzbu Vrhovnom sudu Federacije BiH dana 21.02.2022. godine, a koiji
sud se rjeSenjem broj: 70 0 U 006237 22 U2 od 03.03.2022. godine oglasio stvarno
nenadleznim za postupanje u ovom predmetu, pa je cio spis dostavio ovom sudu kao
stvarno nadleznom sudu na daljnji postupak i rieSavanje a u skladu sa odredbom ¢lanka
17. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku (,Sluzbene novine F BiH* broj: 53/03, 73/05,
19/06 i 98/15), ¢lanka 20. stavak 1. istog zakona u vezi sa ¢lankom 55. Zakona o
upravnim sporovima (,Sluzbene novine F BiH* broj: 9/05).

Blagovremeno podnesenom tuzbom tuzitelj pobija osporeno rieSenje zbog kako je naveo
pogreSne primjene zakona. U tuzbi navodi da je osporeno rieSenje doneseno pausalno,
bez ikakvog uporiSta i u materijalnim propisima , tako i u zakonskim propisima, te
prigovora nalazu i misljenju vjeStaka navodeéi da komisija koja je izvrSila pregled nije
obrazloZila zbog €ega se njen nalaz razlikuje od iste takve komisije pa gotovo 100% ne
uzimajuci u obzir protek vremena, a iz razloga $to zbog starenja organizma dolazi do



progresije i povecanja svih ostecenja koja su evidentirana kod tuzitelja. U tuzbi se dalje
navodi da je neosnovana konstatacija da prvi podaci o lijeCenju oboljenja kicme se
registriraju nalazom NPS od 27.02.1998. godine, 3 (tri) godine nakon demobilizacije
mada je jasno da do oStecCenja i destabilizacije kicme dolazi isklju€ivo zbog osteéenja
stopala tuZitelja pa je nemoguce, a imajuci u vidu navedene povrede da se navedena
povreda niti jednim dijelom ne odrazi na kimeni stup a Sto se desilo u konkretnom
slu¢aju. U konaénom u tuzbi se istiCe da je predmetno rieSenje doneseno i deformitet
stopala cijenjen 40% a $to je i cilj ovog postupka s obzirom na zakonsku regulativu da na
taj postupak ne pripada ortopedski dodatak pa je jasno da je postupak revizije voden
isklju€ivo zbog toga. Stoga predlaZze da sud donese presudu kojom ¢e uvaziti tuzbu
tuzitelja i rjeSenje tuzenog od 10.04.2020. godine ukinuti i predmet vratiti istom organu na
ponovno odlucivanje.

U odgovoru na tuzbu tuZeni organ istiCe da je tuzba u cijelosti neosnovana, da ostaje pri
osporavanom rjeSenju od 10.04.2020. godine s obzirom da je isto doneseno u skladu sa
odredbama Zakona o provodenju kontrole zakonitosti prava iz oblasti branilacko-
invalidske zastite F BiH (,Sluzbene novine F BiH, broj 82/09, 11/10 i 103/21) i Zakona o
upravnom postupku F BiH (,Sluzbene novine F BiH, broj 2/98 i 48/99), stoga predlaze da
sud tuzbu odbije kao neosnovanu.

Cijeneci zakonitost osporenog akta u granicama zahtjeva iz tuzbe i razloga tuzbe u smislu
odredbe Clana 34. Zakona o upravnim sporovima (,Sluzbene novine F BiH* broj: 9/05)
ovaj sud je odlucio kao u izreci iz slijedecih razloga:

Prema stanju spisa predmeta proizlazi da je tuZeni organ na temelju ¢lana 14. i ¢lana 7.
stavak 3. Zakona o provodenju kontrole zakonitosti prava iz oblasti branilacko-invalidske
zastite (Sluzbene novine F BiH broj:82/09), ¢lanka 200. zakona o upravnom postupku F
BiH i rijeSenja o ovlastenju za rjeSavanje o upravnim stvarima ministra Federalnog
ministarstva broj: 05-34-1456/15 od 03.04.2015. godine rjeSavajuci po sluzbenoj duznosti
u postupku kontrole zakonitosti koriStenja prava na osobnu invalidninu tuZitelja ostvarenu
na temelju konacnog rjeSenja Opcinske sluzbe za opcu upravu, drustvene djelatnosti i
mjesne zajednice Opcine Bugojno broj:02-41-3-2760/04 od 20.04.2005. godine dana
20.03.2017. godine donio rieSenje broj: UP-1-03-41-ZKZ-4915/14 kojim se ukida kona¢no
rieSenje Opcinske sluzbe za op¢u upravu, drustvene djelatnosti i mjesne zajednice
Opc¢ine Bugojno broj: 02-41-3-2760/04 od 20.04.2005. godine i upravna stvar rieSava tako
da se tuzitelju priznaje svojstvo ratnog vojnog invalida VII grupe sa 50% vojnog
invaliditeta po osnovu ranjavanja zadobivenog vr$ec¢i vojne duznosti u Oruzanim
shagama Armije R BiH, te kao da takav ima pravo na li¢nu invalidninu u mjese¢nhom
novéanom iznosu od 108,86 KM, kao i ostala prava propisana zakonom, s tim da prava
priznata tim rieSenjem mu pripadaju od 20.03.2017. godine i traju dok postoje zakonom
propisani uvjeti za koristenje priznatih prava.

Nezadovoljan donesenim rieSenjem tuZitelj je pokrenuo upravni spor kod Vrhovnog suda
F BiH a koja tuzba je rijeSenjem Vrhovnog suda F BiH broj: 70 0 U 006237 17 U od
07.02.2019. godine uvazena, osporeno rjeSenje tuzenog organa je ponisteno i predmet
vracen istom organu na ponovno rjeSavanje a iz razloga $to je tuZeni suprotno
odredbama Pravilnika o radu ljekarskih komisija u postupku za ostvarivanje prava po
Zakonu o pravima branitelja i Elanova njihovih porodica propustio da nalaz i misljenje broj:
Z-RVI-Z-3242/14 od 21.10.2014. godine dostavi tuZitelju na izjaSnjenje. Dakle tuZitelju



nije pruzena moguc¢nost da se o nalazu i misljenju izjasni te eventualno ukaze na Cinjenice
koje su vazne za ocjenu njegovog zdravstvenog stanja odnosno stupnja invalidnosti.

U ponovnom postupku, a postupajuci po uputi Vrhovnog suda F BiH od 07.02.2019.
godine tuzZeni je aktom broj: UP-I-03-41-ZKZ-4915/14-1 od 01.04.2019. godine dostavio
prvostupanjskom organu Opcéina Bugojno, Opcinska sluzba za privredu, drustvenu
djelatnost i op¢u upravu nalaz i misljenje broj: Z-RVI-Z-3242/14 od 21.10.2014. godine sa
uputom da bez odlaganja pozovu tuZiteljai omoguce mu da se izjasni na navedeni nalaz
i miSljenje kao i o svim drugim €injenicama i okolnostima koje su vazne za donoSenje
rieSenja. Prvostupanjski organ je tuzenom dostavio Zapisnik sacinjen dana 10.04.2019.
godine u prostorijama Sluzbe za BIZ iz kojeg se utvrduje da je tuZitelj na zapisnik dao
izjavu da mu je predocen nalaz broj: Z-RVI-Z-3242/14 od 21.10.2014. godine, da nije
suglasan sa navedenim procentom vojnog invaliditeta kao i ukinutim ortopedskim
dodatkom Il stupnja trazeci ponovni pregled i utvrdivanje starog procenta invaliditeta i
ortopedskog dodatka, a imajuéi u vidu da se njegovo zdravstveno stanje pogorsalo kao
posljedica ranjavanja.

Ljekarska komisija za medicinsko vjeStaCenje u Zenici u skladu sa uputom Vrhovnog suda
F BiH, a sve u skladu sa zahtjevom tuZitelja za ponovni pregled, nakon obavljenog
pregleda i medicinske dokumentacije donijela je novi nalaz i misljenje broj:Z-RVI-Z-
1187/19 od 02.09.2019. godine u kojem nalazu je i dalje utvrden procent ukupnog vojnog
invaliditeta u visini od 50% VII grupe po osnovu ranjavanja navodedi da nisu ispunjeni
uvjeti propisani zakonom i Pravilnikom o ortopedskom dodatku za utvrdivanje
ortopedskog dodatka, na koji nalaz je tuzitelj blagovremeno uloZio prigovor dana
13.09.2019. godine u skladu sa ¢lankom 4. Pravilnika o izmjenama i dopunama pravilnika
o radu ljekarskih komisija u postupku po Zakonu o pravima branitelja i ¢lanova njihovih
porodica ( Sluzbene novine F BiH broj: 63/15) u kojem predlaZze da se provede novo
medicinsko vjeStaenje njegovog zdravstvenog stanja s obrazloZzenjem da mu se
zdravstveno stanje pogorsalo i da trazi da mu se vrati procent invaliditeta od 60% kao i
ortopedski dodatak Il stupnja.

Postupajuci po prigovoru tuzitelja Institut za medicinsko vjestaenje Sarajevo , ljekarska
komisija je u postupku po Zakonu o provodenju kontrole zakonitosti koriStenja prava iz
oblasti branilako-invalidske zastite po prigovoru nakon ponovnog pregleda tuzitelja
dana 27.02.2020. godine i uvida u kompletnu dokumentaciju u spisu kona¢nim nalazom
i misljenjem broj: Z-RVI-KTN-Z-800/19 od 27.02.2020. godine potvrdila raniji nalaz i
misljenje broj: Z-RVI-ZE-3242/14 od 21.10.2014. godine i broj: Z-RVI-ZE-1187/19 od
02.09.2019. u pogledu visine procjene vojnog invaliditeta kao i decidnog obrazlozenja
prethodnih komisija.

Na temelju naprijed utvrdenog Cinjeniénog stanja tuzeni je, primjenom odredbi ¢lanka 14.
i Clanka 7. stav 3. Zakona o provodenju kontrole zakonitosti koristenja prava iz oblasti
branilaCko-invalidske zastite, ¢lanka 200. Zakona o upravnom postupku i rijeSenja o
ovlastenju za rjeSavanje u upravnim stvarima Ministra Federalnog ministarstva broj:05-
34-3894/18 od 20.09.2018. godine, rijeSio kao u dispozitivu osporenog rjeSenja.

Neosnovano tuzitelj u tuzbi navodi da je tuzeni pogreSno utvrdio €injeni¢no stanje u
osporenom rjeSenju. Naime, iz suglasnih nalaza i misljenja nadlezne ljekarske komisije
za medicinsko vjeStacenje od 21.10.2014. godine , 02.09.2019. godine i 27.02.2020.
godine, tuzeni je pravilno utvrdio da je prilikom ranijeg ocjenjivanja tuZitelj cijenjen na
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primjenom tacke 302 , a Sto se odnosi na kroni¢ni osteomielitis sa stalnim fistulama i
egzacerbacijama , detaljnom analizom medicinske dokumentacije u spisu se konstatira
da nema podataka lijeCenja osteomielitisa — upalne kosti na rendgenu lijevog stopala
28.12.1998. godine bez znakova osteomielitisa, sekvestracije, fizikalnim pregledom ne
nalaze vanjske znakove upale i sekrecije lijevog stopala te smatraju da invaliditet po tacki
302 ne postoji. Na PLJK od 07.02.20005. godine vojno invaliditet je cijenjen i primjenom
tacke 302-20% a koja se odnosi na oboljenje kicme, te da uvidom u dokumentaciju se
konstatira da se prvi podaci lijeCenja oboljenja kiCme registriraju nalazom NPS od
27.02.1998. godine a $to je tri godine nakon demobilizacije te da nema nikakvih podataka
o povredivanju i eventualnom oboljenju kao i da fizikalnim pregledom ne nalaze znacajnije
ograniCenja pokretljivosti kicmenog stupa. Stoga smatraju da vojni invaliditet o oboljenju
kicme ne postoji. U nalazima se navodi da je invaliditet po tacki 89 i 91 je cijenjen u istom
procentu kao PLJK i RLJK a primjenom €lana 4. stavak 1. tako da ukupni vojni invaliditet
iznosi 50% trajno kao i da ne zadovoljava kriterij pravilnika o ortopedskom dodatku.

Navedeni nalazi nadleznih ljekarskih komisija, kao stru¢nih organa vjeStacenja u ovoQj
oblasti su suglasni da ukupni vojni invaliditet tuZitelja u skladu sa odredbom 4. Pravilnika
o utvrdivanju procenta vojnog invaliditeta sa liste procenta vojnog invaliditeta iznosi 50%
bez prava na ortopedski dodatak, te da su isti jasni, potpuni i dati sa detaljnim
obrazloZenjem razloga za izmjenu nalaza i misljenja a kako je to propisano odredbom
Clanka 8. Pravilnika o radu ljekarskih komisija u postupku ostvarivanja prava po Zakonu
o pravima branitelja i ¢lanova njihovih porodica ( 41/04,29/11,63/15,22/16), a konacni
nalaz na temelju kojeg je i doneseno osporeno rjeSenje je sa€injen nakon neposrednog
pregleda tuZitelja kao i medicinske dokumentacije u spisu , te je isti naglasan u cijelosti
suglasan sa ranijim nalazima od 21.10.2014. godine , 02.09.2019. godine.

Imajuci u vidu sve naprijed navedeno, cijeneci zakonitost osporenog upravnog akta, ovaj
sud je zaklju€io da je postupak koji je prethodio dono$enju osporenog rjeSenja pravilno
proveden, da je pobijano rjeSenje pravilno i na zakonu temeljeno, te da je tuZeni u
obrazloZenju osporenog rjeSenja dao jasno obrazloZenje zbog ¢ega vojni invaliditet kod
tuzitelja iznosi 50%, pri tom treba imati u vidu da se pri utvrdivanju procenta vojnog
invaliditeta ne uzimaju u obzir oste€enja organizma koja nastaju kao posljedica starenja,
zanimanja ili materijalnog stanja.

Suprotno tvrdnjama tuzbe ocjena invaliditeta tuzitelja je dana na temelju medicinske
dokumentacije spisa na temelju koje je tuzitelj ranije cijenjen te nakon neposrednog
pregleda tuzitelja a kako je to propisano Clankom 7. stavak 4. Zakona o provodenju
kontrole zakonitosti koriStenja prava iz oblasti branilacko — invalidske zastite ( Sluzbene
novine F BiH 41/04,82/09).

Imajuéi u vidu naprijed navedeno ovaj sud je primjenom Clanka 36. stavak. 2. Zakona o
upravnim sporovima F BiH a u vezi sa ¢lankom. 28. stav 1. Zakona o upravnim sporovima
F BiH odlucio kao u izreci..

Pouka:
Protiv ove presude Zalba nije dozvoljena.
(¢l. 40 Zakona o upravnim sporovima).

Zapisnicar Predsjednik vije¢a
Ivana Cori¢-Zderi¢ Senad Begovi¢



