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KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 49 01041620 22 Gz 2
Novi Travnik, 31.05.2022. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku, u vijeéu sastavlenom od sudija: Suada Kahri¢, kao
predsjednica vije¢a, Senad Begovi¢ i Mirjana Grubesi¢, kao c&lanovi vije¢a, u pravnoj stvari
traZitelja izvrSenja K.B. rodena B., iz K., ul. ..., protiv izvrSenika J.M., sin S. iz K.,..., radi naplate
duga izvrSenjem na nepokretnostima izvrSenika, v.sp. 18.120,00 KM, odlu€ujuéi po Zzalbi
izvrSenika izjavljenoj na rjeSenje o dosudi Opcinskog suda u Kiseljaku broj 49 0 1 041620 20 | 2
od 11.10.2021. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 31.05.2022. godine, donio je slijedece:

RJESENJE

Zalba izvréenika se odbija kao neosnovana i potvrduje rie$enje Opéinskog suda u Kiseljaku broj
4901041620201 2 od 11.10.2021. godine.

ObrazloZenje

Osporenim prvostepenim rjeSenjem odlu€eno je: “1. Kupcu, traZitelju izvrSenja K.B.
dosuduju se nekretnine upisane u zk.ul. broj: 166 KO ... ozna€ene kao k.p. broj: 1569/2 u naravi
Suma ,,Gromiljak“ povrsine 620 m2 i k.p. broj: 1570/2 u naravi oranica ,Gromiljak®, povrSine 3960
m2 vlasnistvo izvr§enika sa dijelom 1/1,

2. Odreduje se predaja u posjed nekretnina iz stavka 1. ovog RjeSenja K.B., kao kupcu i
nalaze ZemljiSnoknjiznom uredu ovog suda da ove nekretnine upiSu kao vlasniStvo K.B., te briSu
prava trecih lica na predmetnim nekretninama.”

Na ovo rjeSenje Zalbu je uloZilo izvr8enik. U Zalbi navodi da ne prihvaca iznos duga koji potrazuje
traZitelj izvrSenja, jer nisu uracunali iznos od 12.000,00 KM koje je vratio.

Takoder u zalbi navodi da je netacno da mu je dato 12.000 eura, nego mu je dato samo 10.000
eura. Istie da je iznos od 6.650,00 KM dao u gotovini, a da je iznos od 5.350,00 KM dao preko
uplatnice u banci, te da im je sin D.M. ponudio u avgustu mjesecu 2020. godine jo$ 2.000,00 KM
kako bi se oslobodila imovina, ali da na to traZiteljica izvrSenja nije pristala i trazZila je iznos od
35.000,00 KM. PredlaZe da ovaj sud uvazi njegovu zalbu

U odgovor na zalbu traZiteljica izvrSenja osporava Zalbene navode izvrSenika i predlaZze da se
njegova zalba odbije kao neosnovana.

Nakon $to je ispitao prvostepeno rjeSenje u granicama razloga navedenih u Zalbi i po sluzbenoj
duznosti shodno odredbi ¢lana 221. i 236. Zakona o parni¢nom postupku (,Sluzbene novine
Federacije BiH", broj 53/03, 73/05,19/06 i 98/15), a u vezi sa odredbom ¢&lana 21. stav 1. Zakona
0 izvrSnom postupku (,Sluzbene novine Federacije BiH®, broj 32/03, 52/03, 33/06, 39/06, 39/09,
35/12, 46/16) ovaj sud je zakljucio slijedece:

Zalba nije osnovana.

Iz stanja spisa predmeta proizilazi da je traZitelj izvrSenja podnio
prijedlog za izvrSenje dana 07.11.2017. godine protiv izvrSenika J.M.,
sin S. iz K. i to na osnovu izvrSne isprave-notarski obradenog



Ugovora o zasnivanju hipoteke broj OPU-IP 853/11 od 04.10.2011.
godine, te ugovora o zajmu od 06.09.2011. godine, te je predloZeno
da ukoliko izvrsenik ne isplati ukupan iznos iz ugovora o zajmu od
23.470,00 KM sa pripadajucom zakonskom kamatom pocev od
dospijeca duga ti. od 06.09.2012. godine pa do isplate, da ce se
izvrsenje provesti prodajom parcela izvrSenika k.p. br. 1569/2 u
naravi Suma povrsine 620 m2 i k.p. 1507/2 u naravi oranica povrsine
3960 m2 sve u k.o. ..... Prvostepeni sud je usvojio ovaj prijedlog
traZitelja izvrSenja, te je donio rjesenje o izvrSenju broj: 49 0 | 041620
17 | od 12.02.2018. godine, a nakon S$to je izvrsenik na ovo rjeSenje
izjavio prigovor prvostepeni sud je donio rjeSenje kojim je djelomicno
usvojio prigovor izvrSenika i to u pogledu visine dugovanog iznosa
koji je umanjen za 5.350,00 KM, dok je u preostalom dijelu rjeSenje o
izvrSenju odrzao na snazi, a ovo rjesenje je postalo pravosnazno sa
danom 08.11.2019. godine. U nastavku postupka prvostepeni sud je
zakazao prvo rociste za prodaju nekretnina koje su procijenjene na
iznos od 46.110,00 KM, ali ovo rocCiste nije uspjelo, te je zakazano
drugo rocCiste za prodaju nekretnina za dan 06.10.2021. godine na
kojem su nakon javnog nadmetanje navedene nekretnine prodate
traZiteljici izvr$enja za iznos od 19.000,00 KM (tj. za cijenu viSu od
1/3 procijenjene vrijednosti nekretnina, a $to je u skladu sa ¢lanom
89. st. 4 ZIP-a), nakon Cega su ove nekretnine osporenim rjeSenjem
dosudene traZiteljici izvrSenja.

Imajuci u vidu ovakvo Cinjeni¢no stanje to je prema ocjeni ovog suda
Zalba izvrsenika neosnovana. Naime, suprotno navodima Zalbe
osporeno rjeSenje je pravilno i na zakonu zasnovano. Odredbom
Clana 93. st. 1. i 2. Zakona o izvrsSnom postupku je propisano: ,Nakon
polaganja cijene sud rjeSenjem dosuduje nepokretnost kupcu
(feSenje o dosudi). (2) RjeSenjem iz stava 1. ovog ¢&lana sud
odreduje da se nepokretnost preda kupcu, a zemljisnoknjiznom sudu
da se izvrSi upis promjene prava vlasnistva, te briSu prava trecih za
koje je to rjeSenjem odredeno“. BuducCi da je traZitelj izvrSenja na
zakazanom drugom roCiSte za prodaju, Kkupio gore navedene
nekretnine za iznos od 19.000,00 KM, to je prvostepeni sud pravilno
odlucio da se ove nekretnine imaju dosuditi traziteljici izvrSenja — K.B.
sa 1/1 dijela. Zalbeni navodi izvr§enika da mu zajmodavac isplatio
samo 10.000 eura a ne 12.000 eura kako je to navedeno u ugovoru o
zajmu, da je vratio jo§ iznos od 6.650,00 KM u gotovini, te da je



njegov sin M.D. nudio jo§ 2.000,00 KM kako bi se izvrSila isplata
duga, nisu ni na koji nacCin u toku postupka dokazani, te su ovi zalbeni
navodi pausalni pa shodno tome i neosnovani.

Na osnovu iznesenog, a u smislu odredbe &lana 235. stav 1. t. 2. Zakona o parni€énom postupku
valjalo je Zalbu izvrSenika odbiti kao neosnovanu i potvrditi prvostepeno rjesenje.

Predsjednica vije¢a
Suada Kahri¢



