Bosna i Hercegovina

Federacija Bosne i Hercegovine
Srednjobosanski kanton/Kanton SrediSnja Bosna
KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU

Broj: 49 0 K 054639 21 Kz

Novi Travnik, 17.11.2021. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Kantonalni sud u Novom Travniku u vije¢u sastavljenom od sudija: Lazarele Poric,
kao predsjednice vijeéa, Zuhdije Cosié i Darmina Avdi¢ kao ¢&lanova vijeéa, sa
zapisniarem Ivanom Cori¢-Zderié, u krivisnom predmetu protiv optuzenog O.B.
zbog kriviénog djela Nasilje u porodici iz Clana 222. stav 1. Kriviénog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine, povodom Zalbe optuzenog licho od 14.06.2021.
godine, izjavljene protiv presude Opc¢inskog suda u Kiseljaku broj 49 0 K 054639 20
K od 24.02.2021. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 17.11.2021. godine,
donio je sljedecu

PRESUDU

Zalba optuzenog O.B. odbija se kao neosnovana i potvrduje se presuda Opéinskog
suda u Kiseljaku broj 49 0 K 054639 20 K od 24.02.2021. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opcinskog suda u Kiseljaku broj 49 0 K 054639 20 K od 24.02.2021.
godine, oglasen je krivim optuzeni O.B. (u daljem dijelu: optuzeni), radi izvrSenja
krivicnog djela Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine (u daljem dijelu: KZ FBiH), ¢injeni€¢no poblize opisano u izreci
te presude, za koje je po €Clanu 41., 42. i 43. KZ FBiH, izre€ena kazna zatvora u
trajanju od 1 (jedan) mjesec, pa mu je temeljem odredbi ¢lana 64. stav 1. i 3. KZ
FBiH, izvrSen opoziv uvjetnih osuda i to: po pravomoénoj presudi Opéinskog suda u
Kiseljaku broj 49 0 K 047688 19 K od 10.07.2019. godine, kojom mu je zbog istog
krivicnog djela, izreCena uvjetna osuda, tako $to se uzima utvrdenom kazna zatvora
u trajanju od 6 (Sest) mjeseci i po pravomocnoj presudi Osnovnog suda Sokolac broj
89 0 K 065715 19 Kps od 09.04.2019. godine, kojom mu se zbog krivicnog djela
Posebni slucajevi falsifikovanja sluzbene isprave iz ¢lana 348. stav 1. tacka 5) KZ
RS, uzima utvrdenom iz izreCene uvjetne osude, kazna zatvora u trajanju od 1
(jedan) mjesec, pa je O.B. po €lanu 54. stav 2. tacka b) i ¢lanu 63. stav 3. KZ FBiH,
osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 7 (sedam) mjeseci. Istom
presudom na osnovu Clana 202. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije
Bosne i Hercegovine (u daljem dijelu: ZKP FBiH), optuzeni je obavezan da naknadi
troSkove postupka Cija Ce visina biti odredena posebnim rjeSenjem, te na placanje
pausala u iznosu od 70,00 (sedamdeset) KM, u roku od 15. dana od dana
pravosnaznosti presude, a po ¢lanu 212. stav 3. ZKP FBiH, oste¢eni M.B, M.B.1 i
A.B., s imovinskopravnim zahtjevom upuéeni su na parnicu.



Protiv te presude blagovremeno je Zalbu izjavio optuzeni liéno kojom zalbom prema
njenim razlozima, prvostepenu presudu pobija iz svih Zalbenih osnova, s prijedlogom
da se Zalba uvazi, pobijana presuda ponisti i predmet vrati prvostepenom sudu na
ponovno postupanje i odrzavanje glavnog pretresa na kome bi on iznio svoju obranu,
te da nema nikakvih primanja i da nema od ¢ega platiti troSkove krivicnog postupka.

Odgovor na izjavljenu Zalbu nije podnesen.

Na sjednici vije¢a odrzanoj u skladu sa ¢lanom 319. stav 8. ZKP FBiH, nakon §to je
ovaj sud ispitao pobijanu presudu u granicama Zzalbenih prigovora, u smislu ¢lana
321 ZKP FBiH, a po sluzbenoj duznosti da li je na Stetu optuzenog povrijeden krivi¢ni
zakon, odlucio je kao u izreci iz sljedecih razloga:

Pobijaju¢i prvostepenu presudu u osnovi Zalbe optuzenog se navodi da je on od
nekih osoba nagovoren da prizna krivicu za konkretni slu¢aj i da ¢e tako najbolje
proci, ali da mu nitko nije govorio 0 mogucnosti opozivanja ranijih uvjetnih osuda,
smatrajuci da za njihov opoziv nije bilo mjesta, jer da je proslo vrijeme kusnje iz tih
ranijih presuda prije no &to je konkretno kriviéno djelo pocinio.

Medutim, ovakvim pausalnim Zalbenim prigovorima, optuzeni ne dovodi u sumnju,
na bilo koji nacin postupak svog priznanja za konkretni sluCaj, pa kako se
prvostepena presuda preispituje samo u okviru istaknutih Zalbenih prigovora u
smislu ¢lana 321. ZKP FBiH, ali ne i po sluzbenoj duznosti, to u vezi sa tako
istaknutim prigovorima iz Zalbe optuZzenog, ovaj sud zakljuuje da u ovom
konkretnom slucaju, nisu pocinjene bitne povrede odredaba krivicnog postupka na
nacin kako su one propisane ¢lanom 312. ZKP FBiH, pa se Zalba optuzenog po
ovom Zalbenom osnovu kao neosnovana i nije mogla uvaZziti.

Nisu osnovani ni prigovori Zalbe optuZzenog da je cCinjeni€no stanje iz pobijane
presude pogreSno i nepotpuno utvrdeno. Analizu dokaza i izvedene zakljuCke iz
pobijane presude ovaj sud u svemu prihvata.

Pobijana presuda je utvrdila da je optuzeni dana 02.04.2020.godine, oko 10,50 sati,
doSao do porodiéne kuce svojih roditelia M.B. i M.B.1 sa kojim u zajedni¢kom
domadinstvu Zivi i njegova sestra A.B., u mjestu K. ... , opc¢ina K., te drskim i
bezobzirnim ponasanjem ugrozio mir ¢lanova svoje porodice majke M.B.1, oca M.B.
i sestre A.B., na nacin da je po dolasku u kuéu ostecenih uz psovke i ljutnju od istih
uzeo vagu za vaganje, nakon Cega je traZio Kklju¢ od sprata kuce koja pripada
njegovom bratu D.B. koji se nalazi van granica BiH, te kad mu je ostec¢eni otac M.B.
rekao da nema kljuca, isti je pokuSao fizicki da nasrne na osSte¢enu sestru A.B.
ni¢im izazvan, u ¢emu ga je sprijeCio otac M.B., a potom je potréao prema majci
M.B.1 i pokuSao da na istu fiziCki nasrne u ¢emu ga je uspio ponovo sprijeciti otac
M.B., da bi potom poku$ao fizicki da nasrne na oca M.B. u ¢emu ga je oSteéeni
uspio sprijeciti i zastiti se od istog, da bi potom uz galamu po izlasku iz ku¢e udario
nogom u staklo od ulaznih vrata koja vrat su od siline udarca udarila u fasadu na
kuci i istu oStetila, da bi potom nogama polomio stolicu koja se nalazila u hodniku
ispred ulaznih vrata u kucu, §to je kod oStecenih izazvalo uznemirenje i ugrozilo
njihov mir nakon c¢ega je M.B.1 pozvala ovlastene sluzbene osobe Policijske
stanice KreSevo. Inkriminirane radnje optuZzenog pobijana presuda je pravno
kvalifikovala kao krivicno djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ FBiH.
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Utvrdenja da je optuzeni pocinio krivicno djelo pobijana presuda je zasnovala na
priznanju krivnje optuzenog shodno odredbama c¢lan 245. ZKP FBiH i drugim
dokazima, navedenim u obrazloZenju pobijane presude, a svi ti dokazi su i po ocjeni
ovog suda pruzili osnovicu za zaklju€ak da je optuzeni postupio na nacin opisan u
izreci pobijane presude, ¢ime je pocinio predmetno krivicno djelo. Naime, iz iskaza
svjedoka ostecenih M.B. i A.B., kao i materijalnih dokaza taksativho pobrojani na
strani 3. zadnji pasus i strani 4. prvi pasus pobijane presude, koji kako subjektivni,
tako i navedeni materijalni dokazi, koji su potpuno sukladni dokazi, koji na sasvim
jasan i uvjerljiv nacin terete optuZzenog za postupanje opisano u izreci pobijane
presude. Zbog toga je pobijana presuda ispravno postupila kada je ovim dokazima
priznata istinitost i uvjerljivost, koji su u svemu sukladni sa njegovim priznanjem, koji
potvrduju upravo onakav zaklju¢ak u tom pravcu, kakav je izvela pobijana presuda,
a koji dokazi se ni Zalbom optuzenog na konkretan nacin ne dovode u sumnju. Zbog
toga se izjavljena Zalba i po ovom Zalbenom osnhovu ocjenjuje neutemeljenom, koja
kao takva nije mogla biti uvazena.

Kada su u pitanju prigovori optuzenog u vezi sa opozivom ranijih uvjetnih osuda, po
ocjeni ovog suda, su takoder neutemeljeni i pausalni buduci da prema stanju spisa
konkretnog sluc€aja, proizilazi da je optuzenom pravomocénom presudom Opcinskog
suda u Kiseljaku broj 49 0 K 047688 19 Kps od 09.04.2019. godine, zbog krivicnog
djela Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ FBiH, izreCena uvjetna osuda, kojom
mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od od 6 (Sest) mjeseci, uslovno 1 (jedna)
godina i pravomoénom presudom Osnovnog suda Sokolac RS broj 89 0 K 065715
19 K od 10.07.2019. godine zbog kaznenog djela Posebni slu€ajevi falsifikovanja
sluzbene isprave iz €lana 348. stav 1. tacka 5. KZ RS, izre€ena uvjetna osuda,
kojom mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedan) mjesec uslovno 1 (jedna)
godina, uz mjeru sigurnosti oduzimanje predmeta, Cije opozivanje je zatraZio
nadlezni kantonalni tuzilac, smatrajuci da su za to ispunjeni propisani zakonski uvijeti,
koje ukazano povjerenje je optuzeni vec izigrao i prekrSio, pa je prvostepeni sud,
pravilno opozvao te uvjetne osude, $to je u svemu sukladno odredbama ¢lana 64.
stav 2. KZ FBiH, za $to je naveo valjano | argumentovano obrazlozenje koje takvim
prihvata i ovaj sud, pogotovo &to te razloge pausalnim prigovorom izjavljene Zalbe
optuzeni nije uopée doveo u sumnju.

Dakle, iz navedenih razloga na Stetu optuzenog nije povrijeden ni Kriviéni zakon u
bilo kojoj primijenjenoj odredbi, na koju povredu ovaj sud kako drugostepeni pazi i
po sluZzbenoj duznosti, to se izjavljena zalba optuzenog kao neosnovana nije mogla
uvaziti ni po ovom Zalbenom osnovu.

Ispitujuéi prvostepenu presudu u odluci o izre€enoj krivicnopravnoj sankciji
optuzenom po kom osnhovu Zalba optuzenog ne sadrZi nikakve razloge, po principu
proSirenog dejstva Zalbe u smislu ¢lana 323. ZKP FBiH, po kom izjavljena Zalba u
korist optuzenog zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog &injeni€énog stanja ili zbog
povrede Krivicnog zakona, sadrZi u sebi i Zalbu zbog odluke o krivicnhopravnoj
sankciji i oduzetoj imovinskoj koristi, to je ovaj sud ispitao pobijanu presudu i po tom
Zalbenom osnovu, te je nasao da je prvostepeni sud pravilno i potpuno utvrdio sve
Cinjenice i okolnosti zna€ajne za odlucivanje o krivicnopravnoj sankciji koje je i naveo
u obrazloZenju svoje presude. Zbog toga, po miSljenju ovog suda, pojedinacne
utvrdene kazne, kao i izre€ena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od sedam
mjeseci su adekvatne i primjerene tezini konkretno pocinjenih krivicnih djela,
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njihovim Stetnim posljedicama, stepenu ispoljene krivice optuzenog i okolnostima
izvrSenja krivi€nih djela i za koje je i ovaj sud uvjerenja da Ce u cijelosti ostvariti kako
opc¢u, tako i posebnu svrhu kaznjavanja iz ¢lana 7. i 42. KZ FBiH. Zbog toga se
Zalba optuZenog nije mogla uvaziti ni po ovom zalbenom osnovu.

Kako optuzeni uz izjavljenu Zalbu ne prilaze bilo kakve dokaze, relevantne za
dono$enje odluke o troSkovima krivicnog postupka, koja odluka prvostepenog suda
je donesena sukladno &lanu 202. stav 1 ZKP FBiH, to pauSalna tvrdnja da nema
nikakvih sredstava za plaéanje troSkova krivicnog postupka, to izjavljena Zalba
optuZenog i u tom pravcu, ocjenjena je neosnovanom i kao takva nije mogla biti
prihvacena od strane ovog suda.

Sa izlozenog, a cijeneéi i ostale zalbene navode, ovaj sud je zalbu optuzenog po
Clanu 328. ZKP FBiH, odbio kao neosnovanu i potvrdio prvostepenu presudu.

Zapisnicar Predsjednica vije¢a
Ivana Cori¢-Zderi¢,s.r. Lazarela Pori¢,s.r.



